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Enioiiso  Theologite  rundamentalis  cursu,  in  quo  cum  ordo 
sup«.;rnaturalis  fjusque  constitutio,  tum  divinfe  revelationis 
fontes,  ex  quibus  ordo  ille  ounctaque  ad  ipsum  speetantia 
depromenda  sunt,  tum  etiam  Sacr.ie  Doctrinie  natura  et 
indoles  pnevio  discursu  pertractantur,  electi  juvenes,  atllante 
Dei  Spiritu,  mox  altiora  petunt,  jamque  ad  ipsa  scientiie 
theologicre  dogmata  singillatim  consideranda  jn-operant.  Quo 
cum  advenerint,  en  se  illis  versandum  exhibet  incompara- 
bilis  liber,  Siimmw  theologicoi  nomine  insiguitus,  quera,  tot 
olira  tantis(iue  Romanorum  Pontificum  laudibus  elatum,nuper 
gloriosus  Ecclesia3  pra^ses  Leo  XTII,  plaudentibus  omnibus, 
in  priscum  honorem  restituit  novisque  iterum  atque  iteruni 
eucomiis  cumulavit. 

I.  Summa  theologica,  ut  conimentarium  ab  ipso  libri 
titulo  exordiamur,  multiplicem  prtesefert  vocis  et  significa- 
tionis  rationem,  Vox  enim  Summa  (sic  pra^fatur  Illmus 
Satolli  1)  ^riplici  potissimum  sensu  usurpari  potest,  scil : 
integraliter,  id  est  pro  collectione  quadam  rerum  multarum ; 
perfective  seu  pro  eo  quod  perfectione  sua,  verticis  ad  instar, 
cuncta  alia  ejusdem  generis  antecedit ;  virtualiter  seu  pro 
regula  atque  exemplari  ad  cujus  similitudinem  cretera  af^an- 
tur  atque  disponautur.  Jamvero  0[)us  Thomisticura  plenitu- 

1 — In  Simmam  theolofjicam  D.  Thomn'    Aq.  lyndeciiones^  Vol.  I, 
Prologus, 


PRiEFATIO 


cline  quadam  continet  integram  rerum  divinarum  scientiam, 
sive  qugB  in  8cripturaruni  fonte,  sive  qufe  in  Patrum  the- 
sauro,  sive  quas  in  celebrioribus  Doctoruin  monunieutis  inve- 
niatur;  doctrinarum  etiam  merito  metliodique  laude  certo 
certius  superat  quidquid  in  hoc  genere  theologicie  tractationis 
su8ce])tuni  ab  aliis  imquam  fuerit,  siquidcm  (Encycl,  jEterni 
Patris)  "  inter  Scholasticos  Doctores,  omnium  Princeps  et 
Magister,  longe  eminet  Thomas  Aquinas,  qui,  uti  Cajetanus 
animadvertit,  veteres  Doctores  sacros  quia  summe  veneratus 
est,  ideo  intellectum  omnium  quodam  modo  sortitus  est  "  ; 
tandem  Summa  illa,  tam  excelsis  prrestans  dotibus,  jure 
habenda  est  veluti  immutabile  atque  cUirissimum  quoddam 
exemplar  seu  cogitandi  lex,  unde  theologi  omnium  ietatum 
vel  in  explicari.lis  rebus  divinis  vel  in  protiigandis  lidei  hos- 
tibus  regulam  armaque  desumant. 

Quod  vero  eadem  Summa  a  I)ivo  suo  Auctore  congrue 
theologica  nuncupata  sit,  tria  similiter  evincunt. — Primuni 
enim  agit  de  Deo  tum  quoad  ea  qute  ipsi  proprie  et  secundum 
essentiam  conveniunt,  tum  quoad  alia  quie  diverso  commu- 
nicationis  modo,  scil.  vel  natune,  vel  gratia^  unionisque 
personalis,  ad  Deum  Auctorem  et  Finem  reducenda  sunt, — 
Hoc  autem  nobilissimum  subjectum  rimatur  non  ex  solo 
rationis  naturalis  lumine,  sed  principaliterex^M,7?i?ic  divino 
quod  estproprium  scientiie  theologicte  himen. — Hinc  fit  tertio 
loco  ut  sacra  doctrina  dlvinum  quemdani  cffectuin  in  animo 
addiscentium  pariat  sive  ex  pnrte  intellectiis  quem  ad  ipsam 
Dei  simiUtudinem  in  cognoscendo '  provehit,  sive  ex  parte 
vohmtatis  quam  tam  alta  tamque  mirabilia  ctt-h  .stis  sapientite 
mysteriaspei  amorisque  vinculo  iutimius  Deo  conjungiint. 
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II.  In  Prologo  sui  operis  S.  Thoraas  brevi  oratione  propo- 
situm  sujB  intentionis  aperit,  monens  primo  se  catholici 
Doctoris  officium  assumere  non  tam  in  bonum  jam  provec- 
torum  quam  in  gratiam  inciplentium,  juxta  illud  Ap. 
(1  Cor.  III,  1-2) :  Tanquam  parvulis  in  Christo,  lac  vohis 
potum  dedi,  non  escam. 

Opportunura  autem  est  hic  replicare  quae  Divus  Prseceptor 
alias  1  de  Magistro  ejusque  influxu  explicat.  Nimirum 
sicuti  ars  raedicinse  sauitatem  gignit  confortando  naturam 
eique  pr?ebendo  auxilia  et  adjumenta  quibus  interna  vitse 
principia  uti  queant,  ita  magiater  discipulum  edocet,  non 
quidera  scientiam  in  mentem  ejus  transfundendo,  sed  natura- 
lem  ejus  virtutem  coadjuvando,  unde  possit  de  notis  ad 
ignota  tuto  gressu  devenire  :  quippe  disciplina  imitatur 
inventionem  secundum  quam  homo  ex  principiis  quibus- 
dam  universalibus,  lumine  intellectus  agentis  primum 
perspectis,  ad  particularia  scientiarum  procedit. — Dupliciter 
autem  contingit  discipulum  ex  pnecognitis  ad  cognitionem 
ignotorum  duci,  nempe  vel  propositis  variis  aiixiliis  at([ue 
instrumentis  uti  sunt  propositiones  niinus  universules, 
exenipla,  siniilia,  opposita  alia^iueid  gonus  qutererura  notitias 
iUustrant,  vel  roborato  et  confortato  intellectu  per  hoc  quod 
ordo  principioruni  ad  conchisiones  a  niagistro  demonstrante 
ostendatur :  quod  proprie  scientiam  ellicit. — Inde  consequitur 
formas  iuteUigibiles,  ex  quibus  scientia  c jnttatur,  in  mente 
addisceutiuni  describi  mediate  quidera  per  eura  qui  docet, 
immediate  vero  per  intellectuin  agenteni  ipsorum  discipulo- 


l—Stm.  theoL,  I,  Q.  CVII,  a.  l,et  li^j.Dispp.c/e  Verj^a/e,  Q.  XI,  a.  I. 
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rum.  Igitur  rnens  et  propositum  S.  Thomse  est  in  Sumvia 
theologica  Theologi.ie  novitios  instruere  et  erudire,  dummodo 
ipsi  alacri  studio  solertique  dih'gentia  tantfe  institutioni 
quotidie  incumbant  atque  etiani  ab  Eo,  qui  "  unus  est 
Magister  "  _  (Matih.  XXIII,  8)  seu  solus  prfeeminentia 
quadam  magisterii  interius  et  princii^aliter  docet,  veritatis 
intelligentiam  petant,  c;eci  oratione  utentes  :  "  Fac,  Doiiiine, 
ut  viileam"  (Luc.  XVIII,  41)  necnonmemores  alterius  dicti 
evangelici :  Beati  mundo  corde,  quoniam  ijysi  Deum  vide- 
hunt  (Matth.  V,  8). 

Secundo,  S.  DocLur  tria  inconvenientia  indicat  qute  in 
erudiendis  Sacroe  Theologije  tyronibus  vitare  se  studuisse  pro- 
fitetur,  nerape :  1"  multiiilicationem  inutilium  quasstionum, 
articulorum  et  argumentorum  ;  2"  defcctum  ordinis  in  disci- 
plina  servandi,  unde  longior  systematum  exj)Ositio  nimiusve 
polemica?  disceptationis  usus  habetur ;  3"  frequontem  earum- 
dem  rerum  repetitionem  ex  qua  et  fastidium  et  confusio 
animis  lectorum  vel  auditorum  ingeneratur. 

Tertio,  ad  concludendum  modeste  subdit  Angelicus,  suum 
2)rocedendi  modum  uno  verbo  declarans :  "  Tentabimus  cum 
confidentia  divini  auxilii  ea  quse  ad  sacram  doctrinam  perti- 
nent  breviter  ac  dilucide  prosequi,  secundum  quod  materia 
patietur."  —  Ubi  cum  Cajetano  notatum  volumus  a  S.  Thoma 
exspectandam  non  quaracumque  brevitatemautclaritudinem, 
sed  eara  dumtaxat  quam  materia  ■patictur :  siquidem  natura 
sul  Theologia  difficilis  est,  nec  proprio  theologi  raunere  funge- 
retur  qui  omnem  a  suis  disputationibus  sive  rerum  arduitatem 
sive  demonstrationura  profunditateni  arcere  contenderet. 
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III.  Quod  ad  nos  attinet  eamque  methodura  quam  in  his 
Commentariolis  sequemur,  quiain  animo  est,  juxta  tam  clara 
tamque  solerania  Leonis  XIII  optata,  Summam  ipsam 
S.  Thomse  auditoribus  exponere,  minirae  vero  lucubrationes 
nostras  in  ejus  locum  substituere,  hinc  presse  atque  fideliter 
de  qurL'stione  ad  qufestionem,  imo  plerumque  de  articulo  ad 
articulum,  thomi.sticum  0})us  lustrabimus,  nonnulla  adji- 
cientos  quje  textu^n  illustrent,  explanont,  compleant,  paucis- 
que  admodum  resocatis  ramis  arboiom  iutogram  retinentes. 

Quod  ut  melius  tutiusque  asse([uanmr,  eos  prcesertim 
Summio  Commentatores  prto  ocul''^  habero  coustituinms 
quos  sivo  Ecclesiee  suffragia  sivo  interpretationis  modus 
veritati.sfpio  penetiatio  singularius  commendaiit;  intor  quos 
ex  antiquis  eminet  Card.  Cajotanns  a  Leone  XIII  nomina- 
tim  laudatus  (Epist.  ad  Card.  de  Luca,  a.  1879),  ox  recentio- 
ribus  vero  Ilhnus  Franciscus  Satolli,  cujus  Prcclectiones  in 
Summani  theologicam,  ob  pecutiarem  commentandi  rationem, 
ejusdem  perdocti  Pontificis  approbationem  promeruerunt 
(Epist.  ad  F.  Satolli,  a.  1886  ^)  Sano  pnestantissimus  iste 
theologus,  qui  in  rostaurandis  studiis  thomisticis  pnecipuas 
egit  partes  tautaquo  etlicaciaadlaljurnvit,  quenKiue  ex  cathedra 
Urbani  Collegiide  Propaganda  Fidc  mira  eloquentiadocentem 
ac  disputantem  nos  per  tres  aimos  audiisse  porpetuo  gloria- 
bimur,  potentia  ingenii,  eruditionis    laude,  maxime  autem 


1  —  Haec  ibi,  qufe  methoduin  nostram  comprobant,  inter  alia 
legimus  :  "  In  iis  autem  vehementer  consilium  tuum  laudamus, 
quod  commontaria  exhibes  in  ipsam  S.Thoma^  Aquinatis  Summam, 
ea  mente  ut  auditores  tui  textum  Angelici  Doctoris  e  suis  manibus 
excidere  non  patiantur.  Sic  enim  et  non  aliter  tiet  ut  genuina  S. 
Thomse  doctrina  in  scholis  floreat,  quod  Nobis  maxime  cordi  est ." 
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notitia  pleniori  ferventique  amore  doctrinarum  S.  Thomse 
adeo  antecellit  ut  per  eum  gloriosiores  scientise  scholasticae 
dies  reflorescere  quodammodo  videa.ntur.  Licebit  igitur,  ad 
illustrandum  Summos  theologica)  te:ctum,  ex  operibus  tanti 
viri  aliorumque  clarissimorum  scriptorum,  cujuscumque 
scholse  sint,  plurima  mutuari ;  nec  prius  in  rebus  contro- 
versis  sententiam  nostram  promere  volumus  quam  lucem  ex 
illis  Ecclcsiffi  hmiinibus  hauserimus. 

Quum  tamen  in  usuni  scholarum  prfecipue  scribamus,  hinc, 
quoad  fieri  poterit,  brevitati  simid  et  perspicuitati  consule- 
mus ;  verum,  iii  gratiani  eorum  qui  longiora  studia  prosequi 
adamant,  plerosque  theologicos  foutes,  quibus  usi  sumus, 
indigitabinius. 

Dignetur  Supernus  himinum  Dator,  adprecante  Beatis- 
sima  Virgine  Maria  qutv  cunctas  han-eses  incontaminato  pede 
contrivit,  niodico  huic  operi,  in  Dei  gloriara  profectumque 
ahnnuorum  nostrorum  su.scepto,  id  utihtatis  couferre  ut  in 
lectorum  cordibusSacratThcologire  cultum  Doctorisque  Ange- 
hci  cresccntem  iu  dies  amorera  excitare,  fovere  et  iuflammare 
valeat. 

Pmesens  voluraen  iuscvil)itur  de  Deo;  cui  ahud  jam  editum 
de  Creatione  accedere  censeudum  est  ;  tertium  vero  de 
Repciratione  post  lapsuiu  per  gvatmm  et  virtutes,  quartum 
de  hicarnatione,  quintura  et  sextum  de  Sacramentis,  adjecta 
appendice  de  Kovissimis,  favente  Deo  consequentur. 

Si  quid  autem  in  his  Comraentariis  aut  rainus  rectum  aut 
etiam  falsum  de  calanio  exciderit,  id  ukro  obsequentique 
animo  suprenio  Sanctfe  Sedis  judicio  subjicinius,  reprobamus 
ac  damnaraus. 


DE  DEO 


Prreacceptam  alibi  supponimus  notitiam  quidditativam 
generalem  Theologiae,  quam  dicunt  esse  "  scientiam  fidei ", 
qua?que  a  scholasticis  describitur  :  de  Deo,  sub  IvminedivlncB 
revelationis,  argumentativa  ratio.  Ex  quibus  colligunt  scieu- 
tiam  theologicam  pro  munere  habere  Deum  divinaque,  cadestis 
revelationis  ductu,  at  quo(jue  auxiliante  ratione  humana, 
argumentando  perscrutari ;  ita  ut,  unitate  sua  eminePoer 
continens  speculativam  simul  ac  practicam  sciendi  rationem, 
nobilissima  consistat  inter  cunctas  scientias  nomenque  sapieu- 
tise  jure  proprio  mereatur.  (Cf.  I,  Q.  I,  a.  2-8) 

Igitur  huhjectuni  Theulogiae  Deus  cst,  principaliter  (^uidem 
in  se,  secundario  autem  in  eis  quai  ab  ipso  tanquam  a  primo 
princi])io  procedunt  et  ad  ipsum  tanquam  ad  finem  ultimum 
ordinantur :  totum  hoc  onim  cognoscendum  nobis  oftertur 
revelaiionis  lumine  (juod  est  forniale  ohjeduni  scientite 
theologica?.  Idcirco  S.  Thcmias  Suniniani  tJieolojicani  in  tres 
generaliores  partes  dividit:  quarum  ^^^'^i^itt,  omnino  specu- 
lativa,  peragit  de  Deo  ;  secunda,  ad  praxim  intendens,  tractat 
de  motu  rationahs  creatur»  in  Deun»;  tertia  tandeni,  specu- 
lativa  simul  et  practica,  do  Christu  disserit  qui  est  nobis 
via  redeundi  in  Deum. 

Porro  consideratio  de  Dco  trifariam  et  ipsa  dispescitur, 
prout  nempe  vel  1°  quae  ad  essentiam  divinam  pertinent, 
vel  2"  quse  ad  distinctionem  personarwin  spectant,  vel 
3"  quae  respiciunt  processum  creaturaruni  acreatore  Deo  in 
qusestionem  veniant. — Etenim  notare  est  aliter  'pkilosopliuni 


w 


10 


DE   DEO 


aliterque  thcologum  divina  et  crcata  disputare.  Prior  quippe, 
solo  rationis  lumine  utens,  ex  creaturarum  adspectu  prrehabi- 
taquc  speculatione  in  cognitionem  Dei  ducitur,  unde  plerosque 
scientificos  tractatus  theologiie  naturali  priT?rnittit;  posterior 
vero,  revelatione  adjutus,  quasi  Deum  ipsum  iu  cognosceudo 
imitatur,  in  (j[uantum  juxta  ontologicuni  ordinem  de  caiisa 
ad  effectum  seu  ;le  Creatore  ad  creaturas  intuitum  mentis 
orisque  sermonem  convcrtit  ^. — Hinc  etiam  fit  ut,  dum 
diversie  pliilosophite  partes  secu:idum  diversa  revum  genera 
scientias  specifice  iiistinctas  eftbriiiaut,  Theologia,  ros  illas  per 
solamhabitudinem  ad  Deum  cor.sideraus,  unius  scientiie  am- 
bitu  cuncta  complectatur  qua5  -ibi  suhjecta  sunt  multaque 
etiam  a  se  aliena  in  iisdciu  rebu^  (iUiillat. 

Tractatio  quam  nu)do  suscipimus,  sciciuiarum  speculati- 
varum  more  -,  set|uitur  gencral'im  ordlveni  compositivum 
seu  si/iitJieticum,  utpote  procedciis  de]»rimis  rci  principiisad 
modos,  proprietates  et  eiVectus  vrl  ([uasi-ettVictus  ;  (nuiu- 
(piam  in  singulis  enuclcandis  u  riiiii([ue />/oc'e.s'.s'?7,)H  adhibet 
sive  aihahjflcuhi  princijiiorum  iiivcntivum,  v.  g.  iu  quicst.  de 
existentia  Dei,  sive  syiiflirticui.i  proprius  demonstrativum, 
uti  in  sequentibus  (lUiestionibus. 

Operis  divisio  erit  in  duiis  ]  artcs,  (ju.itenus  ]»ars  j)rima 
de  Deo  uno  rocuiidum  essontinai,  ]»ars  autem  secunda  de 
i)eo  <7'mo  secundum  ])ersonas  iustituetur  :  qund  Dionysius 
(3lim  partitus  erat  in  The(»Iogiani  unitam  et  dist  ix'(iim. 

\-.Cunt.  Genf.,  1.  11,0.4. 

2 — Cf.  SatoUi,  Enchiridion  philosophia',  P.  I,  lect.  27. 


PARS    PRIMA 

DE  DEO  UNO 

Circii  essoTitiam  divinam  tria  invcstigaiula  occurrnnt  secun- 
dum  triplex  ([Utestionis  genus  de  ali(]Uo  scibili,  an  sit,  (|nid 
sit,  ([ualiter  sit ;  videlicet  ([uaTendum  est  ]"  de  esse  seu  exis- 
tentia  Dei  ;  2"  de  ejus  (iiiiddltate  seounduni  triplicem  essendi, 
cojfnoscendi  et  uominandi  rationem  ;  M"  de  cjus  opcratioDe. 
([unntum  ad  intcllectum,  voluntatem  et  ]iot(!ntiain, 

Qiiamvis  vcnj  ]»rimo  et  ]»roj)rie  Theologia  ex  revelatione 
arguat  ad  demonstrandas  conclusiones  suas,  nihilominus  hand 
raro  ]»hil()so])hia^  docuineJitis  utitur  vel  (jnasi  mediis  ministe- 
rialihus  ([Uic  ratio  in  fidei  obse([uium  conferat,  vel  ut  i])sa 
rationis  inveutii  clariori  et  sccuriori  lumiue  ])crfundiit :  ([uod 
in  Tract.  de  Deo  uno  ])otissime  observiitur.  Heic  (Miim,  s(3])o- 
sitis  ([ua^stionibus  dc  visione  beatiticii  et  d(i  j^ried^vstinatione, 
cuncta  fere  idia  mtione  demonstriibiliii  sunl ;  vcruni  (jUcO 
])iiuci  adtnodum  sola  vi  naturali  cognosccv^'  ^iosscnt,  scientia 
theoloLjica,  coUatis  simul  tidt  i  riitioiiis([Ut!  viribns,  certiori 
magis(]ue  (;x])olili\  notitii*i  ad  omnes  dilluudit. 


n\"sius 


DrSPLTATIO  PRBIA 


QU.ESTI()  UNICA 


DE   EXISTKNTIA    DKI 


Quicstio  hiec  velut  funchimentum  totius  tractiitionis  dc 
Deo  haberi  (lcbet :  (juam  cjuidem  in  tres  articulos  ])artien- 
dam  esse  suadet  non  solum  errorum  consecutio,  verum  etiara 
logi(3a  rerum  connexio  — Quipdim  enim  sunt  (]uorum  e.xstan- 
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tia  omnibus  patet;  alia  vero  an  sint,  demonstrari  non  potest; 
nec  desunt  quoe  in  mentem  cadant  quin  realiter  existant.  Ergo 
sub  hac  quaestione  determinabitur  an  Deum  esse  sit  per  se 
notum  (art.  1)  ita  ut  demonstratione  non  egeat ;  vel  an  sit 
demonstrabile  (art,  2)  ita  ut  secundum  ce.  itudinem  innotes- 
cere  queat ;  et  postquam  unum  negatum  fuerit,  alterum  vero 
affirmatum,  probabitur  Deum  esse  (art.  3). 


AETICULUS  I. 


n 


Utrum  Deum  esse  sit  i^er  se  notum. 

1"  Titulus  declarandus  est. — a)  Nomine  Dei  intelligimus 
quoddam  ens  distinctum  ab  ouinibus  rebus  circumstantibus, 
quod(|ue  priiuum  sit,  extantia,  reali  et  objectiva,  in  genere 
entiuMi  et  intelligibilium. — b)  Prieterea,  quieritur  de  notitia 
imnicdiata  et  evidenti :  siquidem  j^ropositio  \)er  se  uota  ea 
dicitiu'  qua3  ex  solis  proj^riis  termiuis,  absque  medio,  nota  est 
secundum  evidentiam  certani  et  infiillil)ilem. — c)  VA  saue 
oninis  eognitio  vel  est  imviedlata  vel  mediata..  Immediate 
coguoseendi  faoultas  exerceri  |)otest  sive  per  iidelilgentlam 
qua  priuci])iorum  noljis  obversantium  veritatem  ex  solo  men- 
tis  intuitu  appreliendimus,  sive  [icr  expenentiam  qua  non 
solum  intra  et  extra  nos  multa  sensihus  percipinius,  sed 
iusupur  aniiuie  actus  et  esse  consciodid  piM-noscinius  '. 
Mediatie  autem  con^nitionis  duo  piiriter  distinguuutur  modi, 
unus  i>L'r  ndlochiinm,  \wv  jidem  alius. 

2"  Hinc  facium  est  ut,  juxta  varias  illas  cognoscendi 
rationes,  diversi  errorcs  de  cognoscibilitate  uiviui  esse  exori- 
rentur. 

Quod  ad  iuinicdiiilam  coguitioucm  pertinet  do  ([ua  in 
pricseuti  iuticulo,  a )  priiuuui  rocenseudae.stopinio  S.  An><elmi, 
pliilosoiiliiie  scbolasticte  antecessoris  inclyti,  (pii  ex  idea 
onmibus  insena  entis  (][Uo  niliil  miijus  cogitari  poUist  Dei 
existentiiini  rciict^uidiim  j)utiivit.  Nec  aliter  ])osterius  o])iuatus 
est  (Wrtcsid.^,  a  Lcibn.itzio  (|U()que  })robatus,  eiiuubjin  Dei 
notiliani   desumeus  ex   innata    idea  eutis    summe    perfecti, 


l~('l.  I,  Q.  LXXXVII,  II.  1.  3. 
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quam  dicebat  inchidere  actualem  existentiam  hujus  entis  et  a 
solo  I)eo  ])rocedere  j^osse  ^ — Exce])to  Henrico  Gandavensi, 
ratio  anselmiana  minime  scholastiois  Scriptoribus  ]ilacuit, 
eanKjue  S.  Tbonias  in  objectione  2"  hnjus  art.  exj.)resse  solvit. 
— Ex  recentioribus  Knoll'^,  c<T!tero([uin  theologus  boni  nomi- 
nis,  arbitratur  ideam  Dei  esse  ingenitam,  at([>ie  ejus  loquendi 
ratio  non  satis  distat  ab  Outologismi» ;  a  cujus  tanien  pes- 
sinia  labe  jilericjuc  Auselmi  sententium  absteTgunt. 

hj  AHi,  ut  Khnitgen  ^  refert,  suadere  conati  sunt  aniinum 
hum.inum  ita  natura  com])aratum  esse  ut  ea.  ([ua'  supra  cor- 
poris  sensus  ])osita  sunt  at(pie  in  ])rimis  Deum  nuntis  (|Uo- 
darn  Instinctu  seu  sensu  s])ontaneo  (^ognoscat :  ([ua3  ([uidem 
opinio,  atfiuis  opinioni  Kantii  docentis  Dei  existentiam  non 
ratione  theoretica,  sed  fide  morah  veluti  ])()stulatum  [iracticaj 
rationis  acci]»iendam  esse,  ]irimum  j^rodiit  uuctore  Jncobi, 
jihil()so])ho  protestante  et  Scliohe  sentimentali.stica'  fundatore, 
(juem  ex  ])arte  dein  secuti  sunt  Klee,  Stauilenmayer  alii([ue. 

c)  Ontoloji,  quorum  summum  ])rinci])ium  est  jnimum 
ontologieum esse etiam jirimum lof/icwin^tenant  Dvnm  immo- 
diata  et  directa  intuitione  ab  omnibus  videri  ([ualeuus  est 
rerum  cn^atarum  exi-m])lar,  ita  ut  ijise  sit  lumen  sj)iritus 
nostri,  sine  (juo  ex  nobis  nihil  omuino  intelligere  possumus. 
Ojiinionem  hanc  jam  ol'm  nonnulli  veteres  j^rofessi  erant  qui 
dixerunt,  teste  S.  Thoma  (in  ]joet.  de  Trin.  Q.  I,  a.  3),  "(juod 
])rimum  quod  a  mente  hunuina  cognoscitur,  uliam  iu  hac 
vita,  est  i])so  Deus  (jui  est  viuitas  ]irima,  et  pcr  liui.c  omnia 
alia  cognoscuutur  ".  rostquam  autem  sa;c.  XVII  Malehran- 
r/ii?<s  cjuscjue  defensores  Ihujeniusiit  l^hotnassinus  iiamdam. 
e  cinere  exhumassent,  nuj)erius  sa'Culo  nostro  ontologistica 
doctrina  maxime  iuvaluit,  (]uam  iu  Galliis  F^ihrc,  lirauche- 
rcKU,  JltKjonii),  llntjs,  in  Jtalia  vero  Giohirtius  et  lios- 
minius  diversa  sub  s])ecie  aci*'  v  defensarunt. 

d)  Demum  irc/hclius  cum  sua  schola,  audacius  trradiens. 
(locuit  identificationem  cogitationis  eum  esse  quod  est  ejus 
terminns  ;  unde  idea  nostra  non  sobim  rcj^ra^senlat,  sed  etiam 


]_Cr.  Billuart,  Ciir.'<u.<i  fheolo;,ifr,  T.  I,  Dis<.  I,  a.  ?,. 
^—Imli/iifiouci  Ihcohxjiu'  doiimdlicopolcmirw,  Vol.  I,   P.  I,  .S.  1, 
c.  I,  a.  I. 
'6—ln.^tilnlioncii  Iheoloyicw :  Dc  ipso  Deo,  P.  I,  L.  I,  (^  I,  a.  1,  G.    ; 
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ponit  et  veluti  creat  Deum  :  quod  quidem   summa  est  car- 
doque  contralis  Pantheisnii  iclealistici. 

3**  I'roxiinum  est  ut  sententiam  S.  Thomie  ad.-itruamus, 
eSque  in  raanifesto  posita,  falsas  opinationes  lequa  perpensione 
rejMciamus. 

Concliisio. — rROPOsrrio  "  1)p:us  existit  "  est  per  se 

NOTA,  QUANTUM  IN  SE  EST,  NON  AUTEM  QUOAD  NOS. 

Thomisticam  hanc  positionem  Doctores  et  Theologi  com- 
mvni  assensu  tuentur. 

Frob.  1"  ex  auctorltate  Scripturft,  saltem  indirecte  et 
mediate. 

a)  Nam  ul)icum(]ue  Sacrcv  Littenv  de  J)ei  notitia  ab 
homine  ca]»essenda  lo(]Uuntur,  sem])er  cre;ituras  ceu  naturale 
coj]uitionis  deductiviTe  raedium  designant  (cf.  textus  infra 
adducendos  contra  Traditionalisnium). — Quod  quidem  aperte 
conHrnmnt  sequentia  verba  Oonc.  V(dic.  (c.  II,  de  Revela- 
tione) :  "  Ecclesia  tenet  et  docet  Deum,  rerum  omnium 
]irincipium  et  iinem,  niituvali  hunumiB  rationis  luniine  e  rebus 
vrcdtis  certo  cognosci  posse ;  ...  attamen  placuisse  ejus 
sapientia3  et  bonitati  alia  eaque  supernaturali  via  seipsum... 
revelare.  "  Ubi  nianifestum  est  Vaticanos  Patres  duas  tantum 
indioi<:are  vias  ad  Deum  cognoscendum,  videl.  medium  ex 
creaturis  desum])tum  et  reveiationem  supernaturalem. 

b)  Insuper,  nemo  cogitare  potest  opjiositum  ejus  quod  est 
per  se  notum  sibi  naturaliter,  ut  patet  in  primis  principiis, 
V.  g.  bis  tria  sunt  sex.  At(]ui  dixit  insipiens  in  corde  suo  : 
non  cst  Dcus  (Vs.  LII).  Ergo, 

2"  SS.  Patres  in  eo  convenire  videntur  ut  omnera  Dei 
cognoscendi  viam,  ])ra2ter  fidem,  in  facultate  ratiGcinandl  ex 
creaturis  reponant.  Sic  ex.  gr.  Greg.  Nazianz.  (Orat.  28) 
scribit  nos  "  ])er  adspectabilium  rerum  pulchritudinem  et  ordi- 
nem  Dei  cognitionem  assequi ".  (Cf,  a])ud  Franzelin,  Tract. 
dc  Dco,  th.  iO,  cictera  ratrum  eltata  in  controversia  contra 
Eunomianos,  optime   ab  illo  eruditissimo  theologo  ex[)osita). 

o"  i?(t^/o7if^  evincitur  conclusio.  —  Ula  namque  ])ropositio 
dicenda  est  j^er  se  nota,  non  vero  (pioad  nos,  cujus  subjectum 
immediata  ratio  cst  sui  ])raulicati,  quin  tamen  nobis  ])roprie 
innotescat  (juid  sit  subjectum  (]uidve  ])rtedicatum.  Atqui  in 
illa  proj)ositione  "  Deus  est",  pricdicatum,  scil.  osse,  est  de 
ratione  subjecti  (juod  nomine  Dei  significatur,  veruni  nec  Dei 
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essentia  nequG  esse  de  ea  ])rfr>dicatum  immediate  et  proprie 
intellectui  nostro  manifestatur.  Ergo.  Expl.  Alajor.  Con- 
tingit  aliijuid  esse  per  se  notum  dupliciter :  uno  moclo 
secundum  se  et  non  quoad  nos,  alio  modo  secundum  se 
et  quoad  iu)s.  Tunc  enim  propositio  dicitur  per  se  nota, 
quando  jinedicatum  includitur  in  ratione  subjecti  sive  for- 
maliter,  ut  in  hoc  exemplo  :  homo  est  anirnal,  sive  saltem 
virtuallter  -  pvoxime,  ubi  agitur  de  proprietate  generalis- 
sima  cujus  uexiis  cum  snbjecto  absque  medio  patescit. 
Si  igitur  omncs  noverint  dc  subjecto  et  de  priedicato  quiil  sit, 
])ro])ositio  erit  omnihvs  ]3er  se  nota,  sicut  ]»atet  in  primis 
demonstrationum  ])rinci])iis  quorum  termini  sunt  qusedam 
communia  a  nemine  ignorata,  utpote  (]ua'-  vel  proprium  ]iii- 
mumque  objectum  intellectus  ut  ens,  vel  alia  quredam  ])ro- 
pinquiora  et  simpliciora  idipsum  ciicumstantia  ut  totum  et 
pars,  ex])rimuut,  v.  g.  totum  est  majus  sua  parte.  Si  autem 
apud  ah(]uos  noturn  non  sit  de  jna^dicato  et  subjecto  quidsit, 
propositio  quideni,  qnantum  in  se  est,  erit  ])er  se  nota,  non 
tamen  a])ud  illos  qui  ])ra?dicatnm  et  subjectuni  ]iro])ositionis 
ignorant,  sicuti  dantur  ])ro])ositiones  per  se  notic  sapientlbiis 
tantum,  v.  g.  incorporalia  non  sunt  iu  loco  circumscri])tive. 
Minor  decl.  Etenim  ex  uua  parte  esse  Dei  pertiuet  ad  ejus 
essentiam  :  siquidem  Deus  est  suum  esse  rcf.  qua^st.  seq. 
art.  4)  ;  ex  altera  vero  parte  nescimus  quid  sitDeus,  ad  cujus 
plenam  jierfectamque  notitiam  creaturre  a  Creatore  nimis 
elongatte  nos  perducere  non  possunt.    Ergo. 

ExPENDUNTUR  FALSA  opiNAiMENTA.  I. — Sententia  S.  An- 
selmi,  a  Cartesio  et  Leibnitzio  renovata,  in  eo  est  ut  ex  idea 
entis  summe  ])erfecti,  quo  nihil  nuijus  cogitari  ])ossit,  quod 
Deum  esse  intelligimus,  illico  actualem  hujus  entis  existen- 
tiam  analytico  judicio  eruamub  ;  quia  secus  dari  posset  ens 
magis  perfectum,  nempe  quod  existeret  non  sohmi  in  intel- 
lectu,  sed  etiam  in  re. 

Veruni  .sententia  hicc  aprioristica  intrinseco  vitio  laborat 
(resp.  ad  2  huj.  art.). 

Nam  1"  qui  audit  hon  nomen  "  Deus  "  forte  non  intelhgit 
signiiicari  aliquid  quo  majus  et  perfectius  cogitari  non  ])ossit : 
siquidem  id  non  est  per  se  notum  (luoad  nos  ;  uiule  nonnulb', 
scil.  Anthropomorphitai,  crediderunt  Deum  esse  cor])Us. 
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2"  Dato  etiam  quocl  quilibet  intelligat  hoc  nomine  "  Deus  " 
significari  id  quod  dicitur  seu  id  ([uo  majus  excogitari  nequit, 
non  ideo  tameii  sequitur  objectum  tali  nomine  significatum 
intelligi  velut  existens  in  rerum  natura  seu,  ut  aiunt,  in  actu 
exercito,  verum  intelligi  dumtaxat  ut  existens  in  intellectu 
seu  in  actu  signato. — Existentia  (uiim  alicujus  rei  utcumque 
intellectfe  considerari  potest  dujdiciter,  nempe  vel  in  Si.  et 
quasi  in  abstracto,  vel  quoad  statum  et  quasi  in  concreto. 
Jamvero  coucedens  Deum  esse  id  quo  majus  cogitari  non 
potest  Deo  existentiam  in  al)stracto  tribuit  prout  lisec  notio- 
nem  rei  couceptre  ingreditur,  non  vero  idcirco  janijam  cen- 
sendus  est  eidem  Deo  tribuere  ipsum  existere  seu  existentiam 
quoad  statmn  et  in  rerum  natura  concretam  ;  unde  erroneum 
est  at([ue  soi^histicum  d<^  ordine  illo  mere  ideali  ad  realem 
ordinem  transire.  Multa  quippe  sunt  entia  rationis,  veluti 
chim.nerte  sola  mente  confictie,  quin  realiter  sint  vel  in  rerum 
natura  esse  ])ossint. 

3"  Igirur  eatenus  altus  ille  Supremi  Entis  conceptus  realera 
Dei  existentiam  necessario  inferret  ([uatenus  jam  daretur  ab 
ipso  conci|)iente  iii'  re  ali(|uid  esse  (j^uo  majus  aut  perfectius 
cogitari  non  ])otest.  Atqui  id  athei  nullateniis  concedunt, 
nec  tali  enti  illam  conditionem  agnoscunt  quie  sit  [)erfectio 
essendi  in  actu  cxercito  seu  ipsum  existere.  Unde  ex  idea 
entis  summo  perfecti  nihil  aliud  logice  consequitur  nisi  hsec 
conditionalis  :  si  illud  ens  sit  reale,  necessario  et  essentialiter 
existit. 

4*^  Non  diflitemurideamtalis  entis  cujus  essentia  sit  suura 
esse,  semel  ac  intrinsece  possibilis  sup})onatur  aut  intelligatur, 
uecessario  importare  realem  illius  entis  exstantiain ;  verum, 
et  id  summum  est,  nonnisi  a  posterlorb  demonstrari  potest 
vera  et  intrinseca  hujusmodi  conceptus  possibilitas. 

II. — Opinio  qua>  per  instinctum  seu  spontaneum  quem- 
dam  sensum,  absque  creaturarum  medio,  nostrani  de  Dei 
existentia  cognitionem  nostraique  mentis  judicium  explicat 
veriori  adhiu'  jure  falsa  declaranda  est. 

Etenim  1"  contra  eam  militant  qua3  supra  ex  sacris  aucto- 
ritatibus  de  cognitione  Dei  mediata  per  creaturas  observanda 
duximus. 

2"  Ohstat  connaturale  ohjectum  intellectus  nostri. — Si^^ui- 
dem   proportio   existere   dcbet   iiiter   ipsum   coguosceus   et 
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objectiim  cognituni.  Atqni  aiiiniii,  cujns  est  per  intellectum 
cognoscere,  ita  est  humano  corjjori  conserta  nt  unaTU  cum  eo 
naturam  constituat.  Ergo  arbitrandum  est  objectum  couua- 
turale  et  proportiouatum  iutelleetus  nostri  situm  esse  uon 
quidem  iu  ente  penitus  iiumat(!riali,  <[ualis  est  Deus,  sed  in 
rebus  nuaterialibus  qme  possint  immattn^ialiter  et  quidditative 
coguosci,  ita  ut  (|Urt^cunique  de  mere  spiritualibus  attiugamus 
per  eas  innotescant  ^. 

3"  Ex  ahsti.rdis  sic  cum  Kleulgen  argnmentari  liceat. — 
Ille  s})ontau('Us  motus  vel  animi  in:^tinctus,cui  judicium  de 
Dei  existentia  attribuunt,  aut  est  cum  (;ognitioue  conjuuctus 
aut  nou  est.  Si  primum,  quia  adversarii  ratiocinationem 
excludunt,  cognitio  illa  erit  immediata  ;  (piod  vel  in  prtece- 
dentem  senteutiam  vel  in  Ontologismum  (de  quo  mox  dice- 
mus)  coucedit.  Sin  motus  ille  siue  cognitione  esse  dicitur, 
judicium  ciecum  est,  instinctui  brutorum  simile  et  a  natura 
mentis  prorsus  alienum. 

III.— Gravior  atque  periculosior  errandi  forma  nobis  exlii- 
betur  in  Ontologiftmo,  cujus  placita  uon  soluui  sanam  philo- 
sophiam,  verum  etiam  sacra  ipsa  Theologiie  dogmat.i  maui- 
festissime  offcudunt  atque  pessumdaut,  (|ui(iue  eiim  ob  reni 
meritissime  ab  Ecclesia  roi>robatus  est  -. 

Sane  Ontologorum  systema  repugnat  tum  defluitionibus 
dogmaticis,   tum  Sacris  Scripturis,  tum   Patrum   traditioni, 


1— Cf.  I,  Q.  Xir,  a.  4;  Q.  LXXXV,  a.  1  :  Q.  LXXXIX,  a.  3. 

2 — l^overa,  S.  R.  C.  Un.  Inqui.sitioiii,s(an.  ISdl)  fl(H;rovit  seqiK^ntos 
proiiositiones  non  posse  tutn  snstineri :  l^i  Iinmediata  Dei  coijnitio, 
habitualis  saltevi,  intellectiii  hiiniano  cssentiatis  est,  ita  iif  sine  ea 

nihil  coi/noscere  juissit ;  siqnidcm   cst  ipsinn  liimen   intellectuale 

2a  Essc  illud,  quod  in  omnilms  et  sine  quo  nihil  iHtelli</im.us,  cst  esse 
divinvm — oa  LJnixcrsatia,  a  parte  Dci  considcrata,  a  Deo  realiter  non 
distinr/uuntur — 4ii  Coni/enita  Dci  taniiiiam  cntis  simplicitcr  notHia 
omnem  aliam  coijnitionem  eminenti  minln  inrolril ;  ita  iit  per  eam 
omne  ens,  siib  qnocumque  respcctu  rni/iinscibile  cst,  implicite  cof/ni- 
tum  habcamas. — 5a  Omnes  aiiiv  idea'  non  sunt  nisi  modiJi';ationcs 
idea',  qua  Deus  tanquam  cns  simpliciter  intelllijitiir.  lEas  vero  pro- 
positionos  non  solum  ad  Pantlioisimnii  Gorniani(uim,  uti  prinnnn 
nonnulli  ontolo^ista',  priosortim  Ubaghs,  pnotexiierunt,  vonini 
quoque  ad  doctrinaui  Doctorum  Lnvaniensium  roliirri  e.xtra  contro- 
versiam  nunc  est,  postquam  ipsa  S.  K.  < 'ongrogatio  id  pluriesdecla- 
ravorit. 

Paritor,  inter  4()prop.  Kosminianas  aS.  Olficionuperius  damnatas 
(an.  1887),  luo  reperiuntur  qua;  ontologisticum  venenuui  conti- 
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tum  deDium  uatune  reruiii,  ita  ut  maximorum  errorum  fons 
sit  et  semen. 

1"  Kepugnat  <Jefiniiionihus  (logmaficis.  —  In  liis  enim 
(Concil.  Vieim.  et  Constit.  Bcncdictus  Deus  llenedicti  XII) 
statuitur  j^ruprium  esse  beatorum  in  ccelis  vidcre  divinam 
essentiam  visione  intniliva  ct  faciali,  mdlo  interpomto 
medio.  Atqui  Ontologi,  ut  niox  arguenius,  licet  vcrbo  nos 
videre  dicant,  non  (juidem  Dei  essentiam,  scd  solummodo 
rerum  rationes  in  Dco,  rc  taiuen  illud  prinitim  admittunl. 
Ergo. 

2"  V\.ii\)VLg\YAiSacris^cripturis. — aj  Nam  (1  Joan.  III,  2) 
legitur :  CJiarissimi,  nunc  fdii  Dei  sv.mus ;  et  nondvm 
a'p'parvd  quid  erimvs.  Sci rnvsqvoniam,  cuia  ap>paruerit, 
mmiles  ei  erim.vs ;  quoniam  videhimus  eum  sicuti  est. 
Atqui  videre  Deum  Kicvti  est,  quod  in  futura  vita  tanlura 
promittitur,  contingit  semel  ac  intellectus  per  se  et  imme- 
diate  eum  pers[)iciat,  propter  summam  ejus  simplicitatem. 
Ergo  1. — h)  Insuper  (1  Cor.  XIII,  12)  dicitur  :  Videmus 
nvnc  'pcr  speculum  in  amigmate:  tunG  aidem  facic  ad 
faciem.  Janivt  ro  parumper  consideranti  patet  hac  sententia 
induci  realeni  oppositioneni,  scil.  inter  cognitionem  specida- 
rem  rationis  ac  ojnigmaticamfidei,  quoBuunc  nobis  competit, 
et  cognitionem  facialem  seu  intuitivani,  propriam  patrire. 
Ergo. — c)  liursus  (1  Tim.  VI,  IG) :  Qui  solus  hcd)et  imnior- 
talitcdcm  et  Ivcem  inltahitat  'inaccessihilcm,  quem  nullus 
hominum  vidit,  sed  nec  videre  potest.    Atqui  hfec  verba 


nent  :  5«  Esse  qvod  homo  intuchir  necesse  est  ut  sit  aliquid  entis 
necessarii  et  a'icrni,  causa'  creanfis,  dcterminantis ac  jinicntis oni.iiiim 
entium  contingeniinm  :  atque  Jtoc  est  Deus. — 7a  Esse  indetermina- 
tum  iniuitionis,  esse  initiale,  est  a/iquid  Verbi,  qtiodmens  Patris 
distincfnit  nonrealiter,  sed  secundutn  rafionem  a  Vcrljo. — 8a  Esse, 
objectum  intuifi.onis,  esf  acfus  initiaHs  omnium  entium.  Esse  initiale 
est initium  tam  co(jnoscibilitim  qtiain  subsistenfium:  cstparitcr  initium 
Dei,  protit  a  nobis  concipitur,  et  crcafurarum. — 'Ja  Cuin  sensitivo 
principio  infuibile  fit  esse,  hoc  solo  tactit,  liac  sni  unione;  princi- 
pinm  iliud,  antea  sotum  senfiens,  nunc  simitl  ititeliii/ens,  ad  nobilio- 
rem  sfalum  eveliifttr,  naturam  mutat,  ac  Jit  infelliijens,  subsistens 
afinie  immortule. 

Hisco  addendum  est  postulatnm  ad  Conc.  Vaticanum  per  EE. 
Card.  lliario  Sforza  et  Joachim  Pecci  proposituui  contra  Ontologis- 
ruum. 

1 — Cf.  Kleutgen,  De  ipso  Deo,  P.  I,  L.  I,  Q.  I,  a.  4. 
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iiitelligenda  sunt  de  impossibilitate  pniesenti  videndi  Deum 
tum  oculo  carnis  tum  oculo  mentis,  ut  S.  Thomas  in  Comm. 
interpvetatiir :  ([uipjie  sola  invisibilitas  respectu  oculorum 
corppralium  propria  Dei  non  est,  sed  Angelis  etiara  convenit. 
Coiif.  ex  (Rora.  I,  20)  :  Tnvisibilia  ejus  i^er  ea  qum  facta 
mnt  intellecta  conspiciuiitur.  Ubi,  inirS,  quadara  et  persi^i- 
cuu  antitlu^si,  ex  una  parte  nogatur  imniediata  visibilitas 
divinarum  perfectionum,  ex  altera  vero  purte  visibilitas  me- 
diata  seu  per  creaturas  asser. ,  ar  ^ 

3"  Ilepugnat  ecclesiasticcv  traditioni. — Inter  plura  seligi- 
mus  luculeutum  suffragium  Gregorii  M.  (Moral.  1.  XXV  [I, 
c.  5),  ubi  scribit :  "  Omnis  homo,  eo  ipso  (juod  ratioualis  est 
conditus,  debet  ex  rationc  colHgere  eum,  ([ui  se  condidit, 
Deum  esse  ;  quem  videlicet  jam  videre  est  domination^nn 
iUius  ratiocinando  consjucere.  Quum  verodictum  sit:  Omncs 
hornines  vident  eum  (Job.  XXX  Vf,  25),  recte  subjungitur 
unusqvAsque  intuetur  i^rocid.  Procul  quippe  intueri  eum 
est  non  jam  illum  per  s])eciem  cernere,  sed  adhuc  ex  sola 
oi»erum  admiratione  raliocinaudo  conspicere." — Adversarii 
quideni  auctoritate  gloriantur  SS.  Augustini  ot  Bonaventurae, 
quos  ad  se  ])ertrahere  student  ;  sed  inani  prorsus  conatu. 
a)  Augustini  enim  interpres  succurrit  S.  Thomas  (C.  Gent. 
111,47)  qui,  post  recitata  ambigua  loca,  subdit:  "  Xou  est 
autem  credeudura  quod  Augustinus  in  verbis  pra^missis  sen- 
serit  quod  in  hac  vita  Deum  per  suam  essentiam  intelligere 
possimus,  cum  contrarium  dicat  in  lib.  de  videndo  Deo  ad 
raulinam  ".  h)  S.  Bonaventura  autem,  hcet  in  opusc.  quo- 
dam  mystico  :  Itinerarium  mentis  ad  Deum  minus  accu- 
rate  locutus  fuerit,rectius  se  explicat  ([  Sent.,  Dist.  XXII,  a.  1, 
q.3)  ubi  ait :  "  Cum  non  cognoscamus  Deum  nisi  per  crea~ 
turas,  nos  eum  non  nominamus  nisi  per  noniina  creatura- 
rum  ".     (Cf.  etiara  II,  Dist.  XXI II,  a.  2,  q.3) 

4"  Kepugnat  rerum  naturin. — '\t  \\\  jjrimis  a)  modo 
proprio  iutellectiv£e  uostriie  cognitionis.  Humana  enim  expe- 
rientia  testatur  nos  non  iutelligere  nisi  concurrento  siraul- 
tanea  phantasraatum  pnesentia  (I,  Q.  LXXXIV,  a.  7).  Atqui, 
posita  intuitione  reruni  in  Deo,  nequaquam  exphcari  pos- 
set  cur  iu  eis  couspiciendis,  priesertim  qua;  mere  spirituales 


1 — Cf.  Franzelin,  de  Deo  uno,  th.  14. 
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sunt,  prtpsto  foreiit  cuique  nienti  sensiles  phantasia3  imagines. 
Ergo  tenenduin  est  cuncta  nos  ex  fonte  rerum  materialium 
per  sensus  et  intellectum  agentem  dej^romere. — h)  Quod 
magis  est,  Ontologismus  \)enitus  contYanntnT  grachii  sj)('ci/ico 
humante  intellectionis.  Quemadniodum  enim  homo,  iiifinite 
a  Deo  distans,  neijuit  sibi  vim  sijecificam  divin<e  mentis 
vindicare,  ita  nec  objectum  divino  intellectui  proportionatum, 
quod  est  Deus,  naturaleni  projiortionem  habere  potest  cum 
huniario  intelligendi  jnincipio  (I,  Q.  XII,  a.  4). 

Iiesj)uri(le7it  Lovanienses  post  Malebranchium,  distinguendo 
inter  i])sam  divinara  essentiam,  quam  his  in  terris  negant 
videri  posse,  et  divina  attributa  ?6ternasque  rerum  rationes 
quas  in  Deo  nientem  nostram  contueri  affirmant ;  atque,  ut 
aiebat  diohcrtius,  in  Deo  inspicimus,  quin  ejus  essentiam 
penetremus,  Ens  crcaiif^  existentias,  vel,  ut  liosniinius 
habet,  videmus  ens  initiale,  abstractum  a  divina  essentia, 
veluti  substratum  omnium  rerum  omniumque  mentium  et 
cognitionum  himen. 

Verum  jamdudum  Angelicus  Doctor  has  distinctiones  et 
cavillationes  hmpidissima  oratione  dissipaverat,  pnesertim 
(11-11'*^,  Q.  CLXXIII,  a.  1);  quo  in  loco  de  modo  prophe- 
tic?B  cognitionis  disserens  inquit :  "  Deus  est  objectum  beati- 
tudinis  secundum  ipsam  sui  essentiam,  secundum  ilhul  quod 
Augustinus  dicit  (Confess.  V,  c.  4)  :  "  Beatus  est  qui  te  scit, 
etiam  si  illas  (i.  e.  creaturas)  nesciat ".  Non  est  autem  pos- 
sibile  quod  ahquis  videat  rationes  creaturarum  in  ipsa  divina 
essentia,  ita  quod  eam  non  videat ;  a)  tum  quia  ipsa  divina 
essentia  est  ratio  omnium  eorum  qua3  fiunt,  ratio  autem 
ideahs  non  addit  supra  divinam  essentiam  nisi  respectum  ad 
creaturam ;  h)  tum  etiam  quia  prius  est  cognoscere  aliquid 
in  se,  quod  est  cognoscere  Deum  ut  est  objectum  beatitu- 
dinis,  quam  cognoscere  illud  per  comparationem  ad  alterum, 
quod  est  cognoscere  Deum  secundum  rationes  rerum  in  ipso 
existentes.  Et  ideo  uon  potest  esse  quod  prophetie  videant 
Deum  secuudum  rationes  creaturarum  et  non  prout  est  objec- 
tum  beatitudinis". 

5"  Tandem  Ontologismus  vla  est  ad  Eationalismum,  Eclec- 
tismimi  et  Pantheismum. — Ad  Rationalismuni :  quia  si  mens 
nostra  naturaliter  Deum  ut  in  se  est  intuetur,  ruit  fundamen- 
tahs  illa  distinctio  inter  veritates  ordinis  creati  et  veritates 
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ordinis  inerc  divini;  niit  .siinilitev  essentiale  discriraen  inter 
ordinem  naturalem  et  ordinem  siqiernaturalem. 

Ad  Edectismurii  :  "  nam  si  omnia  in  Deo  .cognoscimus, 
raens  nostra  erroris  capax  esse  non  potest,  et  diverste  et  oppo- 
sita;  ])hilosoplK)rum  opiniones  sunt  scmper  qutedara  ])artcs  et 
veluti  facies  veritatis,  quod  aiunt  eclectici  "  (Postulatum 
su])ra  citatnm  ad  Conc.  ^''atic.) 

Ad  Fnnilieisinuin,  tum  subjective,  tum  objectivo  :  a)sub- 
jective  quidcm,  (juia  Ontologismus  quodammodo  ie([ui]iarat 
intellectum  ci'eatu!n  divino  intellectui ;  tt)  ohjective  autera, 
ut  ])atet  ex  ])ro])()sitionibus  damnatis,  ([uia  si  esse  illud  quod 
in  omnibus  videtur  et  sine  ([uo  nihil  iutellii^imus  est  esse 
divmum,  ])ronum  est  ut  confundatur  esse  ipsius  Dei  cum 
esseoranium  rerum,  atque  CGnehidatur  nihil  esse  extra  Dcura, 
eo  quod  nihil  extra  ipsum  intelligi  queat. — Immo  referunt 
ipsum  Giohertium  sub  mentito  noraine  ([uaudoqui!  scrip- 
sisse  (IC]).  JiLveni  ItaUat)  "  rantlieismura  ess(>,  verara  ])hilo- 
so])hiam".  I)e  consecutione  ])antheistioa  Rof^minianismi 
])aulo  infra  dicemus,  (l)isp.  II,  Q.  I,  a.  8),  ubi  etiam  de 
Hegliel  ianimi  o. 

Solviinlnr  objcctionc.«i.  —  On.r.  1. — Illa  nol)is  dicuntur 
])er  se  noLa  ([uorum  co,^nitio  nobis  naturaliter  iucst,  sicut 
patet  de  ])riinis  ])rinci})iis.  At([ui  cognitio  existei:ti;e  Dei 
"  oimiibus,  ut  ait  Dama.sc.  (De  Fid.  ortli.  1.  I,  c.  1),  iiatura- 
littn-  est  inserta  ".     Ergo. 

Resp.  Di.d.  Maj  .-...quorum  cognitio  pro]ina  natunditer 
nobis  inest,  Conc;  cognitio  confusa  ct  communis  tantum, 
Neg. — Contradist.  min  .•...])ro])rie  et  sim])liciter,  Xey  ;  in. 
ali(]uo  comniuni  et  sub  quadara  confusioue,  Conc. — xVer/.  con- 
sequens. 

1"  Cognoscere  Deum  es.se  iu  aliquo  communi  et  sub 
qnadara  ratione  coufusa  et  univer.sali  nobis  est  naturalitcr 
insitum.  Etenim  Deus  est  bcatitudo  honiinis.  Jainvero, 
quemadmodum  homo  naturaliter,  id  est,  vi  naturte  et  sine 
electione,  ap])etit  bonum  ut  sic  et  beatitudinem  in  genere, 
ita  et  hanc  immediate  et  sine  ullo  discursu,  sub  eadeni  com- 
muni  ratione  boui,  cognoscit. — Vcrum  2"  hoc  non  est  sim- 
idiciter  cogiioscere  Deum  esse,  sicut  cognoscere  venientem 
sub  ratione  cor])oris  et  viventis  non  est  cognoscere  Petrum, 
licet  Petrus    sit   veniens  ;  multi   enim   pcfectura    hominis 
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bonum,  qiiod  est  beatitudo,  sive  in  divitiis,  sive  in  volupta- 
libus,  sive  in  aliquo  alio,  deceptione  misera  collocant. 

Obj.  2. — Veritatem  esse  est  per  se  notum  ;  nam  et  ipse 
negans  sibi  contradicere  cogitur,  concedendo  saltem  negatio- 
nem  suara  esse  veram.  Atqui  Deus  est  ipsa  veritas,  juxta 
illud  (Joan.  XIV,  6) :  Ego  ^um  via,  veritas  et  vita.    Ergo. 

Eesp.  D.  M  :...  veritatem  esse  in  communi  est  per  se 
notum,  C ;  primani  veritatem  esse...A^. — G,  d.  m  :  Deus  est 
prima  veritas,  C;  veritas  communiter  sumpta,  N. — jS^eg. 
coiiseq. 

Objectio  liaec  pnecodenti  afFinis  est,  nec  dissimili  ratione 
solvitur.  Veritas  enim  dupliciter  considorari  potest :  primo 
in  Huo  fonte  increatoet  subsistente,  (juatenus  Deus  per  suum 
sapientissimum  intelligere,  quod  est  omnium  intellectuuni  et 
intenigibilium  causa,  est  prima  et  suprcma  veritas  (I,  Q. 
XVI,  a.  5)  ;  secando  in  sua  participaiione,  qua  iutellectibus 
creatis  inest,  secundum  ([uod  isti  vel  aliquam  veritatem  in 
specie  vel  veritatem  al)stracte  et  communiter  sumjjtam 
agnoscunt :  quie  ([uidem  participatio  aliud  non  est  quam 
effectiis  ])rim8e  summaE.^ne  veritatis  (ibid.  a.  G).  Per  se  ergo 
notum  est  veritatem  illam,  seu  (|ua3  iu  communi  percipitur, 
existere,  non  vero  (nue  sit  subsistens  veritas.  Iliec  enim  per 
jnimam  veluti  causa  per  eftectum  rationali  processu  diguos- 
citur. 

Oiu.  3. — Patres  dicunt  Dei  notitiam  esse  vel  iusitara  (S. 
Just.,  Clem  Alex.,  S.  Joan.  Damasc),  vel  ingenitam  (Tertull., 
Arnob.),  vel  quasi  priraordialera  natura3  doteni  (S.  Hier., 
S.  Greg.  Naz.).  Atqui  bic  agitur  de  Deo  prout  in  se  et  pro- 
prie  sumitur.    Ergo  ^ 

Kesp.  D.  M  .-...quasi  putaverint  ideara  Dei  vere  innatam 
esse,  iV;  ad  expriraendura  Dei  cognitioneni  a  prinio  rationis 
usu  mox  in  raente  oriri,  C. — C.  m. — Neg.  conseq. 

1"  a)  Ex  sententiis  modo  recitatis  perperara  inferes  SS. 
Patres  systemati  innatarum  idearum  favisse,  cum  eoruni- 
dum  loea  apertissiraa  contrariuni  suadeant  2.  h)  Et  sane  hoc 
systema,  proeterquam  quod  Scripturis  et  Ecclesia;  (cf.  supra  l"*'" 
prop.  damnat.  an.  1861"),  qute  Dei  notitiam  excreaturis  deri- 
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1 — Cf.  Kleutgen,  op,  cit,,  Q.  I,  a.  6. 
2 — 1(1.,  loc,  cit. 
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vant,  certo  adversatur,  falsiim  etiam  apparet  iii  se  et  in  sris 
consequentiis.  In  se  quidem:  nec  enim  ideio  nobiscum 
naacuntur ;  quippe  secus  deberet  anima  statim  ab  iidtio  per 
illas  actu  intelligere,  quin  hxc  proiwia  et  naturalls  perfoctio 
dici  posset  per  naturalcm  unionem  cum  corpore  impediri : 
quod  tamcn  ab  experientia  dissonat.  Nec  ab  ipso  Deo  nobis 
imprimuntur,  dum  illis  indigemus;  t[uia  tunc,  ut  etiam  in 
prima  hypnthesi,  assignari  non  posset  su(fi.ciens  ratio  unionis 
cum  corpore  ejusque  sensibus.  In  suis  comciiucntiis  :  pnt)- 
fatum  iMiim  systema  ex  spri'ta  rorum  objo(;tivitate  ficili 
grossu  dndl  vol  ad  Nihilismum  v<d  ad  Scopticismum  vol  ad 
Subjoctivismuni  pautlioislicum. — "i"  Qiwuam  Neitsu,  Patvos  in 
objoctis  sontentiis  locuti  fueriiit,  D.  Tliomas  (Opusc.  69  sou 
suj).  Boot.  do  Trin.  Q.  I,  u.  o  ad  G)  ita  nos  odocot :  "  l>ei 
cogidtio  iiobis  inuata  osso  (bcitnr,  in  (piantnni  por  |)rincipia 
nobis  innata  do  fa^iili  porci])ori.'  pitssiinius  Douin  osso ". 
Nempo  citata  illa  Patruin  offaia  signidcaro  possunt:  (t^  vel 
cousuetudinem,  orali  magistorio  |)art;ini,  nommi  I,)oi  a  ])rima 
])ueritia  invocandi,  ([Uio  virn  niitniio  quod.imniodo  obtinet 
(C.  G.  I,  11);  h)  v(d  aptitadinem  ot  facilitatem  ad  Dei 
notitiam  aljsquo  studio  ot  Libore,  noirtiimini  iibsquo  v\  .io, 
sibi  com])ariuidam  ;  c)  vel  qiujquo  cxiijcntiam  ipsitm  natui'a!, 
ex  qua  fit  ut  Dous  jtrovidontiil  sutl,  vix  iic  attigorimus  rationis 
usum,  notitiiim  illiim  ])nc  ominbns  nocessariiim,  in  (pia  lox 
moridis  fuiulatur,  statiin  modiiinU;  croatuiMVuni  iidspotjtu  in 
niontibus  oxcitot. 

OuJ.  4. — Arguunt  Ontohjgi  ox  S.  Augustino  qui  dicit  nos 
vel  "  in  iotorna  voritiito  "  (Do  Trin.  IX,  7)  foriuiis  rorum 
conspicero,  vol  "  socundum  voritiitoni  diviniim "  (De  Vor. 
Eolig.  c.  XXXT),  ot  "  socundum  rntiunos  in(.',or])i)raIes  ct  soin- 
pitornas"  (Do  Trin.  aII,  2)  qmo  in  Doo  sunt,  de  omnibus 
judicare. 

Eesp.  Dist.  antec  ;  juxta  Augustinum  orania  vidomus  in 
reterna  voritato  tanquam  in  ohjecto  cognito,  N ;  tan^piam  in 
efficiente  cogiiitionis  prinelpio,  undo  jjarticij^antur  prima 
priucipia  tum  speculativa  tum  jjractica  iiostroriim  judiciorum 
directiva,  C. — Neg.  ccnseq. 

Hanc  solutionem  adhibct  S.  Thomas,  postquam  sibi  ip.si 
verba  Hipponensis  Doctoris  objeceriit  (I,  Q.  LXXXIV,  a,  5  ; 
C.  G.  1.  III,  c.  47).  Etenim  ipsum  intellectuale  lumen,  (pio 
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cunota  cognoscimus  et  ex  cevtis  principiis  per  se  evidentibiis 
alia  jiidicamus,  nihil  est  aliud  quam  qua^dani  participata 
similitudo  luminis  increati,  in  quo  continentur  rationes 
feternas  quod(|ue  est  ipsa  subsistens  voritus,  a  qua  omne 
verum  in  hunianis  meutibus  pcr  quanidam  irradiationem  seu 
efficientiam  provenit. — Talem  csse  Augustini  mentem  suadent, 
inter  alia,  ([uai  leguntur  (Soliloq.  1.  I,  c.  8),  ubi  dicit  scien- 
tiarum  sjiectaniina  videri  iu  divina  veritate  sicut  vis'bib"a  in 
lumine  solis,  qua'  constat  non  in  ipso  solis  corpore,  sed  per 
lunuui  in  aere    particijiatum  ]iersjiici  ^ 

OiiJ,  5, — JJeus  cst  iiiimum  ontologicum.  At([ui  cognitio 
sequitur  esse.      Ergo  Deus  est  etiam  primum  logicura. 

Rksp,  C.M. — 7).  m:...eo  seusu  ([uod  coguitio  ])ro  funda- 
mento  <ibjectivo  liabct  iii  quod  est  utcuuKiue,  C ;  (]uasi  ordo 
cogitandi  sit  i])se  ordo  (  sscikH,  X. — ^''f/.  coiiscq, 

i'r()l'ecto  niliil  cognoscitur  iiisi  in  quantuin  fiat  ada;quatio 
qua:idam  intellectum  inter  i't  rem  cognitam  cujus  esse, quale- 
cum([ue  sit,  se  habet  veluti  c.ignitionis  fundamentuin. — 
Verum  necesse  non  est  in  omni  cognitione  ut  ordo  intelU- 
gen(H  cum  i]iso  essendi  nrdiiu!  (loncirdet.  Jles  enim  cognos- 
cinitur  secunduni  ([uod  hnnine  intelligiliili  nobis  nninifestan- 
tur.  Jamvero,  siciiti  ]m  rs;i'iie  |irius  innotescit  rejinesentatio 
ali(|ua,  v.g.  tabula  dejiictu,  ([iiam  id  cnjus  est  imago,  ita 
etiam  ]il<'riim([ne  contini^it  eliectus  aut  ](Voiiri(t;ites  alicujus 
rei  'ii.ofidrcs  cskc  int(llechri  huniano  (|uam  elliciens  vel 
intrinsecum  naturic  princijiium  :  und(^  logicus  ordo  inversus 
tunc  ordini  outologico  csse  debet.      ldij)sum  de  Deo  dicatur, 

Oii.i.  G. — Quod  [irinio  ;i  noliis  cogiKJScitur  est  ens  seu  csse. 
At(|ui  I)eus  e^t  iiisuin  (.isse.      P'i'go. 

ResI'.  1).  iV:...est  eiis  seu  esse  sidjsistens  aetnaiissimum, 
K ;  est  ens  cominiinitei'  et  eoufuse  sumjitum,  in  ([uidditate 
sensibili  concretum,  C.  -  C.d.m.  eodvAu  si'nsu, — Xc;/.  coiimj. 

Cum  Oiitologoruin,  iinnio  et  Pa iiiJuistdram  dogmata  in 
8e([uiv(!C0  circa  ena  raibces  biibennt,  ]iauca  bic  (\v.  concejitu 
entis  cx  Meta|ihysica  revo(3;ire  jiiveriL. 

l"  Ens,  seu  esse  a  ([uo  ens  denominatiir,  multijiliciter  dis- 
tingui  [lotest.  a)    Aliud  nam([ue  est  cns  rcale  (juod  existit 


1— Cf.  Zigliura,  Snm.  jiliilo;. :  Thcoloi,,(i,  1.  1,  c.  1,  n.  1. 
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in  rerum  iiatura  independentGr  ab  actu  intellectus,  aliud  ens 
rationis,  opere  intellectus  constitutum,  quod  est  vel  privatio, 
vel  negatio,  vel  relatio.  b)  Ens  reale  dividitur  in  adu  infl- 
nituiii  seu  divinum,  et  actu  fmitum  seu  creatum,  coraplec- 
tens  diversa  rerum  genera  in  quiljus  modificatur.  c)  Ens 
terminare  potest  actuni  intellectus  sul)  tii]»lici  conditione,  scil. 
logica,  iiietapJiysica  et  cominuni :  logica  quidem,  si  acci- 
piatur  ratio  entis  cum  ahstractione  totali  seu  uiiiversali 
velut  totum  uuiversale  potestate  includeus  omnia  genera  et 
species ;  mdaphysica  vero,  si  accij^iatur  cum  aJjKti  ictione 
formali  a  naturis  in  quibus  vebit  in  subjectis  actuari  potest, 
seu  sub  praeciso  respectu  habitudinisproportionaliscujuslil)et 
naturje  ad  esse  ;  conitnuni  tandem,  si  accipiatur  ens  a  singu- 
lariljus  (piidem  abstractum,  Sid  quidditati  scnsibili  concretum. 
— fbiuivero  2"  '''jectum  priinum  et  ])ropiium  intollectus 
humaui  non  e.s  Ens  actuatiim  in  quidditate  divimt  quod 
est  subsistens  ouinimoda  actiialitate,neque  ensin  statu  loyica^ 
universalitatis  i\{U)d  est  secundiB  intentionis  at(iue  nonnisi 
jiost  stibtil(;m  aualysim  intolligi  a  nobis  jiotest,  niMiuc  otiam 
ens  sub  forinali  ads])ectu  iui  taphysica-  ci  scientficd'  ral ionis 
qua;  tanien  ])rinne  intentionis  est  et  directe  cognoscitur, 
quamvis  (liffi(;idtt'r,  ui  ]i;itet  ex  Ontologia;  sed  est  ens  con- 
cretum  in  quidditate  sen.sibili,  quatenus  communiter  seu 
induterminatc  et  confuse  suinitur.  >Sic  enim  ^^rojjortionem 
liabct  cum  intiillcctu  iiostro  cjusqtie  imperfecto  nujdo  ])i'oco- 
dcndi  de  ])oteutia  ad  actuni  ^  — Igitur  3"  erroris  adversai-iorum 
radix  in  eo  est,  (piia  confundunt  esse  Dei  })erfeclissimum  et 
actualissimum  (MUu  esse  comniuni,  maxiniiu  imjierAictionis  et 
determin;il)iHtatis,  (juod  iinidogice  tantum  de  omnibus  ([U;e 
sunt  jiruHUcari  ji()t(_!st.  Ncqiie  j^roinde  longc  a  l'<intheisnio 
ilelh'ctit  Rosminius,  quum  jionit  ])ro  obj(icto  j)rinio  intellectus 
nostri  esse  iuitiale,  seu  esse  ([Uodd;im  indeternunatum  uni- 
voce  commune  ])(_'()  et  creiituris. 


1 — Cf.  Cajntani    Cnmmcnt.  in  Oiniso.  de    Ente  ef  Esnnilia,  Prum- 
vimm;  nct  aon  Lorenzulli,  Mcdqilnjs.  ijeneral.  V.  \l,  lect.  1. 
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Utrum  Deum  esse  sit  demonstmhile. 

Ex  prcebabita  doctrina  consequitur  propositionem  "  Deus 
est"  non  essc  per  se  nobis  notam  ante  cujuslibet  alterius  rei 
notitiam,  verum  indigere  manifestatione  aliquasive  per  fidem 
sine  per  demonstrationem. 

Et  1"  (luidem  variis  {utatibus  cxtiterunt  nonnuUi  qui  dice- 
rent  bumanam  rationem,  sibi  ipsi  post  Adaj  casum  reb"ctam, 
imparem  omnino  esse  ad  verum  uaturale,  maxinui  murale  et 
metajibysicum,  inveni(;ndum,ide()que  egere  revelatiuiie  ab([ua 
seu  traditione:  unde  TraditioniiUsiavs  opinio  illa  dicta  est. 
— a)  Qutc  (|uidem  sententia  jam  al»  i]).sis  Ecclesiie  primordiis 
invenittir  propugnata  a  Schola  Afrlcana  sub  ducibus  Tertul- 
liano  et  Lactantio,  dum  tamen  v.i  t<chol.a  Alexandrina  (Jle- 
raens  et  Origenos  j)bi]o:^o]ilii;ini  inter  et  fldem  amicum  ficdus 
constituere  studebant  ^. — h)  Uni;s  refertur  inter  Scbolasticos, 
nemiie  Alidcensis,  (\m  rationis  vim  ad  certo  demonstrandum 
Dei  existentiam  in  duliium  revoc:t,verit,  eos  secutus,  de  quibus 
Rahhi  Moyms,  quos  S.  Tbomas  (C.  (i.  I,  12)  advertit  illuc 
inotos  fuisse  "  ]iro])ter  debilitateuirationum  (|uas  aHijui  iudu- 
cebant  ad  ])robau(lum  Deuni  esse  ". — c)  Xon  aba  meus  fuit 
Lutheri,  Calvini  ai  Javscniano i  iiin ,\\v\i;A\\i\n\\\  verum  Deum 
posse  sine  gratia;  auxibo  cogno  ci  -. — d)  Demum  recentius 
et  priesertim  sjibcuIo  nostro,  in  odium  rationabsmi  et  ])bil()- 
so])bismi  ebqsi  sipculi,  DcljonaM  et  Liimenniiis  scbisma  illud 
inter  verilat(!m  et  rationem  rujl  Jiori  sub  forma  reiiovarunt  . 
quo  excessu  mox  ab  Ecclcsia  ])ros(3ri])to,  alii,  scilicct  liau- 
ta.in,  Bonnctty  et  VentMra,  Traditionalismum  (piemdam 
miti(jatuni  docuerunt,  negantes  rationis  sullicientiam  ad 
nu'ta])liysicas,  religiosas  et  morales,  non  vero  ad  ])bysicas 
veritates  inveniendas. 

2"  rrtemittenduni  cst  de  (hynonstratione  quid,  et  quotu- 
plex  sit  analogica  saltem  ba))itudinc  iid  unam  potiHsiinam. — 
Demonstratio  definitur  :  "syllogismus  ]iariens  scientiam,  in 


I      Im 


] — Cf.  (lonzaloz,  Ifistoirc  <h  ta   PhilosnpJiie,  Vol.  II. 
2 — Kloutgcu,  op.  ct  loccit.,  a.  3. 
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quantum  procedit  ex  veris  qure  priora,  notiora  sint  atque 
causfe  conchisionis  ". — Illius  distinctio  duplex  pniisertim 
adduci  solet :  a)  nam  alia  est  deraonstratio  quia  et  communis 
et  alia  jtropter  quid,  propria  et  potissima,  secundura  quod 
vel  procedit  ex  communibus  principiis  unde  ostenditur  tan- 
tummodo  qiwd  ali(|uid  est  aut  non  est,  vel  ])rocedit  ex  pro- 
priis  et  ])roximis  qure  naturam  rei  seu  iwopter  quid  res  est 
clure  ])atefaciunt.  b)  Insu])er  una  est  ([u;e  dicitur  a  'p^^''^"  '■  et 
per  causam  sive  remotara  et  communem  (demonstratio  quia) 
sive  ])roximam  et  jiropriam  (demonstratio  propter  quid),  seu 
])or  ])riora  sinqiliciter,  quie  n(!m])e  sunt  (.'ausre  conclusionis 
ol)jective  secundum  rcni ;  altera  vero(pia!  dicitnr  a  possterhri 
et  ])er  ellectuni,  sou  ])er  ca  quaj  sunt  ])riora  et  notiora  et 
causie  conclusionis  quoad  nos,  ])osteriora  autem  ct  minus 
nota  secundum  naturam.  ITtec  ([uideni  ultimii,  si  ])rocedat  ;ili 
eifectu  adii!([iuit(),  ducit  ad  com])rehensiouem  natura-  rei 
demoustrabilis,  et  sic  ;e([uivalet  demonstrationi  (iiudditalnjit' ; 
sin  iiuteni  ab  eiTectu  inad;e(]U;ito,  ex])k)riitum  non  exhibet 
nisi  qiiia  causa  est  ^. 

3"  In  ])ro])()sito  uotare  quo(]ue  juverit,  refjresmim  vociiri 
in  re  scicntilici  ])rocessum  ilhuu  rationis  qu;e,  iib  i  ilectibus 
nobis  notior  )us,  sed  confusiin  tantum  ])iii'(3o,!4uitis,  iid  ciiusiim 
investigandiun  griidietis,  causil  jiun  (listinct(i  consideriit;!, 
iul  distinctiorem  et  scientificam  iKjtitiiun  eorumdem  (ilfcctiuira 
sibi  com])arandani  reditu  quodam  sese  convertit.  (.^uod 
([ui(U!m  in  Siicrii  Thcoloifiii,  ma.xinu'  observiitur,  ubi  Deum 
esse  ])i.'r  ellectus  ](rol);utnis,  J)eo([ue  intiniius  coL,niito,  ex 
Creatoris  notitiii  ad  ij)Siis  creaturas  cliU'iori  luniine  ads])icien- 
das  ])ro<4redimur, 

•A"  Igitur,  quum  Divinitas  nec  in  se  notii  ,^it  iiec  ciUisam 
habeat,  ne(|ue  ideir^io  ejus  exi>tenti;i  (lcinonsLriU-i  u,  priori 
quciit,  re(MU'rendnm  est  iid  iiliud  denionslnitionis  genus. 

CoilCllli«io. —  KXISTKNTFA  DeI  (JKUTO  roTKST  PHll  KFF HCTUS 
SEU  A  roSTKUlOKl  DKMONSTUAIII. 

Conclusio  hnec  de  Jide  est,  qui])])e  quic  non  solum  in  ea 
thesi  continetur  quara  Si!(les  Aj)ostolicii  JJautain  et  Bonnetty 
subscribendiuu  jussit(184()  et  1855),  scil :  "  Ratiocinatio  Dei» 


1 — Cf.  Satolli,  Enchiridion  philosoptmi:.  P.  I,  lect.  25. 
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existcntiam  cum  certitiidine  'prohare  valet "  ;  veriim  ctiam 
,  nupeiius  a  Conc.  Vatic.  hisee  verbis  definita  est :  "  Eadem 
Saneta  Mater  Ecclesia  tenet  et  doeet  Deum,  rerura  omnium 
principium  et  finem,  naturali  humanajrationis  lumine  e  rehus 
creatis  cerlo  cognosci  posse  "  .  Quo  loco  tria  perspicias : 
medium  cognoscendi  subjectivum  quod  est  uaturalis  ratio, 
medium  (jbjectivum  quod  est  ereatura,  et  cognitionis  modum, 
nempe  certitudinem. 

Conclp'o?>.  1"  ex,Sfc7';/)h<rk— ExVet.Test.(Sap.  XIII.  1) : 
Vani  aiitem  sunt  omnes  lurmines  in  quihus  non  suhest 
scientia  Dei  :  et  de  lus  quw  videntur  hona  non  iwtuerunt 
inti'lli(jere  eum  qui  est,  neque  operihus  aAtendentes  cogno- 
verunt  quis  esset  artifex.  Unde  subdit  Sajtiens  (8-9)  non 
esse  illis  ignoscendum.  Si  enim  tantum  potuerunt  scire  ut 
poss<  )ht  ivstimare  satculum,  quoraodo  hnjus  Domi,nu)ri  non 
facilius  i)ivenerunt  1 — Ex  Xov.  Test.  ])r;eclarissin\us  est 
locus  (Jiom.  I,  18-21)  :  lievelatur  enim  ira  Dei  de  codo 
suptr  onincm  impietatem  et  injustitia^n  hominum  eorum 
qui  veritatein  Deiininjustiiia,  detinent :  quiaquod  notum 
est  Dei  mani/estum  est  in  illis.  Deus  enim  iUis  manifes- 
tacit.  Invisihilia  eni))i  ipsius^  a  creatura  mundi,  per  ea 
qu(t'  facta  su)d,  intelleeta,  co)ispiciu iifur  ;  sempiterna 
qmique  Kjus  virtus  et  dlvinitas  :  ita  id  sint  inexcus(d)iles. 
Quia  cuiii  co(j uovisse)d  Deum,  non  sicut  Deum  (jloripcave- 
runt  aut  (wa.tias e(jermd  ;  sed  ecanuerunt  in  cojitafionihiis 
suis,  et  ohscuriUum  est  i iisi pi,e)i.s  cor  eorum.  l*ulchre  et 
profuiide,  more  suo,  AnjcUcus  Dnctor  verba  illa  Apostoli 
expduit  {Co)nnie)).t.  in.  Kp.  ad.  lloui.) ;  uhi,  ])()st(puim  pne- 
notaverat  ])io])Ositum  S.  Pauli  fuisse  necessilatcm  gratia? 
ost(3ndere  ex  insulUeieutia  sapieutia^  naturalis  (Tentiliuui  ad 
salutcin,  ([uatuor  pneserlim  circa  eitatani  orationein  distin- 
guii. :  1'",  (juod  (jientiles  (diquiil  de  Deo  cognoverunt  ex 
lumine  intrinse(!()  rationis ;  li'",  ([uod  Deus  i])se  Auitor  ]m- 
marius  L-xstiterit  liujus  (^ognitionis,  tum  infund^Mido  lumen 
iliud,  tuni  jtroitoncndo  exteriora  suu'  sai)ienti;e  sign;L  nemi^e 
sensil)il('s  crealur;is  ;  o'"  conKe(iueiiter,((uod  ntediu m,  immedia- 
tum  ([uo  liuiniina  riitit)  cognitioneiu  illiim  colligit  suiit  ea  (iu;e 
•  factii  suiit,  seu  ojiera  cfelestis  Artilicis.  Unde  4"'  hiibetur,  luanpe 
quod  iin])ietiis  illorum  hominum,  qui  veriim  Dei  cognitionem 
quasi  eaptivatani  j^er  injustitia3  aftectum  detinuerunt  at^iue 
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prohiltuerutit  uo  ad  bonum  induceret,  nec  Deuiu,  uti  ])ar  erat, 
gloriiicaverunt,  inexcusabilis  est  ^ 

2"  Tnter  Patres  tam  frequens  re])oritur  tamque  concors 
ejusdem  veritatis  ex]'ressio  ut  vere  nescias  cujusnam  sullra- 
o-ium  elegeris.  Omuium  iuter])res  habeatur  6'.  Atliaaasius 
inquiens  (Cont.  Gentes,  n.  o4) :  "  Kes  creatic,  quasi  litteris, 
sua  dispositione  et  drdiue  Doun'Tuuu  ac  Creatorem  suum  indi- 
caut  et  jiroclaniaut.,..  Cum  enim  Deus  secundum  ])ro])riam 
naturam  iuvisibilis  sit  et  in(;oni])rehensibilis,  ideo  cuialiouem 
verbo  suo  ita  dis])osuit  ut  saltem  ex  ojjeribus  ab  hominibus 
coonosci  possit;  sa^pe  enim  artifex,  etiam  si  i])se  non  videa- 
tur,  ex  ojieribus  coguoscitur ". — Pr.T-laudatus  Franzelin, 
Scriptura'  ettraditionis  interpretatioue  clarus,  demonstrat  {op. 
cit.  th.  C)  ex  Patrum  documentis  tria  constnre  :  1"  ex  spec- 
tabili  hoc  universo  humanjie  rationi  relucere  Dei  riuniifesta- 
tionera;  2"  hanc  mauifestationem  taleui  esse  ut  in  omuium 
animis,  qui  rationis  usum  expeditum  liabeut,  saltem  coafusa 
aliqua  Dei  cognitio  ex  i])sa  (jbvia  uuiversi  consideraiione 
sponte  oboriatur;  3"  ad  hanc  cognitionem  distiuctius  excolen- 
dam  tum  objective  vestigia  Dei  in  creaturis,  tum  sul)jective 
lumeu  ratiouis  nou  deesse. 

3"  Accedit  'pkilosophomra  studium,  "  qui  Deum  esse 
demonstrare  conati  sunt "  (C.  G.  1,12),  Unde  Plato  in 
Sym]Hjsio  dixit  "  ex  ])ulchritudine  rerum  creatarum  pulcliri- 
tudinem  admiraudam  divina?  uaturiE  derej^ente  cognosci ". 

4"  liatio  manifestissima  succurrit. — Enimvero  ita  effectus 
dependent  a  causa  ut,  j)Osito  effcctu,  necesse  sit  causam  jirre- 
existere.  At(pii  efiicacia  demonstrationis  ad  certam  rei  gignen- 
dani  notitiam  Iioc  re^iuirit  ut,  ])osito  evidenter  uno,  aliud 
necessario  sequatur.  Ergn,  quandocumque  effectus  magissunt 
noti  (pioad  nos,  ex  (|Uolibet  eorum  demonstrari  jiotest  jiro- 
l^riam  ejus  causam  esse.  At(|ui  plurima  suut  iu  muudo  nobis 
notissima,  quie  referri  constat  velut  effectus  ad  causam  quam 
Deuui  nominamus.  Ergix 

Conf.  contra  Traditioaalistds. 

a)  Juxta  S.  Thomam  ((^(j.  Disj^p.  de  Veritate,  Q.  XI,  de 
Magistro,  a.  1)  "  pneexistunt  iu  nobis  quiedam  soientiarum 


1 — Cf.  Franzclin,  de  Deo  nno,  th.  5,  qui  viin  sacrorum  textuum 
contra  Traditionalistaruiu  ethigium  erudito  vindicat. 
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seinina,  scilicet  primiTe  conceptiones  intellectus,  qiue  statim 
luniine  intellectus  agentis  cognoscuntur  per  species  a  sensi- 
bilibus  abstractas,  sive  sint  com])lexa,  ut  dignitates  (prima 
prhicvpM ),  sive  incomplexa,  sicut  ratio  entis,  et  unius,  et 
hujusmodi  quu;  statim  intellectus  apprebendit '".  Ha^c  autem 
in  mente  pra^babcntur  tancpiam  in  ])otentia  ddiva  (ibid.),  ita 
ut  bomo  per  seipsum  scientiam  acquireia  valeat.  Atqui  ex 
una  ])arte  constat  creaturas  ocubs  omnium  obversari  sub 
vaiiis  ads\)ectihu a  mnun  efrdarum  ;  ex  altera  vero  jmrte 
"  inest  bomini  naturale  desidcrium  cognoscendi  causam,  cum 
intuetur  eftectum  "  (I,  Q.  XII,  a.  1),  ideoijue  ratiocinando 
ap])licandi  immediatum  causalitatis  princi])ium  ad  specialem 
materiam,  scil.  ad  creaturaai.    Ergo. 

h)  I*neterea,  sicuti  gratia  pnesupponit  naturam  ac,  gene- 
ralius,  perfectio  ])erfectibile,  sic  etiam  fides  subaudit  cognitio- 
nem  naturalem  (ex  resp.  ad  1).  Atqui  inter  cognita  praiani- 
hula  (1(1  fidc.iii  pnecipuum  tciiet  locum  Dei  existentia  qu;e, 
nisi  ratione  a  posteriori  constare  posset,  via  ad  fulem  ipsam 
seu  ad  facium  divitiic  revelationis  credendi(]ue  olHcium  pne- 
vie  demonstriindum  priecludcretur.  Ergo  ^. 

^olv.  ol»j. — Oiij,  l_ — Ea  quiie  sunt  fidei  non  sunt  demons- 
trabiba,  cum  lides  sit  dc  non  a]>i)arentibus  (Heb.  XT,  1). 
Atciui  "  J)eum  esse  "  est  articulus  fidei.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  :  Ea  qufc  ])ro])rie  sunt  articuli  fidei...  C;  ea 
qua3  sunt  pneambula  ad  fidem,  K. — C.d.m.  eodem  sensu. — 
i\r(f'r/.  von^eq. 

l)ei  existentia  aliaque  bujusmodi,  ([ua3  per  rationem  natu- 
ralem  de  Deo  notificiiri  possunt,  non  debent  proprie  uici 
articuli  fidei,  sed  nuigis  pnvarahnla.  ad  articidos,  utpote 
(|u;b  a  fide  pr;esu])])onuntur.  Neque  qui  demonstrat  Deum 
essc  id  pro])rie  et  forruiditer  credit  nisi  sc3undum  (piod  simul 
cointelligiitur  idi(]uid  aliud,  puta  unitas  essenti;e  cuni  Trini- 
tate  persontirum  (cf.  II-II'^',  Q.  I,  a.  4-5). — Attamen  niliil 
prohibet  illud,  quod  secunduni  se  demonstrabile  et  scibile 
est,  iib  eo  (]ui  demonstriitionem  non  ca])iiit  iiccijii  ut  credibile  : 
([ua  sub  conditione  rudiores  bomines  non  scieuti;!,  saltem 
plena  et  distinctil,  sed  fide  Deum  esso  tcnent. 


1 — Cf.  opollam  quamscripsimus  sub  titulo:  Lajoi  et  laraison  en 
elles-memes  et  dans  leurs  rajiports,  V.  l,  c.  I,  a.  2,     ,  ^ 
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Obj.  2. — Medium  demoiistrationis  est  quod  quid  est  seu 
rei  quidditas.  At(iui  de  Deo  scire  non  possumus  quid  est, 
sed  solum  quid  non  est,  ut  ait  Damasc.  (Orth.  Fid.  I,  4). 
Ergo.  _     _ 

ItESP.  D.  M :  Mediiini  demonstrationis  a  iwiori  et  'propter 
quid...  (' ;  mtdium  demonstrationis  a  joosteriori  et  quia, 
JS'. — C.m. — Kcj.  conseq. 

In  lioc  dilfert  denioustratio  <i  priori  et  ])er  causum  ab 
altera  a  poderiori  et  ])er  clVeetum,  quod  medium  iinius  est 
qnidditas  et  deliuiiio  realis  subjecti,  de  <|Uo  pro])rietas 
mediante  essentia  vehit  ratiDiie  pro])ria  j)ra_'dicatur ;  medium 
autem  alterius,  utique  ]iroxinium,  est  qiiid  iiominis  subjecti 
acce.ptum  secuudum  abijiiiuu  lial)itudinem  ad  elfectus,  unde 
effcctvs  i])si,  qua  causam  res])iciunt,  pro  medio  stare  quodain- 
modo  dicuntur.  Quod  sane  evenit,  quia  qutestio  quid  est, 
uon  ([uidem  objective,  sed  quoad  nos,  sequitur  (puestionem 
((%  est  ;  liaec  autem  ut  ])er  efiectus  solvi  ([ueat,  ])railiabere 
sufiicit,  veluti  UKidium,  (]uid  nomiuis  ab  elfectibus  desump- 
tum.  lta(;[ue  DiMini  esse  a  liosteriori  denumsivMmis,  ncci- 
piendo  pro  me(.iii<  noniinalem  Dei  definitionem  secundum 
multiplicem  res]iectum  ad  creaturas,  jnita  quod  sit  'prinius 
ruotor,  prirna  intelli(jentia,  et  ita  porro. 

Obj.  3. — Inter  Deum  et  creaturas  nuUa  est  pro])ortio. 
Atqui  ex  clfectu  non  pr(j]3ortionato  nequit  causa  demoustrari. 
Ergo. 

Eesp.  D.  il/ .•...nnlla  est  j^iroportio  naturre  sen  ontitatis,  C ; 
nulla  est  ])ro])ortio  liabitudinis  et  dependentia!,  N. — C.d.m  : 
ex  elfectu  sine  ullo  ])ro])orti()nis  genere...6';  ex  effectu  uon 
proportionato  secun(bim  naturam,  ])r()])ortionato  tamen  secun- 
dum  dependentiam,  S.  d :  nequit  causa  demonstrari  quoad 
perfectam  ijuidditatis  cognitionem,  C;  (pioad  existentiam, 
iV. — J^^ej.  conseq. 

Creatura3  ad  Deum  jjroportionem  dicunt  non  (]uidcni 
naturce  seu  entitatis  etperfectiouis,  sed  habitudinis  et  (/t^ji>e?i- 
dentice,  qua  lege  (]uilibet  effectus  causic  jiropriie  proportio- 
natur  veluti  perfectibile  perfectivo  ])rinci])io.  Ilic  porro 
dependentia!  nexus  i)lane  sullicit  ad  ingenerandam  Dei 
notitiam  quoad  esse  seu  cxisiere ;  non  autem  ex  eifectibus 
colligere  possumus  perfectam  divinoi  naturm  cognitionern, 
qui])pe  qua^  iu  infinitum  creatuue  limites  excedit. 
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Obj.  4, — Notio  qiiam  de  Deo  habemus  est  notio  Entis 
infiniti.  At([ui  notio  Entis  intiniti  nequit  provenire  ab  enti- 
bus  linitis  et  imperfectis.  Ergo.  (Eta  Gurtesius,  ad  suadendum 
innatismum  idese  Dei,  et  post  ij).sum  omnes  Oiitologi). 

Eesp.  i).  M ....  est  notio  Entis  infiniti  positivo-negativa 
atque  inadsequata,  C;  undequaque  positiva  et  ad;equata,  A'', — 
C.d.in.  eodem  sensu. — iV^i/.  coiiseq. 

Ad  claram  hujus  solutionis  iiitenigentiam  notandum  est 
ideam  seu  notionem  Dei  dupliciter  considerari  posse,  subjec- 
tive  et  objective  :  suhjective,  in  ([uantum  est  aliquod  acci- 
dens  menti  nostra;  inhairens ;  ohjcctive  vero,  socundum  quod 
tale  objectum  determinatum  et  specificativum  rej^raisentat. 
— Primum  quidem,  seu  ratio  subjectiva,  certo  certius  repeti 
potest  ab  intellectu  crento,  cum  nihil  aliud  sit  quam  finita 
quiedam  entitas  seu  roalitas. — Secundum  pariter  a  creatura 
procedere,  facile  comperitur.  Etenim  notio  Dei  utique  se 
extendit  ad  Ens  infinitum ;  verum  in  hoc  objecto  duo  distin- 
guere  est :  rem  ipsani  infinitam  et  inflnitionem  ejus.  Infi- 
nitio  Supremi  Entis  nonnisi  negafivc  ab  idea  quam  habemus 
de  Deo  repr;esentatur,  quatenus  nempe,  naturam  creatam 
abstndientes  a  limitibus  quibus  circumscribitur,  ex  ea  per 
modum  analogicfe  similitudinis  re;ilitatem  illimitatam  Deo 
tribuimus.  Haec  autem  realitas  Deo  attributa,  ex  hoc  quod 
ipsas  creaturarum  perfectiones  defectibus  cxutas  in  Deum 
transferiraus,  'positive  quidem  actum  nostrum  intelligendi 
terminat,verum  tali  modo  qui  sit  imperfectus,  finitus,  inadoe- 
quatus  divinoe  excellentite  :  siquidem  plura  de  divinitate  nos 
latent. — Nil  ergo  prohibet  quominus  talem  ideam  Entis  infi- 
niti  ex  finitis  entibus  naturali  ratione  derivemus. 


':     ,i'i-' 
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Utrum  Leus  sit. 


1"  Null.a  scientia  per  se  proprinqiie  lumine  existentiam 
probat  sui  subjecti  neque  a  priori  neque  a  posteriori,  sed 
illud  supponit  per  se  notum  scnsibus  aut  intellectui,  vel 
aliunde  acci[)it.  Ratio  est  quia,  cuni  scientia  a  subjecto  tan- 
quam  a  fundamento  objectivo  peideat,  illud  in  onini  demons- 
tratione  ex  propriis  facta  necessiirio  subaudit  nec  ideo  per  se 
prol)are  posset  quin  seipsam  consequenter  probaret. — Attamen 
■pcr  accidens  b"cet  alicui  scientia'  probare  suum  subjcctum, 
quod  ([uidem  Tbeologia  ])eragit  du})lici  ex  titulo,  tum  <t)  ob 
imperfecfara  suam  ])articii)ationem  in  nobis  :  si  enim  lumen 
divinum  ])lene  ])articiparemus,  constaret  statim  Deum  esse  ; 
tura  h)  ob  oonditionem  meclli  (lemonstrativi,  quod  non  est 
Theologiie  simpliciter  ]3ro])rium,  ut])ote  petittim  ex  ratione 
naturali,  verum  ])otius  extraneum  dici  debet  atque  a  Theolo- 
gia  in  ministerium  assnmptum. — Quam  ob  reni  auctoritates 
Scri])tur<e  et  Patrum,  (|uas  Theologi  in  hanc  thesim  coiderunt, 
non  sunt  princi])ale  medium  probandi  Deum  esse,  sed  vel 
])ersuasionem  haiuani  generis  ])er  sacra  documenta  exhibent, 
vel  luniine  divino  ])erfundunt  at(|uc  illustrant  nativam  ratio- 
nis  vim  ad  etticiendam  illam  demonstrationeni,  vel  deni(]uc 
Deum  demonstrant  seeundiun  quod,  seipsum  mediis  in  mys- 
teriis  revelans,  fide  credendus  est. 

2"  ConiYa  Afltcismuia  nobis  decertandnm  est — d)  Torro 
Atheismus  alius  est  pracficux,  alius  spcGidatioin^.  Vv\ov 
vocatur  teterrima  illa  vivendi  ratio  (pia  dedecorantur  (]ui 
ita  in  re  morali  se  gerunt,  ac  si  Deus  non  esset :  ]Uorum 
quidem  numerus  lugeiuia  calamitate  omnem  excedit  calcu- 
luni.  Profecto  non  istud  AtlKusmi  o-enus,  verum  alterurn,  soil. 
speculativum,  inquii3stionem  hio  venit. — f>)  Atbi-ismus  sjiecu- 
lativus  seu  theoreticus  du])lcx  etiam  cst :  nempe  imjn.flvus, 
si  Deus  tantum  vjnoretur,  quin  proinde  vel  admittatur  vel 
negetur;  'positivus  vero,  in  crrorc  circa  Deuni  consistens. — 
c)  Kixic  autem  mentis  aberratio,  vel  est  dubium  systemati- 
cum,  et  en  Atheismus  pyrrlionicus;  vel  Dcum  decretorie 
negat,  et  hinc  habemus  Atheismum  dogmaticmn. — d)  Tan- 
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dem  ipse  Atheisraus  (Ir)gmaticiis  bifariam  dividitur,  nempe 
in  directum,  prout  aperte  Deum  rejieiat,  aUjUo  in  indiredum 
quatenus,  licet  D(^um  concedat,  adeo  tamen  deformatumexhi- 
bet  ut  is,  nou  Deus,  sed  })otius  monstrura  esse  videatur  :  ad 
quam  postreinani  Atlieisnii  classera  revocandus  ost  Fanflwis- 
iiius  cum  realisticus  tum  ideah'sticus  necnon  BeismiLs  qui 
rrovidimtium  aliaiiue  rnulta  penitus  Deo  suhtrahit. 

3"  In  ])rimis  Deum  esse  demonstrabimus  ;  postm.odum 
vero  sub  specie  corollarii  (iua;sito  respondel)inius,  an  reapse 
athei  dari  ])ossint. — (.'um  auteni  projiosita  deraonstratio  ex 
Dei  manifestationibus  (td  cxtra  petenda  sit,  secundum  du])lex 
gcnus  manifestationum  tnni  niituraliuni  tura  su])ernatura- 
lium  du])lex  (|Uoque  iirgumeiitandi  genus,  iiativmlc  scil.  et 
tlteohxjicuiii,  contici  poterit,  J^aturale  vero  apte  distinguitur 
in  co-siiioloyicum  et  antliropolof/ i cum,  jjrouti  vel  ex  mundo 
vel  ex  homine  derivetur.  Deni(|ue  arguraentum  cosinologi- 
cum  subdividi  potest  iu  pliysicum  et  teleologicwm,  arguraen- 
tum  vero  anthroj)ologicum  in  'psycJtologicunt,  historicmn  et 
fraditioiKtle  ;  (pue  omnia  raox  clarescent. 

1'oncliisio. — Deum  esse  ex   effectibus  multipliciter 

DEMONSTUATUlt. 

I.  Axj.  theologicum. — Probatio  hrec  theologica  dicitur  ob 
naturam  eflectuum  supernaturalium,  ex  quibus  sumitur, 
quique  proprius  divini  sunt  :  sic  procedit.  Historia  utrius- 
que  Testamenti,  in  libris  fide  dignis  contenta,  refert  quam 
multa  facta  extraordinaria  sive  in  ordine  cognitionis,  sive 
in  ordine  effi^cientite,  nempe  ex  una  parte  certam  contin- 
geutium  rerura  pnedictionem  eventu  probatam  vel  etiam 
novas  sublimesciue  doctrinas  a  rudibus  et  ignaris  propositas, 
ex  altera  vero  parte  pleraquc  mirabilia  a  legibus  naturse  pror- 
sus  dissona  qute  altiorem  humanitatis  wconomiam  prrjdunt 
nec  ab  ullo  naturali  agente  possunt  perfici.  Atqui  hoec  omnia 
proportionatam  causam  exposcunt,  videlicet  supreraum  quem- 
dam  intellectum  omnium  cognoscitivura,  potentissimiim 
natume  moderatorem,  necnon  sapientissimum  humani  gene- 
ris  ])rovisorem,  quem  vocamus  Deum.   Ergo. 

II.  Arg.  naturale  ;  quod  in  cosmologicum  et  anthropolo- 
gicum  dividitur. 

Probatio  cosmologica. — a)  Hiec,  qure  propter  manifes- 
tiores    effectus    sensibiles     ex  quibus    procedit  potissimam 
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demonstrandi  vim  sibi  vindicat,  nobis  a  D.  Thoma  exliibetur 
seciinduni  qitltique  vias  ad  Douni  ducentes  vel  sub  quin((ue 
rationibus  quilms  frons  Atbeisini  ftivitur,  sicut  olini  David  ad 
deliellanduni  et  jirosternenduni  Goliath  quin([ue  sibi  b"nipi- 
dissimos  lapides  de  torrente  ele^^erat. — h)  Quatuor  ex  illis  ratio- 
nibus  dici  debcnt  sim]iliciter  ])Jiij.ncaj,  quippe  quae  ab  intrin- 
seca  rerum  luundanarum  indolc  ])etuntur,  ultima  vero  juro 
a])pelliibitur  j)]iijsi.co-t<'Ieol(>fjica,  utpote  a  tinalitato  mundi 
desunqtta. —  c)  Verum,  ut  vis  ar^Hnuontorum  ])]ano  intelli- 
gaturnequedetur  adversariis  cavill<tndi  locus,  quomadinodum 
Kantio  conti^it  i,  immiotandum  cst  cum  Cajetano  ex  illis 
rationi])us  inferri  Douni  esse,  non  qua  Dt^us  est  secundum 
intimam  ])orfuctam([ue  naturain,  sed  secundum  qmiulain 
pra-dicata  (pue  necessario  Deo  insunt,  id  est  esse  ])rimum 
movens  immobile,  ])ritnum  officions,  ])rimum  necessarium 
non  ex  alio.  ens  maxinie  et  veruin  et  bonum,  primuin  gulDor- 
nantem  ])er  intellectum  :  qua;  (|uidoni  ])r;edicata  qualiter  in 
Deo  siut  divinieque  natune  conjuucta,  se([uentil)us  in  (],u;es- 
tionibus  ii])orietur, 

1"  liatio  ox  motu  :  qufe  omnibus  manifestior  vidotur,  ita 
ut  ipsi  ethnici,  ut  Aristoteles,  per  hanc  scalara  ad  Doum 
asconderint. — Sane,  certum  est,  et  sonsu  constat,  res  istius 
mundi  in  ]ierpetuo  quodani  inotu  et  tluxu  versari,  accepto 
motu  tum  ])roprie  in  quantum  localis  seu  mochanicus  est, 
tum  latius  in  quantum  est  transitus  de  potentia  ad  actum. 
Atqiii  obvia  illa  rerum  mundanarum  vicissitudo  exs])ostulat 
^rritnuin  movens  immohile,  quod  secundum  nominalem 
Dei  definitionem  Deum  ipsum  dicimus,  Ergo.  Proh.  minor. 
Omno  quod  movetur  ab  alio  movetur,  ita  ut  i])sum  motorem, 
si  moveatur,  oporteat  ab  altero  movori,  et  istum  ab  alio. 
Atqui  in  hac  serie  non  est  procedere  in  infinitum  :  quia,  cum 
agatur  de  mqventibus  ordiimtis,  quorum  nempe  unum  actua- 
liter  non  inovet  nisi  raotum  ab  ;ilio,  dorapto  por  indotinitura 
illura  processum  primo  movente,  nec  consoquenter  aliquod 
aliud  esset ;  atque  etiam  ponenda  foret  multitudo  actu  infi- 
nita,  quod  repugnat,  Ergo.  Major  assumpti  tota  est  in  illo 
theoremate  :  omne  quod  mouetiir  ah  alio   movetur  ;  ([uod 


1 — Cf.  Zigliara,  Snm.  2)hil.,  Vol.  II,  T/ieol.  naUir. 
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quidera  probandum  est  atque  defendendum  contra  impu- 
gnantes. 

a)  Proh,  theorcma. — Nihil  movetur  nisi  secundum  quod 
est  in  potentia  ad  iWnd  nd  quod  movetur;  movens  autem 
movet  secundum  ([uod  est  in  actu.  Siquidem  movere  nihil 
aliud  est  quam  educere  aliquid  de  potentia  in  actura  ;  de 
potentia  autem  non  potest  alujuid  rcduci  in  actum  nisi  per 
aliquod  ens  in  actu,  sicut  calidum  in  actu,  ut  ignis,  lignum 
potentia  calidum  facit  calidum  actu,  unde  movere  seu  alterare 
ipsum  dicitur.  Atqui  possilnle  non  est  ut  idem  simul  sit  in 
actu  et  in  ])otentia  secundum  idem  et  eodem  raodo,  sed 
soluni  secundum  diversa ;  quod  enim  est  actu  calidura  non 
potest  siniul  esse  calidura  in  potentia,  bone  auteni  est  in 
potentia  frigiduin.  Ei'go  jmriter  inipossibilo  est  quod  secun- 
duni  idera  et  eodeni  niodo  alifiuid  sit  movens  et  niotura  vel 
seipsura  nioveat,  verum  quidquid  movetur  ab  alio  nioveri 
necesse  est. 

h)  Dafcnd.  thmrema. — Et  1"  contra  rationem  allatara  ab 
iis  qui  dicunt  ciratura  illud  valere  de  potentia  pure  ])assiva, 
non  auteni  do  activa  qua%  ut  sic,  in  actu  virtuali  se  habet 
respectu  aetus  foiiuiilis  (quam  ratif^neni  non  abnuit  Suarez, 
Disp.  Meta])liys.  XXIX,  Sect.  1). — liesponsio  qui])])e  subit, 
elfatuni  coramunissiraura  esse  ideoque  iiitelligeuiluni  tum 
de  ];otentia  ]iu]'0  passiva,  ut  raateria,  tuni  de  ])assivo-activa, 
ut  sensus  et  intellectus  ]iossibilis,  turn  de  i-ctiva  sira])lieiter, 
ut  vis  nutritiva  vel  intellectus  agens  ^.  Ka."  ,  est  quia,  licet 
vis  activa,  qua  talis,  actuni  eliciat,  imo,  si  sit  activa  sinipli- 
citer,  objectuni  ctrormet,  tanien  in  quantuni  est  in  iiotentia 
seu  in  actu  ])rimo  res])ectu  actus  secundi,  indiget  ab  aliquo 
moveri  quod  sit  agens  secunduni  ali([uod  genus  causcc  sive 
efUcientis  sive  foiinalis  aut  linalis  :  nani  potentia,  ut  sic, 
ne^piit  luibero  ada^(|uatam  suflicientiani  sui  actus,  id  est, 
suflicientiara  niajoris  ])erfectionis  et  actualitatis,  nisi  niovens 
aetualius  iiifluat  ^. 

Theorenia  ([uoque  2"  defend.  couti'a  cxerapla  in  contrarium 
adducta  tuni  ex  inanimatis,  ut  gravia,  quic  ])er  se  deorsura 
moventur,  tuni  ex  aniniatis   seipsa    raovcntibus,    tum    ex 


l—Cf.  Lovenzelli,  Flnl.  iheoret.  msHint.,  Vob  II,  p.  177  et  347. 
2 — Cf.  Sylv.  Maurus,  Qiurst.  philos.,  T.  III,  Q. phys.  inefujih.,  q.  8. 
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intellectu  aut  volantate  quibus  suimotio  principalissime 
coiupetit. — Jicspondeo  enim  .'id  1"°,  f^jnivia  non  a  se  tantum 
moveri,  sed  et  /Inalitev  a  termino  quem  petunt,  et  efflclenter 
du])liei  rutione :  per  se  ab  alterante  et  generante  ex  (juo 
qualitatem  gnivitatis  totaliter  deterininatam  ad  inottim  aeci- 
piunt,  sicuti  a  causa  condensationis  vaporum  j)luvia3  easus 
dQtevnnwdtur  ]  per  acridens  vero  a  removonte  obstaculum 
prohiljens  exccutioncm  motus.^.  Resp.  ad  2'",  vivontia  non 
tota  se  lota  niovere,  sod  quia  in  eis  princijuum  moUisnoucst 
a  natura  omnino  determinatum  sed  diversiinode  detormina- 
bile  secundum  viventium  perfectionom,  ideo  dicuntur  se 
raovore  quatonus  ])ar3  ])artem  movet;  v.  g.  motus  coniis,  licet 
olicitivo  sit  a  corde,  tamon  ])rimum  ollicionter  osta  generaiite 
tan(]uam  ])i'o]jria  entis  vitalis  ])assio,  ita  ut  modiauto  i])SO 
cietene  ])artes  successive  moveantur.  liefip.  ad  3'",  intellec- 
tuni  et  voluntatem  haud  diversa  lege  se  movere.  Sicut  onim 
voluntas,  quie  in  nervos  inihiit  et  ])or  nervos  in  moiidjra, 
non  ])otost  de  potentia  in  actum  exiro  nisi  a])])otibili  ])er 
intelloctum  pro])osito,  ita  vicissim  intellectus,  cum  est  in 
potentia,  prodire  non  potest  in  actuin  intelli^^ondi  nisi  motus 
congrua  veritatis  re])nesentatione,  voluntate,  aut  Doo  i])so  (si 
quicstio  sit  'lo  ])rinio  actu),  ad  agendum  excitante.  Quaj^ropter 
illud  tantum  viv(Mis  ])otest  esse  ])rimum  movons  ([iiod  ita 
vivit,  nompe  intelligit  ot  vult,  ut  noii  ab  alio  moveatur,  sed 
sit  ipsa  veritas  se  intelligens  et  ipsa  boiiitas  se  voleiis  -. 

2"  liatio  ex  ordine  causarum  effLcienthum:  qiue  ([uidem 
a  i)ra3cedente  in  hoc  distinguitur  qiiod  ros])icit  piYocise,  uon 
jam  reni  mobilem  et  mutaoilem,  sod  causam  movoutom  et 
effoctricem. — Et  sane  videmus  in  rerum  univt^rsitate  causas 
efficientes  non  modo  perplures,  sed  etiam  ad  invicem  ordinatas, 
ita  ut  aha  ex  aha  pendeat.  Atqui  htec  causarum  de])endentia 
et  ordo  nos  necessario  ducit  ad  ])riiuam  (iausam  iin])roductam, 
quam  Deum  nominamus,  Ergo.  Ma,j.  dai.  ox  eo  quod,  cum 
videamus  causas  prodeuutes  seuescentibus  causis  succedere, 


1— Cf.  Lorenzelli,  oj).  cj7.,  Vol.  II,  rhil.  naiur.  in  comnmni,  P.  III, 
lect.  7. 

2— Cf.  de  hoc  argumento  A.  Farges,  L'i(l^e  de  Dieii  rVapriis  la 
raison  ei  la  science,7<i  p  :  Preiive  de  Vexistence  de  Dieu  par  le  mou- 
vement. 
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puta  hominem  homini,  gallinam  gallinjB,  plantam  plantiX), 
quia  nihil  potest  esse  causa  elticiens  sui  ipsius  seu  ugere  aute- 
quauj  sit,  sequitur  ordinem  non  solum  successionis  sed  et 
causalis  dependentipe  inter  easdem  causas  admittendum  esse. 
Min.  iwoh.  Enimvero  causte  illoe,  vel  per  se,  vel  per  accidens, 
ad  invicem  ordinata;  sunt :  per  w  quidenj,  quatenus  inferior 
agere  non  possit  nisi  inlluente  actu  suiieriore,  eo  modo  quo 
plauta  non  gurminat  nec  ilores  gignit  siiie  actualis  caloris 
inlluxu  ;  per  acc'ulens\e\'o,'n\  quantum  unaex  alia  ile]»endet 
quoad  ortum  suum,  non  tanien  secundum  (piod  ibrmaliter  eb 
actu  efliciens  causa  est.  Torro  in  piima  'dhi  caumrii in.  serie 
unam  esse  prinuim  supremauKjue  causam,  oniniuo  ])lanum 
est;  quia  (ut  dixinius  in  arg.  ]»rice.)  e.xtrcnui  causa  nou  agit 
nisi  ex  media,  media  autem  ex  ]irinia,  qua'  si  ]ier  seriem 
inlinitam  aufer.itur,  nec  media  nec  extrenui  causalitas  aderit; 
])ra;ter(juani(]und  sevies  illa  mullitudinem  actu  inlinitain 
mferret.  In  altcro  autcm  cat(saruii>  or<riiU',  scil.  causaium 
])er  accidens  tantum  sub<irdiuatai'um,  etsi  ])lures  concedant 
liujusnu)di  agentium  iufinitam  seri(jm  al)solute  nou  repugnare 
(I,  Q.  XLVl,  a.  2  ad  7),  ccrti;  tamen  devcuiendum  foret  ad 
causam  ]»rimam,  si  non  in  ill;i  scric,  saltem  sim])licitcr  ;  (juia 
coUcctio  ctiam  inlinitu  ciuisarum  idfcctarum  at(pie  dc|)c.iiden- 
tium,  quoad  dc])endcntiani  i])Siim,  cjusdcm  raliouis  est  ac 
siuguUe  Ciiusa',  ideo(]ue  esse  ne(]uit  sinc  iniluxn  causic  supe- 
rioris,  emineutis,  non  iniivocie,  sed  extr.i  omiie  causarum 
genus  ]i()sitic  et  siiw])li(Mtcr  ])riinie. 

o"  ItaCLo  cx  possihlii  ct  'iircfssa rio,  seu  ex  i])sa  rcrum 
natura  secundum  essentialeni  illiuu  entis  divisioncm. — Pvu'- 
notamluni  esi|-)ossil)ile  seii  coutingens,  dc  (]uo  liic  iigituv,  dici 
a  ])Otontia  ])assiva  ])ro])rie  sumpta,  nem])e  a  niiiteria,  at(]uo 
dcscribi  "  illud  ([Uod  ])otest  esse  et  ])Otcst  non  esse,"  siout 
sunt  omnia  corrii])tibiliii ;  ideo  vociitur  j>ossihll,c  phi/sicuiHf 
divisum  contra  ncccssarliini  ex])ers  uiituralis  ])()icntiie  ad 
interitum,  (]Uiilis  est  substantia  s])iritualis.  lloe  autem  neces- 
sarium  du])lcx  distinguitur  :  uniun.  quod  aliunde  obtiuet 
causam  suie  ncccssitiitis,  aliuiJ  ([uod  non  habet,  sed  a  seipso 
tale  est.     Undc  avgiimcntum  : 

luvenimus  ])bu'a  esse  in  mundo  (luorum  indoles  ejusmodi 
est  ut  generatione  oriantur  et  corru])tione  iutereant,  seu  possi- 
bilia  sint  esse  et  non  esse.  At(]ui  luec  possibiliii  omnino  i^rie- 
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supponunt  ens  per  se  necessarium,  quod  omnes  dicunt  Deum. 
Ergo.  Mmor  'proh.  Impossibile  est  quse  sunt  contingentia 
per  seipsa  determinari  ad  esse,  cum  ex  se  indifferenter  se 
habeant  ad  esse  vel  non  esse,  verum  ab  alio  determinari  indi- 
gent  quod  sit  determinatum  et  necessarium.  Atqui  hoc  aliud 
dici  nequit,  ut  athei  volunt,  ipsa  contingentium  rerum  multi- 
tudo,  cui  illi  necessitatem  tribuunt ;  siquidem,  licet  in  pra;- 
dicatis  quantitativis  vel  eis  athnibus  non  valeat  conse- 
quentia  a  siugulis  ad  totam  coUectionem,  bene  tanien  valet 
in  ])ra'(hcatis  cf^scntiarthus,  cujusmodi  est  impotentia  essendi 
a  sei]>so;  unde,  quia  ha:!C  im])otentia  singulis  contingentibus 
convcnit,  et  ij)si  collectioni,  qua^icuiucjue  sit  aut  esse  dicatur, 
finita  vel  iufinita,  convei.lre  etiara  debet.  Ergo  recurrendum 
est  ad  eus  necessariuui  extra  seu  supra  contingentia  ])()situm, 
quod  sit  eis  esseudi  causa.  At(|ui  necessarium  vel  tale  est 
virtute  j^roi^ria,  vel  virtu.te  alterius  necessitatem  suam 
accepit;  in  necessariis  autem  producitis,  i^cuti  in  causis  eth- 
cientibus,  ])rocessus  in  infinitum  re])ugnat.  Conchidamus 
igitur  dari  aH(|Uod  ens  ])('r  se  neoessarium  a  ([uo  ([u;ecuiuf]ue 
sunt,  sive  neccssaria,  sive  contingeutiii,  imniediiUe  vel  me- 
...iate  ])rocediiut. 

4''  Ratio  v\  rerurn  gradiJms. — Qiue  ut  rite  intellig.atur, 
praimittrrc  opus  est  jierfeetiones  creaturarum  (hi])Hcis  es.se 
generis  :  alia' vulu)  imu  susci])iunt  luiigis  et  uiiiiiK,  sed  in 
indivisibih  coii-^istunl,  utjjote  (^oiistitutivii'  siuguliiruni  sjie- 
cierum,  et  dv  his  ])rociil  thiliio  ne(|uit  iirgiimcutum  j^rivsens 
procedcre ;  f'7i(i' vcro  tah's  sunt  ([uaniui  gradiitio  distribiita 
in  reltus  invcuitiir  .secuiKhim  ([luisdiim  triinscendeiitnhs  vel 
genericii"  ani])htu(iiiiis  (lctcrniiiiiitioiies,  sive  ad  substantiiim 
{)ertiiicaiit,  ut  subsisterc,  vivcre,  sive  iul  iiccidcntia,  ut 
,sa])ieiitia,  virtiis:  et  de  lioc  jierfcctiouum  genere  ratio  nunc 
sumitur. 

lta([ue  rejieriuutur  in  niundo  ali([ua  nuigis  et  minus  bona, 
et  vera,  et  iiobilia,  in  ([uantiim  sunt  magis  et  minus  (uitiii, 
viventiii,  intelligciiliii,  ct  itii  j^oiro.  At([iii  iniigis  et  niinus 
dicuntur  de  (hvcisis  Hccundum  ([iiod  diversiniode  a])|)r()j)in- 
(jiiant  ad  aliijuid  (juod  maxime  est  tiim  concej)tu  tum  re, 
sicuti  exenij)lii  illustrant  et  riitio  ijisa  suadet:  "  ciim  enim, 
ait  IJossuetius  1,  imjierfoctum  sil,  tiimctsi  niiiilo  ])roximius, 


1 — EUvations  snr  les  nii/sti^res,  lio  elev. 
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quare  perfectissimum  non  esset  quod  tam  longe  a  nihilo 
distat "  ?  Ergo  admittendum  est  aliquid  optimum,  verissi- 
mum,  nobilissimum,  consequenter  maxime  ens,  a  quo  cfetera 
quseque  plus  minusve  talia  denominantur  ^.  Atqui  quod 
maxime  tale  dicitur  in  aliquo  genere,  in  eo  pnecise  in 
quo  tale  est^,  causa  existit  omnium  qua3  sunt  illius  generis: 
siquidem,  cum  natura  de  se  una  et  invariabilis  sit,  quod  ex 
natura  :})sa  tantum  inest,  et  non  ex  alia  causa,  minoratum  et 
deficiens  esse  non  potest ;  quod  vero  luinoratum  ct  deficiens 
habetur,  abalia  causarei  extririseca,cui  illa  perfectio  summo- 
pere  conveniat,  repetendum  est  ■^.  Majora  enim  minorum,  non 
minora  maj(U'uni  causa^  sunt.  Ergo  niaximum  in  genere  entis, 
optinium,  nobili.ssimuiu,  dmnibus  est  causa  t;ntitatis,  boni- 
tatis  et  cujuslibet  jitiifectioni.s  :  (|Uod(|uidem  IXiuni  vocanius. 
5"  Ratio  ex  rcrviii  guheniafione  seu  fmalitate. — Vide- 
mus  enim  in  niundo  corjiora  naturalia,  etiam  coguitione 
carentia,  operari  ]»ro|iter  finem,  tum  jjroximuni  et  jiarticula- 
reni,  tuin  rcmotum  et  conimunem  totius  univcrsi;  id  autem 
vel  a  casu,  vel  a  natura  ipsa,  vel  al)  aliquo  suprenio  intellectu 
dircctivo  et  ordinativo,  (piem  Deum  dicamus,  repetatur  opor- 
tet.  At([uineca  casu,  neca  natura  sola  :  ergo  a  sui^rcmodivi- 
noque  Gul)ornatore.  Major  ]>yo\).  (pu)ad  ^'""j^artem  experienlia 
constat,  ])routi  contra  .Autifiniilistas  de  niagno  et])arvo  inundo 
seu  de  universoet  boinine  tcstanlur  jihysicai  scientia'  ;  (pioad 
vero  2""'  ])ai'teni,  disjuiujtiva  coiiqileta  videtu^'.  Miuor prob.  \)ev 
l^artes.  a)  A'o/i  a  ca,sti,  uti  Matcrlalistoi  volunt :  quod  enim 
semper  aut  fi'e;^.ientius  eodem  modo  operatur,  ad  conse(]uen- 
duni  id  <|Uod  o])tiinuni  cst  vel  sil)i  vcl  toti  univcrso,  a  casu  et 
per  accid(!ns  proveiiiie  i'c])Ugnat,  vernm  ex  inteiitione  rcspicit 
ad  fincm  eunique  ]irosc(iuitur.  At(pii  ads])ieienti  cuiipie  pers- 
picuum  est  s])ectal)ileni  liujiis  inundi  macliinam  ita  esse  coii- 
formatam  ut  oinnes  ejus  ])artcs  sive  organicie  sivc  inorganicne 
statis  lcgibus  miroiiuc  viriuni  concentu  in  debitum  fiiiera 
jugiter  feiantur.  Ergo.  Covf.  exriiii>lif<,  ])Uta  hoiologii, 
musicte,  }joematis,  exercitus,  etc.  h)  JS'ec  a  natura  sola,  ut 
Pantlieista'  (jontendunt,  (piasi  nemj^e   rationalitas  qua^dam 


1 — Cf.  Monsabr('',  4e  cout 
2_Cf.  Cajot.  CoiiiL  in  li.  art. 
3 — C.  G.,  1.  U,  c.  15,  iirg.  2. 
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incouscia  et  rebns  intrinseca  eas  ad  finem  dirigat.  Nam,  ut 
ratiocinatur  S.  Thomas  (0.  G.  I,  44),  omne  quod  determinate 
tendit  in  aliquem  finem,  aut  ipsum  praestituit  sibi  finem,  aut 
ab  alio  pra^stitutum  accipit.  Jamvero  naturalia,  utpote  cogni- 
tione  carentia,  nequeunt  sibi  finem  eligendo  prtefigere  nec 
etiam  correspondentia  media  determinare.  Ergo  reliquum 
est  ut  eis  ab  alio,  scil.  ab  ipso  naturai  Institutorc,  fini.s  ille 
illaque  niedia  pmeassignata  fuerint.  Conf.  avg.  Quanquam 
eniin  naturalibus  inest  determinata  quicdani  et  veluti  innata 
iuclinatio  ad  fi.xem,  v.g.  gravium  ad  centrum  telluris,  solis 
ad  illuminandum  aut  calefaciendum,  tamen  illa  ij^sa  virium 
naturalium  non  raro  oppositarum  congrua  determinatio 
uecnon  tam  niultarum  tanupie  diversarum  naturarum  dispo- 
sitio  at(^ue  coajitatio,  haud  secus  ac  directio  sagittu'  ad  metam, 
effectus  est  causoe  intelligentis.  Qui})pe  nemo  unus  inllcia- 
bitur,  jirteter  mundi  pra^sentis  ceconomiam,  perplures  alias 
reruiu  mundanarum  combinationcs  cum  in  ordine  mechanico 
tuni  quoque  in  ordine  biologico  possibiles  fuisse:  (pio  ])o.sito, 
jam  consequitur  mundum  istum,  (|ualeni  nunc  adsjiieimus, 
uon  solo  fatahs  necessitatis  motu,  verum  in  priinis,  ut 
magnus  Newtoniusfassus  e.st  \  intellectuahs  agentis  cousiHo 
.specieni  et  ordincni,  quo  con.stat,  iuduisse. 

l'robatio  anfhropologica,  pra^cedentium  confirmr  liva,  tri- 
plicitor  proceiht. 

Prnno  iix  ps)jcliolo(j}a. — a)  Anima  humana  in  se  expe- 
ritur  nativum  quoddam  de.siderium  suninioi  felicitatis  in 
cujus  (piiete,  tum  cognitione  veri,  tuni  fruitione  boni,  nobi- 
liore.s  su;e  facultates  .satiari  ])Ossint,  ([uin  beata  ista  conditio 
unquam  desitura  sit.  Atqui  inter  creaturas  nulluni  est  ])ar- 
ticuhire  b(-tnum,  ex  quo  menti  aninueque  aominis  plena 
hiec  et  immortalis  fehcitas  obvenire  vah^at,  adeo(|uo  homines 
iu  d(jl()ribus  et  jiericulis  "  non  ad  cai)it()liuni  scd  ad  ccclura 
res]>iciunt  "  ut  ait  Tertul!.  (l.  de  testiin.  aninue).  Ergo  pr^uia 
est  et  obvia  conclusio  quod  solum  Infinitum  Bonu.  i  demum 
expectandum  sit,  juxta  illud  Augu.stini :  "  Fecisti  noy  ad  Te, 
et  in(piictum  est  cor  nostrum,  donec  requiescat  in  Te^". — 
hj  Insuper  omniuni  cordibus  inest  (piasinaturaliter  inscripta 


1 — Cf.  Monsabrtj,  4o  conf. — fjonot,   Cfi/pens  Thcnl.   ffinm.,  Vol.  I, 
Di.Hi).  1, 11.  2. 
2 — Ct'.  Bougiiud,  Le  Chrisiianisme,  etc,  Vol.  I,  oh.  I. 
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lex  qucedam  moralis  qua  sponte,  imo  et  invite,  impellimur 
ad  dijudicandum  quid  rectum  malumve  sit,  quid  justum  et 
injustura,  quid  laude  aut  vituperatione  dignum ;  hujusque 
legis  imperium  tantum  est  ut  ue  sceiestiora  quidem  vitia  illam 
totaliter  exstinguere  possint  (I-II^,  Q.  XCIV,  a.  6).  Atqui 
lex  qupEcumque  subaudit  legislatorem,  pr?ecipiendi  jure 
pollentem.  Igitur  iu  hocliabesquod  recte  definitum  est  "tes- 
timoniuni  animte  naturaliter  christianre  "  (Tertull,  ibid.). 

S^cundo  ex  hisforin . — Id  Deum  esse  manifeste  ostendit 
quod,  a(hnisso  quidem  supremo  illo  human.Tc  famihfe  duce, 
optinie  intelligiti  oo  vnro  subLito,  tot  tantisque  obscurita- 
tibus  scattt  ut  uipervium  a1(|Uo  inexplicabile  prorsus 
maneat.  Atqui  uismodi  est  hunuiuie  societatis  historia, 
in  (^ua  niniirum,  pra?ter  facta  evidentius  supernaturalia 
(de  quibus  suj)ra  in  arg.  the^ilog.),  tam  crebri  imperioruui 
casus  niirabilesque  eventus,  tuni  sidiitie  reruni  mutationes, 
subversiones,  restaurationes,  sine  Dco  jnovisore,  ordiniilore  et 
vindiee,  cujus  sit  omnia  ad  superiorcm  tlnem  dirigere,  intcl- 
ligi  omniuo  nou  iwssunt:  quod  rhikjsopliiahistoriie  demon- 
strat  1.  Ergo. 

Trrtio  ex  coiisevsu  hvmdiii  r/."nrr'/«,  (pii  est  vehiti  sumnia 
atque  cuusectarium  onniiuni  ididrum  iirgunu^ntorum.  — 
Fieri  saue  non  ])otestut  id  ad  quoduiiturahter  cognoscen(him 
inchnamur  sit  falsum :  (|ui[)pe  sic  uiitura  ij)Sii  nos  quodam- 
modo  in  errorem  induceret.  At^pii  consensus  omnium  gen- 
tium  in  admittendii,  l)ei  seu  Dcorum  existentiii  (non  enim 
qutestio  est  de  Dei  essentia  ac  tinitate  cognitu  dilFicihori) 
tam  constans  tam  communis  uhique  deprehenditur  ut  non- 
nisi  a  naturie  ipsius  nuigisterio,  ]ier  miiid)ilem  hujus  mundi 
adsj)ectum,  ])rodire  ])otuerit.  Ad  rem  TuUivs  (1.  I  Tuscuh 
Q(l.  c.  13);  "  l't  ]H)rro  firmissimum  hoc  iiiTerri  vi(h;tur,  cur 
Deos  esse  crcdamus,  quodnuUii  gcus  tiun  feni,  nemo  omnium 
tam  sit  immanis,  cujus  nuuitem  non  imbuerit  deorum  opinio  ". 
Et  Clem.  Alex.  (Strom.  Y)  eodem  consensu  Deum  esse  ])robat 
dicens  :  "  (ienus  vero  nuUuni  sive  agricolarum  sive  nonui- 
dum  sive  urbes  incoknitium  vivere  potest,  (juod  superioris 
naturii^  persuasione  non  sit  prteoccupatum.  " 


1-  Cf.  Bossuet,  Discoura  sur  VhisU  univ. 
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Corollaria  seQuniitnT. — Et  1"  qnoad  Atheoa  positivos,  iion 
negamiis  Scepticos  dari  posse,  qi^i  nenipe  saltem  ad  terapus 
in  hanc  aberiationem  orfendant  ut  de  Deo  dubitent,  qucraad- 
modum  Fyrrhouicis  olim  contigisse  fertur  atque  etiamnum 
probiibiliter  contingit  quibusdam  Positivistis  Indifferentis- 
mum  atheisticum  prolitentibus  :  quod  sirailiter  de  nonnul- 
lis  rudibus  concedendum  esse  haud  abnuinaus. 

2"  Atheos  clogviaticos,  videl.  qui  Deum  non  esse  vere  sibi 
rationibus  persuadeant,  nec  de  faeto  dari  nec  etiam  haberi 
pnsse  cohimv.nior  Doctorum  sensus  est ;  quanquam  effe- 
runt  quosdam  exstitisse  quibus  conveniret  divina  illa 
sententia  :  Dixit  insijncns  in'  corde  svo :  non  cst  Deus. 
Eevera  vix  conci])i  potest,  quod  mundi  hujus  rcrunupie 
oninium  consideratio  necnon  totius  liumani  generis  consensio 
dubium  vel  suspicionem  cogitantium  mentibus  de  Deo 
creante  atque  ])rovidente  mox  non  ingerant. 

3"  Quoad  Atheos  JUY/a^ivo.s,  ]iraimissis  distinctionibus  noti- 
ti;e  disfinctce  vel  confiisa'.  atque  ignorantia^  vivcihilis  aut 
invi ncihilis,  tenendum  est  dari  non  ])osso  ignorantiam  invin- 
cibilem  Dei  saltem  confuse  cogniti.  Id  evincitur  a)  ex  Scrip- 
tura ;  nam,  ])neter  textus  siqierius  aUatos  (art.  ])ra;ced.), 
legimus  (Fs.  LXXVIII,  6)  :  Effunde  iraia  i)i  (jcntes  quce 
te  non  cognoverant  et  in  reg)ia  qna'  iionien  tavm  non 
invocaverunt.  h)  E\  Patrihas :  ixnd']  Augiist.  (in  rsalm. 
LXXIV)  :  "  Deus  ubif[ue  secretus,  ubique  ]iublicus,  quem 
nulli  licet  ut  cst  cognos(;ere,  et  quem  nemo  ])ermittitur  igno- 
rare  ".  c)  Ratione  :  scil.  ex  summa  hujus  cognitionis/at'i- 
litdte,  necnon  necessitate  ad  inq^lcnda  ])riiece])ta  natura',  (pia 
pra'C(']ita  sunt,  quorum  ])riraa  invincibiliter  ignorari  ne(]ueunt. 
— Hinc  Kleutgcn  statuit  horaincm,  ex  quo  ad  annos  dis- 
cretionis  pervenerit,  juvantibus  variis  divinte  Providentite 
mediis  i,  nullo  unquani  tenqiore  sine  noxa  Deuni  ])rorsus 
ignorare  ])()sse  ut  est  su])veraa  (|ua!dara  ])ot('stas,  innao  nec 
diu  posse,  sine  cul])abili  negleetu  divini  et  rationalis  luminis, 
eum  ignorare  ut  est  oraniura  Creator  et  Doniinus. 

Solv.  obj. — Obj.  1. — B(  um  infinitura  (quo  nomine  intel- 
ligitur  Deus),  si  (]uod  esset,  nialum  op^jo^^itum  totaliter  des- 
trueret.     Atqui  in  mundo  repentur  raalum,  Ergo. 


I  —  Cf.  Billuart,  Curaus  theolnrj.,  Vol.  T,  Diss.  I,  a.  4. 
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DISPDTATIO   I. 


Eesp.  D.  il'/:...malum  destrueret  seu  excluderet  in  sub- 
jecto  proprio,  C ;  in  effectibus  a  se  productis,  S.  d :  in  effecti- 
bus  univocis,  G;  aualogis  et  finitis,  N. — i).m  .-...reperitur 
malum  ex  c|UO  per  Dei  omnipooentiam  et  bonitatem  majus 
bonuui  elicitur,  C;  ex  quo  nullum  er!^'tur  bonum,  N. — 
Neg.  conscq. 

r'  Infinitum  Bonum,  utpot^  malo  oppositum,  non  potest 
quodcumque  malum  a  subjecto,  in  quo  est,  formaliter  non 
excludere ;  inio  ab  effectibus,  si  qui  univoci  seu  ejusdem 
infinitce  rationis  dari  possent,  defectuni  et  malum  eadem  for- 
mali  contrarietate  arceret.  Verum  Dei  effectus  analogice 
tauLum  et  finita  ratione  iufinitam  ejus  bonitatem  participant  ; 
unde,  pro  variis  <j;vadibus  quibus  constant,  defcctibus  ct  malis 
obnoxii  existunt. — 2"  Attamen,  juxta  S.  Aug.  (Enchir.  c.  11), 
"  Deus,  cuui  sit  sumnie  bonus,  luillo  niodo  sineret  aliquid 
mali  esse  iu  ojjeribus  suis,  nisi  esset  adeo  omnipotens  et 
bonus  ut  bene  faceret  etiam  de  malo  ". 

Oju.  2. — Quod  ])0tes:t  com])leri  ])er  pauciora  ])rinci])ia  non 
fit  ])er  ])lura.  At(]ui  qu;ecuni([ue  in  niuudo  a])])arent  com- 
pleri  ].ossunt  ])or  alia  ])riucipia  a  Deo,  scil.  per  naturam  et 
rationem  humanam.  Ergo. 

Eesp,  C.  M. — D.  Di  .-...j^roxime  et  secuudario,  C;  sine 
actione  alterius  causae  suj^erioris  et  primarife,  N. — Neg. 
conscq. 

Cum  naturalia,  ut  jam  ostensum  est,  non  operentur  ad 
determinatum  fineni  nisi  ex  directione  alicujus  superioris 
agentis,  necesse  essj  ea  qu;e  a  naf/ura  fiuut  etiam  in  Deum 
sicut  in  'primam,  causam  reducere, — Idi])suni  dicatur  de  eis 
qune  ratio  et  volunias  huntana  ])eragunt;  ha?  cniin  causte, 
qui])pe  mutabiles  atque  deficientes,  ])i'ii3SU])]»onunt  niotorein 
primuiii,  iinmobilem,  ])er  se  necessarium,  cujus  est  potentiam 
agentium  iuferiorum  in  actum  reducere. 
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DISPUTATIO  SECUNDA 

1)E    QUIDDITATE    Dl<;i    EJUSQUE    ATTUIBUTIS    ABSOLUTIS 

ESSENTIALIBUS 

PROCEMIUM 


I.  Pr«certeii€li  iiietliortiis. — Etsi  geiieratim  dc  imoquo- 
que  scibili  (nuituor  cnumerentm'  qua;'Stioiies,  an,  quid,  (|uale 
et  pro}»ter  quid  sit,  tamen  ad  diio  pra^seitini  sunima  genera 
reduci  soleiit :  scil.  aii  et  quid  sit.  Unde  S.  Thomas,  absoluta 
qiiKstione  de  I)ei  existentia,  sic  ad  sequentia  progreditur : 
"  Cognito  de  aliquo  au  sit,  inqiiirenduin  restat  quomodo  sit, 
ut  sciatur  de  eo  quid  sit.  Sed  qnia  de  Deo  scire  non  possu- 
mus  quid  sit,  sed  quid  noii  sit,  non  possiimus  considerare  de 
Deo  quomodo  sit,  sed  potius  quomodo  uou  sit  ". 

Qui])us  verbis  tria  uotatione  digna  comprehenduntur.  Et 
1"  cuni  nieiis  nostra,  obstantc  conditione  unionis  corporefe 
ex  (pia  inqierfectior  est,  non  statim  possit  inimediata  perco])- 
tioiie  qui(.lditates  rerum  intucri,  ideo  indiget  ad  eas  capessen- 
das  ex  modis  et  'propvictatihus  sibi  manifostioribus  cogni- 
tionis  initia  sumerc  :  quod  maxinie  de  ])eo  veriiin  est. — 
Immo  2"  talis  est  divinas  natunc  altitudo  et  excellentia  ut 
nenio  queat,  extra  beatificam  visionem,  perfecte  apjirehendere 
(piid  sit  Deus,  verum  (|Ucticunique  de  Eo  notitia  ])er  tri]i]i- 
cem  viam  causalitatis,  remotionis  et  excessus  (I,  Q.  XII,  a.  12) 
compaiari  j)ossit,  admodum  imjierfecta  est  :  unde  potius 
cognoscimus  quid  non  mt.  Saiie  i)erpauci  tantum  conceittus, 
communiores  at(]ue  perfectiores,  ut  esse,  bonitas,  spiritua- 
litas,  intellectualitas,  de  liHectibus  ad  Deum  tan(|uam  ad 
primam  causam  affi.rmative  transferuntur ;  ha3C  autem  ipsa 
iu  Ente  increato  ]»ro])rie  determinari  nou  ]»ossunt  iiisi  via 
remotioniSfficW.  reiuovendo  a])eo([Ua'  ipsi  nonconveniunt,  eo 
fcrinc  modo  quo  scul])tor  atatuam  de  marmore  educit  caulendo, 
dolundo  kevigand(jque.  At(|ue  iis  omnibus,  quie  de  Deo  tali 
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DISPUTATIO   II. 
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processu  constituuntuv,  Ipse  superior  necossario  manet  exce^- 
suque  quoscumquo  conceptus  superat.  —  Igitur  o'^  ut  Dei 
quidditas  etiani  imperfecte  nobis  innotescat,  inqnirendum  est 
cum  1).  Thoma  pnesertim  quomodo  no)isit,  arcendo  ab  ipso 
imperfectos  essendi  modos  creaturariim  et  eum  veluti  circum- 
loouendo. 

X 

II.  QuajreiMloriim  ratio— F.a  vero  ut  distinctius  pa- 
teant  viaque  logica  secuturis  ([U;ostionibus  sternatur,  ex 
Philosophia  revocandum  est  aliud  esse  specieni,  aliud  (liffe- 
rentiarii,  aliud  quo([U(!  propviam.  S])ecies,  ex  genere  et 
dilferentia  coalescous,  in  quid  seu  velut  com])letarei  essentia 
prifdicatur;  ditferentia  vero,  ]iro]iriissime  sum])ta,  in  quale 
quid  priBdicari  dicitur,  ut])ote  (]u;e  per  modum  deterraina- 
tivje  qualitiitis  geuus  complet,  co;irctat,  et  speciem  constituit ; 
tandem  jiroprium  ex  j;im  coustitut;i  rei  esseutia  prodire  cen- 
setur,  unde  ut  quale  simi^liciter  ])roedicatur. 

Jamvero,  licet  Deus  in  se  una  sit  et  simjjlicissima  res 
secundum  unam  fornuilem  rationem  adtequate  intelligibih's, 
tameu,  quia  hoino  nequit  hanc  sibi  adiequatam  cognitiouem 
com])ar;ire,  recurrat  oportet  ad  plures  conce])tus  a  creatis 
rebus  aciieptos,  ([uibus  subst;iutia  diviuii,  in  sua  uuitiite 
variis  perfectionibus  emineuter  ;vquivalens,  re[jriesent;itur. 
Sic  de  Deo  qu;edani  ap])rehendimus  ut  s[)ectantia  ad  esse, 
qua^dam  vero  ut  spectantiji  ad  operari ;  priora  vero  uobis 
app;irent  vel  sub  conce])tu  essentv.u,  vel  sub  (^onceptu  modo- 
rum  essentiam  definieutium,  vel  sub  ratione  residtantium 
ab  essentia.  Hinc  habemus,  niodo  nostro  intelligeudi,  specieia 
divinam  ex  genere  et  differentia  radicali  coustitutam  (I,  Q.  III, 
a.  1-4)  ;  diferentias  plerasque  negativas  veluti  expres- 
siores  modos  differenti;ie  radicalis  et  ipsius  s])eciei  (Q.  III  iib 
a.  5  ad  Q.  X)  quibus  continentur  quatuor  ])rinci]ialiora  ])rse- 
dicata  quidditiitiva  cum  suis  complementis,  scil.  simjdicitas, 
perfectio,  iufinitas  cuni  immensitate,  inimutabilitas  cum 
seternitate ;  proprietates  veluti  ab  essentia  resultantes  sive 
ahsolutas  secundum  essendi,  intelligeudi  et  nominandi  mo- 
dum  (Q.  XI-XIII),  sive  relativas  per  r  oclum  operationis 
(Q.  XIV-XXYI). 

Haud  dissimiliter  sentiunt  theologi  qui  cum  Billuart  in 
Deo  considerant  tum  essentiam  tum  attributa,  multipliciter 
distincta. — Attrihutum  deiiuitur  "  perfectio  absoluta  simpli- 
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citer  simplex,  necessario  et  forrnaliter  in  Deo  existens,  quam 
per  moilumconseiiuentis  ad  divinam  essentiam  concipiiuns  ". 
Cum  auteiu  attributa  dupliciter  distinguantur,  nompe  in 
ahsoluta  et  relativa  prouti  vel  esse  vel  operationem  respi- 
ciant,  necnon  iu  negativa  et  ■positiva  prouti  vel  negative,  ut 
imuiuta])ilitas,  vel  positive,  ut  scientia,  Deum  afficere  intelli- 
gautur,  liiiic  manife  '  um  fit  quidcpiid  nos  supra  in  Deo  ab 
esscntia  distinxerimu.s  sub  lutioue  attributorum  cadere  sive 
absolute  sive  relative,  sive  negative  sive  positive. 

III.  I>iNi>iitaUoiii»  partitlo. — Titulus  est :  de  quiddi- 
tate  Dei  ejusque  attiibutis  al)solutis  essentialihus,  ut  luec 
nempe  discernerentur  ab  attributis  pvopriis,  do  quibus  in 
Disp.  se({. — Porro  1"  cum  rei  (juidditas  determinnri  non 
possit  (piin  partes,  si  qme  sint,  iuvestigentur  vel,  si  desint, 
negentur,  ideo  Auctor  essentiam  divinam  (quantum  fieri 
potest)  indagandam  suscipit  in  quiest.  de  SimpUcitate  Dei, 
ubi  ])ro  C(mclusionum  principiis  assumit  nominales  illas  Dei 
rationes  sub  quibus  ejus  existentia  }>robata  est.  2"  llemoto  a 
Deo  quocumquecompositionis  genere,  quia  simpliciain  rebus 
corporalibus  imperfectione  potentialitatis  et  partis  laborant, 
proceditur  ad  qutest.  de  Perfectione  Dei.  o"  Succedit  explo- 
rauda  quantitas  hujus  perfectionis  uegando  limites  rerum 
finitarum  in  quiTist.  de  Infinitate,  quam  alite  mox  conse- 
quuntur  viduti  ejusdem  determinationes,  nempe  de  Immen- 
sitate  quasi  infinitas  in  spatio,  de  Immutahilitate  quasi 
infiuitas  in  essendi  actualitate,  de  yEternitate  veluti  infinitas 
in  durationc.  Totidem  ergo  distinctre  qunestioues  in  tlieologicam 
disceptationem  vocabuntur. 
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1"  Qnna  propria  Doi  suiit  via  pra^sertira  remotionis  ab 
effectibus  creatis  determiiiari  debent;  nihil  autem  j^rius  vel 
communius,  |)Ost  ratiouem  entis,  in  rebus  nos  circumstan- 
tibus  percipimus  quam  comi^ositionem,  Idcirco  jure  merito 
sermo  de  quidditativis  l)ei  a  simpliGhtate  incipit. — Eo  vel 
magis  quia  primum  umnium  statuendum  est  iu  quo,  modo 
conciiiiendi  nostro,  cousistat  propria  Dei  essentia,  ex  qua 
dein  velut  ex  primo  demunstrationis  medio  reliqua  eruantur  : 
quod  ex  uegatioue  ])artium  substautialiuni  obtinetur. 

2"  Simplex  intelligitur  per  immediatem  oppositionem 
compositi,  et  secundum  quod  vel  ex  [jarte  ■malerio'.  in 
poteiitia  ad  formam,  velex  ])arte  forma'.  et  actiis  mat(!rialem 
seu  potentialem  admixtionem  abjicientis  sumitur,  alia  distin- 
guitur  simplicitas  potentiaMtatis  et  defectus,  alia  simpli- 
citas  actualitatis  et  ^ierfectiouis. 

3"  Proposita  qu;estio  complectitur  octo  articulos  sequenti 
ordine  optime  distributos. — Etenini  potestfieri  ut  abquid  vel 
sit  cohijhi.sildin  in  se  (art.  1-7),  vel  iu  compositionem  alio- 
riiin  veniat  (art.  8). — Compositum  auteni  in  se  vel  tale  est 
cujus  com]iositiouis  genus  nobis  comperturn  sit  (art.  1-6), 
vel  saltem  dubitaudi  occasio  ofterturan  alvjualis  comi^ositio, 
quocumque  modo  sit,  halieatur  (art.  7). — Compositio  autem 
nobis  coni]ierta  vel  sul)staiiti(dis{aYt.  1-5)  vel  accidentalis 
est  (art.  G). — Demum  substantialis  aut  pliysica  secundum 
partes  integrales  et  essentialia  (art.  1-2),  aut  methaphysica 
secundum  comjdexionem  tum  essentite  et  suppositi,  tum 
essenti;e  et  esst^  (art.  3-4),  aut  loyica  secundum  genus  et 
dilferentiam  distingui  solet.  Cuncta  htec  igitur  a  simpli- 
cissima  Dei  natura  removenda  sunt. 
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ARTICULUS  I. 
Utrum  Deus  sit  corpics. 

1"  Ex  |iifecedentibus  constat  Deum  existere  seu  esse  ens 
rciile.  Ens  autem  dividitur  in  substantiam  et  accidens, 
quenuidmodum  et  substantia  in  spiritualem  et  corporean). 
Quia  vero  nemini  in  mentem  cadere  potest  Deum  esse  merum 
accidens,  hinc  statim  quifiritur  utrum  sit  corpus,  vid.  subs- 
tantia  trinam  habens  dimensionem,  vel  potius  substantia 
s[)iritiialis. 

2"  Kriores  non  desujat  qui,  etsi  stolidissimi,  tamen  ct 
gentium  et  ])hiloso])liorum  mentes  tur])iter  infeccrint. — 
(i)  Plerique  enini  veferes  phllosoplu  ])riesortim  antiquioris 
])eriodi  gi\Tcn3  ^  ((luibus  liodierni  M.iterialistie  consentiunt) 
11011  ])onebant  nisi  causas  niiiteriides,  ut  igneni,  iniuam,  aercm, 
vel  siniul  causas  moventes  rebus  i])sis  intrinsecas,  ide()([ue 
prima  rernm  princi])ia  dicebant  corpora,  qua3  deos  voca- 
bant -.  Hinc  Gentiles,  ])i'a;dictis  ])hil().so])h()rum  erroribus 
dece])ti,  elemontii  mundi  vii'tutes([ue  in  eis  existcnt^^s  tan- 
([Uiiia  Xuiniiiii  colebiiiit.  lietertur  (8.  Aug.  Hiier.  2G)  M<iiii- 
chxvos  re]iosuisse  Deum  (scil.  ]»rinci])ium  bonum  qiiod  ii 
summo  ])rinci])io  nuilo  seu  tenebris  distinguebant)  inquadam 
infinita  lucis  substantia,  ])er  iniiiiitum  spatium  distenta. — 
h)  Inter  eos  (]ui  Deuiii,  licct  inttinigentiil  ])riedituni,  cor])o- 
ralibus  tamen  lineamciitis  iigurabant,  Siitis  ]jrobabiliter  receii- 
sentur  Sadduccei,  negantes  esse  ali(]uem  S])iritum  (Act. 
XXI II,  8).  Verum  circa  srec.  III  celebrior  orta  est  hieresis 
AntJiroporiio)'phitaruiii,  hominis  formani  I  >eo  trilmentium, 
quani  Audius,  iiiitione  Syrus,  vel  ex])licito  ^el  ini])licito  ser- 
nione,  sicc.  IV  diliitiivit  usijiie  ii])iid  moiiachos  yEgy])ti ;  itii 
ut  hiiec  jiestis  a^tate  S.  Augustini  Africam  et  Sicc.  X  Itiiliain 
superiorem  infestaverit. — e)  I)eni(|ue  notandum  est  egregios 
viros  Aristotelcm  et  Tertullianum  (inandoque  incusatos  fiiisse, 
quasi  Deiiin  corporeum  csse  docucrint.  At  vero,  (jiiod  ad 
Stayirltem  attinet,  certiim   est  illum  uaiic  sibi  commuuem 


1— Cf.  LtiibrOt,  Ilisl.  de  lu  PhiL,  l'kil.  auc.  Vo].  I. 
'2~C.  G.,  1.  I,  c.  21. 
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cnm  Aiifixa^fora,  Socrate  et  Platone  laudem  adoptum  esso  ut 
Doum  veluti  intelligentiam  puram  purum([ue  actum  sublimi 
rationis  speculatione  agnoverit  (Metapliys.  1.  XI)  i..  De 
TertulUavo  autem  citantur  verba  (1.  de  Carne  Christi,  c.  11): 
"  Omne  ([uod  est,  oorpus  est  sui  generis;  nihil  est  incorporalo 
nisi  quod  non  est  ".  Vei'um  ])robabilius  est  -  Africanum 
Doctorem  corpus  sumpsisse  kto  et  imi)ro])rio  sensu  pro  omni 
eo  quod  est  reale  ac  subsistit. 

ConclllNiO. —  DlCENDUM  PJST  AHSOLUTK  DeUM  NON  ESSE 
COHPUS  ;  quod_/7'r:?e,s'  i]-)sa  edocet  Conc.  Lntev.  IV  :  ''  Una  ost 
Dei  essentia,  substantia  sive  natura,  siin])lox  oinnino  " ; 
ne(mon  Coiie.  Vatic.  (Sess.  III,  c.  1) :  "  S.  Cath.  A]).  liom. 
Ecclesia  credit  et  confitetur  unum  osse  Deurn  verum  et 
vivum...  qui  cum  sit  una  singularis,  simplex  omnino  et 
incommutabilis  substantia  spiritualis  etc." 

Proh.  1"  ox  Scriptura,  (Act.  XVII,  29)  :  No7i  debemus 
cestimare  anro  aut  argeido  aut  lapidi,  sculplwvai  artis  et 
cogUationis  humanai,  Divinum  esse  simde,  aiebat  Pauhis 
in  raedio  Areopagi.  Et  iterum  (2  Cor.  III,  17)  :  Dominus 
autem  splfitus  est;  ot  (Joan.  IV,  24):  Spiritus  est  Deus, 
et  eos,  (jwi  adorant  Eum,  iri  spiritu  et  vcritate  oportet 
adorare. 

2"  Ex  Patrum  consensione. — Origenes  inter  Grrecos  h.fc 
habet  (1.  II  de  Princiix  c.  1)  :  "  Non  ergo  corpus  aliquod  aut 
in  corpore  osse  putandus  est  Deus,  sed  intellectualis  uatura, 
simplex,  nihil  omnino  in  se  admixtionis  habens  ".  Nec  dis- 
sontit  ^.  Epiphanius,  immerito  prorsus  Anthropomor]jhisnii 
insimulatus  :  siquidem  (hajr.  70)  ait :  "  Spiritus  enim  Deus 
est,  qui  omuom  sj)iritum  exsuperat ".  Accedit  inter  Latinos 
S.  Leo  M.  (Serm.  4  in  Ei)i])h.)  Deum  a])pelhins  "  som])itorna' 
ot  incorporetie  lucis  essentiam". 

;:>"  Ratione,  triiiliciter. 

a)  Ex  prinio  motore. — Nullum  corpus  movet  nisi  movea- 
tur  vol  actu  vel  saltoin  virtute  im];)rimontis  viin  niotivam, 
prout  inductione  patet.  Atqui,  ut  ostensum  est  ((]Uiest.  pnec. 
art.  o),  Deus  est  primum  moveus  iuimobile.  Ergo. 


l_Cf.  Lafoi-et,  op.  cit.,  Vol.  11. 

2 — Ct.  BiUuart,   Cars.  theol.  Diss.  III,  a.  1,  Dvjress,  hist. 
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h)  Ex  prlivo  enfe. — Coi-[)n.s  iiequit  osse  pviiaiim  et  maxi- 
unim  eiis.  Atqiii  ad  Deiim  pertiinMo  ratinuem  ]ii'imi  cutis 
snperius  (lemoustravimus.  Ergo.  Prol).  Mnj.  rriuuim  cus 
(l(.'bet  cssd  uiukuiuatjue  iu  actu  ot  uullu  nujtlo  in  puteutia  : 
ciuau(l<M|uidem,  licet  iu  uno  et  eodem  (juod  exit  de  poteiitia  iu 
actniu  pi'ius  sit  teuipore.  ])oteutia  (|Uii.ui  aotus,  tamen  simpH- 
cifcr  aetus  iiriccedit  iioteutiaiu,  (|iiipp(!  (]ua'  ad  aetnm  ivduci 
nou  ])otest  nisi  ])er  ens  in  actu.  At([ui  omne  corjjus  se  habet 
in  jKitcuLia  ad  novam  formaiu,  sivc  sulistantialem,  sive  a(3ci- 
dentalem,  pula  ex  jiarte  continui  (|Uod  divisihile  est  in  inti- 
nitum.  Ph'go. 

(•)  Ex  ('iite  iiobllhsivu). —  Im])OSsil)ilo  est  a.li(juod  corjms 
esse  nobilissimum  in  entibus.  Atcjui  nobilitas  lucc  su])orcx- 
cedon.s,  ut  cx  di(3tis  jiatet  (toc.  cif.),  dos  e.st  l)(d  j^rojjiia. 
Ergo.  Prof).  Maj.  Xegaverit  nemo  (3orp.is  vivum  simj)liciter 
et  essentialiter  nobilius  esse  (luocnmcjue  non  vivo.  At  corj^ns 
vivum  vitre  rationem  ducit  .oii  cx  co  (juod  (ist  corpus,  (juia 
sic  omne  corpus  viveret,  sod  ex  .  1i(juo  alio,  sicut  corj^us 
nostrum  vivit  ])or  aniinam.  Krgo,  (jua  talc,  corpus  nefjuit  e.^se 
nobili.ssimum  in  ontibus,  sed  multo  major  dignitas  et  nobi- 
litas  quam  corporea  tribuenda  est  priucipio  vita3,  (iuodcum^iue 
sit,  ex  quo  omnis  vita  ]:iarticij)ata  procodit. 

Solv.  oIjJ'  (quas  Anthropomorpliitai  ox  Scripturis  ])ete- 
bant). — OiiJ.  1. — Id  est  corpus  cui  convcnit  trina  dimonsio, 
Atqui  Deus  dicitur  (Jol).  XI,  8)  cxcelsior  ctelo...  2>rofmi- 
dior  inferno...  longlor  tcrra...  ct  latior  rnari.  Ergo. 

IiKSP.  D.  M :...  cui  convenit  ])roprie  trina  dimensio,  C; 
cui  couvcuit  similitudinarie,  N. — C.ff.m. — JS'rr/,  conscq. 

Sacra  Scri])tura  s])iritualia  ot  divina  plerumquo  nobis  tradit 
sub  simHifurlliiAfjiis  corj)oralium,  ex  (juibus  ad  illa  facilius 
caj)ienda  ducamur.  Unde  cum  trinam  dimensionom  Deo 
attribuit,  sub  hac  imagiho  corporeai  quantitatis  (|uantitatein 
virtual(.'ni  diviuic  ])erfoctionis  dosignat  :  vid.  |)cr  altitudi- 
nem,  cx(jollentiam  Doi  ounota  sujiorantis  ;  jier  profunditatinu, 
omnium  occultorum  scieutiam  perscrutatricem  aut  etiani 
essentitO  iiicomprehensibilitatem  ;  per  longitudinem,  dura- 
tiouem  divini  esse  divinainvo  virtutein  orania  attingontem  ; 
])er  latitudinem,  affoctunidilectionisporrectre  adomnia  omiii- 
bu.sque  providentis. 
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Obj.  2. — Figura,  utpote  qualitas  circa  quantitatem,  ad 
corpus  pertinet.  Atqui  IJeus  videtur  esse  figuratus,  juxta 
illud  (Oen.  I,  26)  :  Faciamus  hominem  ad  imaginem  et 
similitudinem  nostram.  Ergo. 

Eesp.  C.  M. — D.m.  seu  seusum  textus  allati  :  fafitus  est 
homo  ad  imaginem  Dei  secuudum  corpus,  N ;  secundum 
animam  intellectivam  et  rationalem,  C. — Neg.  conseq. 

Homo  dicitur  esse  ad  imaginem  Dei  uon  secundum  cor- 
pws,  sed  secundum  id  quo  su[)er  ca;tera  animalia  excellit; 
unde  post  verba  superius  citata  additur  ;  ut  i)r(iisit  piscihas 
mari><,.etc.  Pra:!stat  auteni  homo  (!;eteri,s  animaabus  ratione 
et  intellectu ;  idooq;, .'  secuiulum  iiiteUciiaut  et  ralioneni, 
qu;e  sunt  incorporea,  diviiiam  pnesefert  imaginem. 

Obj.  o.  —  Quod  haof.'t  |Kiites  corj)oreas  corpus  est.  Atqtii 
Deus  dicitur  habere  brachium  (Job.  XL),  oculos  (Ps.  XXXIII) 
et  aha  hujusniodi.    P.rgo. 

Kesi'.  JJ.M  :  Qu(jd  habet  sensu  ])ro])rio  partes  cor])oreas... 
C ;  .'^ensu  met^q^liorico  seu  secundnni  similitudinem  ;ictus...A". 
— C.r/. r/i  ;  sensu  ])roi)rio,  iV;  secundum  sinuhtudiuem,  j)uta 
])()t('.iiti;e  vel  virtutis  intelli'Ctivie,  C. — Neg.  consrq. 

0\].].  4. — Situs  non  cnnveiiit  nisi  corjjori.  Atcjui  kigimus 
(Js;i.  VI,  1  ;  III,  lo)  :  Vidi  Doiainiiiii  scden*<:in,  aut  stat 
ud  judicandum  Domlnux.     K^go. 

Kesp.  D.M  :  Situs  secuudu.ii  ])ositi()nem  p;irtiuni  in 
I0C0...C;  secundum  signiti(.'at,ion('.ri  determiimt^e  virtutis  aut 
i'11'eetus,  K. — C.d.m  :  dicitur  I  >eus  scdcns  jjroj^ter  siuiiu  immo- 
l)ili(;item  et  auctorit.item,  Ktv.nf^  vero  ol)  foniludiuem  in 
debellandis  ])otentiis  adversis,  C ;  quas'  partes  in  loco  positas 
hal)e;it,  N. — Ncg.  conseq. 

Ob.i.  5. — Niliil  ]i()t(ist  esse  terminus  localis  a  qno  vel 
(id  qucm  nisi  sit  ;ili(|ui(l  corjioreum.  At([ui  legitur  (Jerem. 
XVII,  l'o)  :  Rcc<'d,)itcx  a  tc  (scil.  ;i  Duo)  in  tcrra  scrihoi- 
tnr;  et  TPs.  XXXI 11,  0) :  Acccdite  ad  eum  ct  illumina- 
mini.  Krgo. 

Pi:sr.  D.  M  :  Nihil  ])otest  esse  tcriuiiius  ])r'i])rie  loc;ilis... 
C';  ])er  ;u'i'essum  vel  recessum  s])ii'ituiilis  ;ilTectils,  A'. — 
C.d.m.  — Ncg,  co  n  si'<j[. 
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ARTICULUS  II. 

Utrwni  in  Deo  sit  coiwpositio  forriue  et  materiie. 

Licet  secundum  rei  veritatem  omne  et  solum  corpus  sit 
comjiositum  ex  materia  et  fornia,  tamen  quia  nonnulli,  ])()st 
Avicchronem  (celebrem  ])liilosoplium  Juda-o  -  his])anum 
siec;.  Xr  ^),  agnos(3ere  visi  sunt  mateiiam  quanidam  corjiorea 
'ubtilioreui  at([Ue  uuiversalem,  idco  S.  Doctor  iiHjuirit  an 
l^eus,  ctsi  non  coi'poreus,  niliilominus  materiie  consortium 
admittat. 

i;ou<'lll!!)io. — I.MVOSSIHILE  EST  IN  DeO  D\KI  MA.TEIIIA  M. 

Id  (/('//(/(' lia.b('ndiim  esse  li(|uet  ])ostcoiiciliares  definitiones 
in  art.  ])mec.  rcdatas. 

Proh.  1"  vel  ex])licite  vel  iinplicite  ex  pleris([ue  auctori- 
tatibiis  iliidem  citatis. 

rroh.  2"  raiiune. 

a)  Ex  luitura  corporis. — Omiu'.  comiiosituin  ex  maleria 
et  forma  corj^us  est,  iii  (juaiitum  dimcnsiva.  ([uautitas  \eluti 
])roi)rietas  materiie  inlia^ret.  At([ui  jam  constitit  Deiim  luai 
esse  C()r])us  triiue  (.limeusioni  subjectuni.    Krgo. 

h)  Ex  actii  piiro. — Sane  Deus  est  ])urus  actus,  niliil  pror- 
sus  de  iwitciitialitiite  iiicliidens,  uti  ex  art.  S  jii'a'C.  (jiiiest. 
mauiicste  colligitur.  At(jui  materia  cx  ojjjiosito  se  habct,  j)er 
se  et  '^sseiitialiter  consistens  in  nuda  j)otentia.   ]^]rgo. 

c)  Ex  t^onoiiuparticiiiato. — Omnecomitositum  ex  materia 
et  forma  i)erfectioiiem  accij^it  ])er  suam  forinam  ;  undo 
necessc  est  ut  sit  boiiiim  j^articijiative  tautum,  seciiiidiim 
qiiod  materia  foiniam  j)articii)iit,  .Vt)[iii  ])riiniiiu  et  oi^timiim 
ens,  quod  est  Deus,  non  particij^ativc  sed  essciitiiiliter  hoiium 
est :  si([uidem  bonum  jier  essentiiim  scu  iinpiirticiiiatum 
prius  est  hono  ))er  j^articii^iitiouem.   Ergo. 

(I )  M:i  pri hio  aijeiitc. — (.Jiiod  est  ])rimiim  et  ])er  .se  agcns 
debct  ess(!  ])rinio  et  ])er  s(i  forii:  i  sine  uUa  niiitcriie  ct  j)as- 
sivie  ])otentiie  iulmixtione.  At([iii  Deus  est  ])rimum  et  ])cr  se 
ageiis,  in  ([iiiintum  est  primii  causa  eHiciens.    Ergo.    Major 


1— Cf.  (ioiiziiloz,  llist,  dc  la  l'/iil.,  Vol.  II,  p.  508  et  'r2A. 
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iiinititur  huic  fundaniento  quod  fornia,  ut})ote  principium 
actuans,  est  ipsa  vatio  agendi;  unde  secundura  quod  aliquid 
se  luibet  ad  suani  formani,  sic  se  liabi^t  ad  lioc  quod  sit  agens. 
Jamvero,  ut  acute  notat  Cajetanus,  irvimii  m,  et  per  se  agens 
(lieitur  quod  tale  est  non  per  aliud  extrinsecum  nec  per 
aliquam  sni  partem  :  idcirco  nulhim  compositum  ex  forma 
et  raateria  potest  esse  per  se  primum  activum  Minor  decl. 
ex  eo  quod  causa  elUciens,  sim])liciter  prima,  necessario  et 
secundum  essenlialem  causalitatem  cteteias  antecedit;  unde 
]»er  se  prinuj  et  )ion  per  aliud,  quodcumque  sit  istud,  agere 
censetur. 

Nolv.  ol>j. — Oii.i.  1. — Ifabens  animam  est  conq)Ositum  ex 
matei'ia.  et  fornia.  x\tqui  nnima  Deo  tribuitnr  (K(;b.  X,  oG)  : 
Jusfiis  (Viitciii  meus  cx  /ide  vivit :  .quoJ  si  suhtra.vent  se, 
■non  pUicehlt  aniiiia'  mra;.      Ergo. 

Ke^I'.  ('.  M. — l).  rn  .•..,acce])ta  anima  ])ro  vobintate  secun- 
dum  similitudiufm  ([Uamdam,  T;  acce})ta  animil  })ro  [)rin- 
ci})io  materiam  informanie,  iV. — ^(''J.  conseq. 

Oii.i.  L'. — Solius  auinia'  cor])Us  informantisest  liul)ere  iram 
et  alias  })assiones.  Ati[iii  dicitur  (l's.  OV)  :  IrattiH  farore 
Doininus  in 'popvluiii  yiiii m.  l^rgo. 

llF.sr.  /).  3/ .•...haberc  iram  et  alias  })assiones  pro})rie,  C ; 
meta})h()rice  })er  similitudineni  effectus  (}ui  est  ])unire,  X. — 
C.d.m.  seu  sensnni  textiis  eodetu  modo. — Xeij.  coiiseq. 

OlU.  o. — Matnria  est  j^riiicijiium  iudividualionis.  At(}ui 
Deus  a  nobis  concipitur  veluti  individiium  minitne  de  multis 
pricdicabile.   Krgo. 

liKsr.  />.  il/ ;...universaliter,  X;  in  iis  (}Uie  com])onniitur 
ex  mal(»ria  et  f(irmii,  ('. — C.m. — Xcij.  conscq 

Fornue  diqdicjis  geiicris  siint:  aiiie  enini  rt'ci])iuntur  in 
materiii,  aliie  non. — Quod  i^evtmat.  nd  formai<  prl mi  ijeneris, 
liic,  (}Uiintu!ii  est  de  sc,  non  hiibiMit  unde  receptibilitiitcm  in 
}ilurii)us  excludiint,  u\o(n[nc  ra<licem  iiidi\iduiitioiiis  sumunt 
ex  mali-iia  slynafa  seu  ul  ordiniita  ad  certas  dinicnsiunes, 
cui  primo,  in  comiiosilis  cx  luiilvria  ct  formii,  rcq^ugnat  com- 
raunicari  })luribus  jier  modum  (luo  unixersale  communicatur 
jiarticnlaii  '. — Qiiantum   veio  iid  formas    irrcceptibdes  in 


I — Cf.  Opusc.  S,  'riioinic  ilf   Knfe  ci  E.isentia  ciun  Com/.    Cn,jo- 
taiii,  (l  V. 


QU^ST.    I.    ART.    III. 


55 


cipiuiu 
aliquid 

agens. 
3  ageus 
lec  per 
:  forina 
)?•  decl. 
;ai'io  et 

;  uucle 
l,  agere 

tuni  ex 

X.10S    . 

rerit  se, 

!  St'CUU- 

fo  prin- 

re  iram 

fii  ivre 

[>rie,  C; 
i,  X- 

At^pii 
uiultis 

»n  iiitur 

ntur  in 
loierls, 
r\n  in 
uiinunt 
isiones, 
i1  tnnn- 
nicatur 
ih-H   iii 


materia  et  j^er  se  subsistentes,  istie  ipsa  sua  irreceptibilitate 
individuari  dicuntur,  quatenus  iu  seipsis  sufficiens  distinc- 
tionis  princii»ium  continent.  Hujusmodi  sunt  Angeli,  maxime 
vcro  J)eiis  ^ 


AirUCULUS  III. 


rtriini,  >tit  hlem  Deiis  quod  saa  essieihthi  vel  iiatiira. 

1"  Ilemota  a  T)eo  lihysicie  compositionis  im])erfectione  ita 
ut  jain  ]>ro  certo  habcanius  Eum  esse  s](iritualem  substan- 
tiani,  ])rogrecliniur  ad  aHucl  com])ositionis  gcnus,  scil.  ad 
ntcUi.ptiijsicain  :  (|ua  etiam  de  medio  sublata,  ])er  hanc  remo- 


tionis   viam, 


nadat 


im  notio  i)ro])ria  divnue    natura>    magis 


iiiagisque   determinal)itur. — Porro    creatura',   ex    ([uibus    ad 


I)('um 


1  s])ecnianuuni  assurgunus,  meta]>nysicam  coin])le.\io- 
ueui  exhibeut,  quatenustum  ex  natura  et  sui^jxtsito,  tum  ex 
esseiitia  et  esse  seu  existentia  secundum  realis  distinctionis 
modinn  coalescunt.  rrimuni  nunc  ab  Knte  increat(j  dimo- 
vcndum  suscii^imus. 

H"  Cum  sohitio  i^ra^scntis  quicstionis  maxime  ex  ritc;  intel- 
lcctis  terminis  })endeat,  uonnuUa  de  su])i)osito  cjus(jue  habi- 
tudiue  ad  naturam  ])neobservid»imus. 

")  Siijipositum,  ])Ost  lioetium  a  1).  Thoma  ct  Cajetano 
ex])ositum,  defitiiri  potest :  suhstanti<i  cumphia,  Indi- 
clduii,  jn'}'  se  suhsisfeiis  inco)Uiiiunh'ahHifcr  ;  ubi  jierspi- 
citur  (Hiin((Uc  couditiones  secumlum  (lUiimdam  synthcticain 
]irogressionein  ad  siii)i)osituni  rccjuiri.  V  coiKbtio  est,  (piod 
sit  siihsf(mtin  et  non  accidens,  ut  patct  ;  2"  est,  (piod  illa 
substantia  sit  co///^)/t7<(,  et  noii  pars,  puta  l)rachiiim ;  o"  est, 
•  piod  sit  indiridiKi  scui  singularis  et  non  spccies,  ul  huma- 
nitas,  neque  coinmunis  iiatura  etiani  in  concreto  sigiiitjcata, 
iit  honio  ;  4"  ([uod  sit  per  se  suhslstens  et  non  per  aliud  :  nam 
Christi  humanitas,  (3tsi  com])lcta,  ct  singiilaris,  noii  erat  ex  se 
siippositum,  uti)ote  subsisteiis  in  Verbo  Dei  ;  5"  tandcm  (piod 


.    (Jivjo- 


1 — Cf.  Comf,  Cajet.  \n  li.  urt..  iil)i  oxcoptionoin  Diirandi  rcponit. 
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subsistat  incommunicahiliUr :  et  hoc  adjicimus  propter 
essentiam  divinam  quse,  in  quantum  concrete  signiticatur  per 
hoc  nomen  "  Deus",  subsistit  quidem  sed  subsistentia  abso- 
luta  et  communicabili  tribus  personis  veluti  tribus  subsis- 
tentiis  relativis,  unde  non  est  secundum  se  persona  ^ 

b)  In  rebus  creatis  iiaturam  et  suppositum  ratione  sal- 
tem  distuigui,  aj^iid  omnes  in  confesso  est. — Quamvis  vero, 
])raeter  Scotum  et  Scotistas,  nonnulli  recentiores,  ut  Franze- 
lin,  Hurter,  maximc(iue  Caitesiani,  negent  realem  dari  dis- 
tinctionem  inter  naturatn  singularem  et  supposituni,  atque 
subsistentiam  ])er  niodum  iieyutionis  communicationis  sup- 
jositalis  concipiant,  tamen  certo  constat  (Vid.  111,  Q.  IV,  a.  1 
ad  3,  et  a.  2  ;  Quodl.  II,  Q.  II,  a.  4)  aliam  ])rorsus  esse 
D,  Thoniic  sententiam,  quem  ])erplures  ]jhiloso]»hi  ac  theologi 
sectantur.  Huic  opinioni  adhtBvendum  censemus,  turn  ([uia 
videtur  longe  cov,fi)vi,i'i(>r  fidei  de  mysterio  Incarnationis, 
tum  etiani  quia  solidiorihus  rationibus  fulcitur. 

c)  Suppositalitas  seu  subsistentiaahstractesumpta,  prouti 
colligitur  ex  1).  Thoma  (III,  Q.  II,  a.  3  ad  2)  att]ue  ex])resse 
tradunt  Cajetanus,  Sylv.  Maurus,  Joannesa  S.  Tlioma,  Satolli, 
etc,  (Jefiulenda  est  "  modus  substantialis  naturam  conq)lens 
seu  terminans  at(]ue  constituens  in  capacitate  sistendi  per  se 
aut  in  se  ".  Dicitur  1"  modus ;  est  enim  iiuid])iani  ])ositivum, 
non  mere  negativum,  awque  a  natura  distinguitur  w^  i  ut  res 
a  re,  sed  ut  modus  rem  allici(,'ns  :  unde  distinctio  realis- 
modalis.  2"  Additur  Ni(hslantiolis ;  Hi(]uidem  modus  ille, 
ut])ote  naturam  substantialem  consefjuens,  ad  genus  ejusdem 
naturi\3  sou  substauticB  reductive  pertinet.  3"  Dicitur;  natu- 
ravi  couipleas  seu  terminans,  (juatenus  suhsistentia  in 
linea,  suhstantiie  se  habet  sicuti  ]»unetum  in  lineageometrica, 
at^jue,  nisi  acced.it  illud  conqjhMnentum,  Uiitura  su])])osito 
intliget  cui  communicetur.  4"  l*ro])rium  est  illius  termini  id 
natunrj  conferrre  ut  sit  subjectum  qiiod  existat  iit(]ne  oj^ere- 
tur. 

3"  In  ])rii'jacto  iirticuli  tituln,  nonuni  Dais  (monet  in  Coud. 
Cajetanus)  sumi  dehet  non  ])ro  conerelv)  quasi  s])ecilico  divina; 


1 C'f.  SiitolU,  //*  Siniini.    Iheol.  prtvlec/ioiirs,  Vol.    f,    p.    137-1;JS, 

(((li  ciircii  liiun'  ooiKlitionoiii  Ciijctauiiin  c.ontr.iTolctuni  i't  Fraiizeliu 
(lcrcudit. 
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natime,  neque  pro  personis  divinis  de  qiiibus  infra  dumtaxat 
disputabitur,  sed  medio  quodam  sensu  pro  individuo  habente 
Deitatem  in  eaque  subsistente,  prout  correspondet  notioni 
philos()])honnn,  quando  dicunt:  hic  Deus. 

4"  llefertur,  ex  D.  Bernardi  testimonio,  Oilbertnm  Porre- 
tanum,  Ep.  Pictaviensem  et  Schnlpe  platonicse  assensorem 
(stec.  XII;,  posuisse  diviniiatem,  ([ua  Deus  est,  Deum  non 
esse,  ([uasi  a<i;noverit  reale  discriraen  inter  Dei  naturam  ejus- 
que  subsistentiam.  Quid  i,!.,n'tui'  inre  tam  gravi  nobis  scntien- 
dum  sit,  consueta  methodo  ai^eriaraus. 

CoilClll.siO. — DeUS  EST  IDEM  AC  SUA  ESSENTIA  VEL  XATUIiA, 

seu  in  Deo  noii  distinguitur  natura  a  subsistentia. — Hoc  est 
fi(J«;i  (hujind  ab  Eugeniu  III  iu  Couc.  liht^mcnsi  contra  (lilb. 
Porr.  delinitura  se^iuenti  formula :  "  Credimus  simpbciter 
naturam  divinitatis  esse  Deum,  nec  ali([UO  sensu  catholico 
posse  n(\^ari  quod  divinitas  sit  Deus  et  i.)eus  divinitas  ".  .Si 
enim  (livina  natura  non  se  ipsa  sed  aliquo  a  se  distincto  sul)- 
sisteret,  necjUe  divinitas  sini])licitcr  esset  Deus  sed  ali([ni(l  in 
Deo,  neque  Deus  esset  sua  diviiiit  is,  seddiviuitate  esse  dico 
retur. 

1"  l'^x  >S'*S'.  Litferis  assertio  eruitur  in  hunc  moduui.  Deus 
fuim  non  dicitur  tantum  vivens,  sed  vita  ipsa  (Joan,  XIV,  H)  : 
/v/o  f^iim  vi(i,  veritas  et  vita.  At([ui  sicut  S(3  habet  vita  ad 
viv(.;iitem,  ita  deitas  ad  Deuin  :  ([uia  vivere  viventibus  est 
e:^se.    iMgo  Deus  est  iyisa  cleitas. 

2"  \\\U'\' Patreii\\.ii\vtf\\\\u\\  Cyrillu^  Alexand.  (Thes.  1.  7.) : 
"  Aliud  non  est  natura  Dei  ])r,eter  i]isuni  :  e>t  enim  simjilex 
miiiini('(|U(^  coni])ositus ".  (S*.  JieriiKvdus,  (Jilbcrti  erroixTn 
ex  iiislituto  coulutaiis,  (In  (Jant.  Seriii.  8U)  sic  vt-ritatis  cau- 
sam  dicit :  "  Sola  sumnia  et  increata  natuiii,  ([luc  est  Trini- 
tas  DeiH,  lian(;  sibi  vindicat  mirani  sitigularemque  sua.'  esseii- 
tia'  sim]ili(>itatem  ut  non  aliud  et  aliu(l...Xem]i('  in  semet 
manens,  (|Uod  habet,  est  ...scd  si  D(Mis  non  est,  ([uid  est  ? 
Aut  eiiira  Deus  est,  aut  ali([uid  ([uud  iion  est  Deus,  aut 
nihil". 

o"  Ad<lucatur  rationis  arnumentum. — Eatenus  in  rebus 
su]»]iosituin  a  natura  realiter  distiiiguitur  ([uateniis  vel  deii- 
tur  jirieter  lationem  s]ieciei  iiccidentia  designantiii  ct  iiidivi- 
duiintia  niiiteriani,  vel  uiiiversi'dius  ((uidiiiara  reidc,  ut  csse, 
extrinsecus    naturic    adveniat   ([uod    subjectura    su})])ositiile 
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pnesiijjjionat.  Atqui  o.stensuih  est  Deura  non  esse  com- 
positum  ex  mateiia  etforma;  mox  vero  o.stendetui'  existeu- 
tiam  iu  Deo  uou  distiugui  a  uatura,  ueque  ullum  Ei  posse 
accideus  superinduci  (art.  4  et  G).  Ergo.  Mlnov  clara  est ; 
Major  vero  declarari  et  jjroliari  debet. 

Ad  eujus  iutelligeutiiim  prcunotandiini  est  cum  Cajetauo 
et  Jna,u.  aS.Thoma  ^  sup]iositum  dupliciter  cousiderari  ])o.sse  : 
inadaqaate  et  origiuativo  .seu  radicaliter,  vel  ada-quate  et 
formaliter.  Pri/iiw  modo  sumitur  secuuduru  rationem  iudi- 
viduatiouis  ([me  e.st  couditio  peruecessaria  ad  suppositum,  et 
sic  ab  Angelico  iu  pr;es.  art.  consideratur ;  alio  autem  modo 
dicit  termiuum  et  com])leuu":L(im  uatune  individuie  per(puid 
luec  tit  sus('i;])tiva  exi.-teutia'  aliorunuiue  adveuientium,  et 
su]i)((isitum  sic  iutellectum  iu  Deo  uou  distiugui  a.  uatura 
im|ili(;ite  demnustrat  S.  hoctor  iu  S('(|ueutibus,  ubi  removet 
com])ositiou('iu  esseutia^  et  existentiu'  uecuou  substautiai  et 
aecideutium. 

Ma/or  mauif.  (pioad  1'""  pnrteiii.. — lii  rebus  com[)()sitis  ex 
mateiia  et  fonua  uecesse  est  differre  uaturam  et  sup[)0situm 
U()U  soliiiii  ('.\ii'iusece  sic.uti  iu  ij)sis  creaturis  iuimateria.lil)us, 
verum  et  tntriaseee  (cf.  Cajet.  iii  li.  art.,  et  Qu(jdl.  IT,  Q.  U, 
a.  4  ud  1).  Rtcniiii  (^a.  iuter  se  iutriusece  distiuguuutur  (juo- 
rum  uuum  addit  altcri,  formalitiir  sumjito,  iudi\iduatioueiu 
detcruiiuati\am  alicujus  es.seutialium  [)rinci[jiorum  illiiis,  uua 
cum  accideutibus  iudividuatir^ni  illi  coujuuctis.  Atqui 
uatura  rerum  mat(;rialium  formaliter  sum[)ta,  [)uta  huiua- 
nitas,  com[)reheu(lit  iu  se  illa  tautum  (pue  iu  diMiuitioue 
speciei  elauduutur,  extra  (juam  veiNatur  mateiia  indi\idualis 
cuiu  omuibus  accideutibus  i[)sam  desiguautibus  :  ikui  eniiu 
in  defiuitione  hnmiuis  cadiint  lue  earnes,  luec  ossa.,  aliave 
hujusmodi,  imo  nec  ad  rationem  essentialem  materiie  actu 
[)rimo  .signatie  et  iudi\iduata'  foriuiditer  [)crtiuent  accideutia 
iul  (pue  tamcu  iiidividiuitio  illa  scu  h;e(;ceitas  radiciiliter  les- 
picit ;  (;  CdUtra  su[)|)ositum,  jir;cter  s[)eeiem,  includit  nuiteriam 
iudi^iduidem  cunctiKjue  aceideutia  (juibiis  hicc  desiguatur  et 
deteriniuatiir,  ideoijue  se  habet  velut  lotiim  eujus  Uiitura  c^t 
l^iirs  i^ormahs.    Ergo  in   materialibus   su[)[)ositum  et  luitura 


l_C»;',s'(/.s'  fheohgicii.s'  in  S.  fli.  D.  T/ioma;  T.  l.  Q.  Ilf,  Disp.  IV,  a.  1. 
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iiitrinsece  diflerunt.  In  substiintiis  vero  inimaterialil.ius,  quaj 
carent  niat'  iki  individuali,  ips;e  iurnia!  ]ier  se  individuautur 
ita  ut  difiniri  proprie  nequeant  quin  definitio  individuatio- 
nein  includat.  Cunsequenter  in  illis  su])posituni  a  natura  non 
distinfniitur  intrinsece,  nec  etiani  realiler,  si  suraatui'  inada;- 
qvafe  et  f»riginative  pro  sola  re  individua. 

Major  iinuni'.  (]Uoad  2""" partem. — Licet  secundum  intrin- 
sccum  characterem  materialis  iudividualionis  sola  corporalia 
realcm  inij/ortent  distiuctionem  natnra'  et  su])]iositi,  lamen 
qua'Ciini({iie  creiita  sunt,  fxhiDsref.  saltem  seii  ob  ea  qiue 
extrinseous  advniunt,  ut  explicite  tradit  S.  TiK.nias  ((Juodl. 
II,  Q.  II,  a.  4),  eamdem  distinctionem  secumferunt.  Xam 
a)  illud  a  natura  rcalitt^r  digceinitur  quod  eani  terminando 
facit  ])er  se  primo  srdtjectuni  alicujus  entitatis  realis,  puta 
nctus  existeiidi.  At(jiii  hujusmodi  est  siibsistentia,  a  qua 
nisi  terniiiietur,  natura  etiam  singularis  ]ier  se  existeiv,  non 
]iotest,  ([ua  vero  accedente  veUit  conq-letivo  t(!rmino  per- 
fectrHiue  existendi  potentia  rcs  in  esse  deducitur.  Er;4o  ^ 
J))  Pra'terea,  subsistentia,  annuentibus  omnibus,  ]ierfectionem 
dicit  (III,  Q.  II,  a.  2  ad  2)  seu  indcj^endcnitiam  ([ua  .-u])])o- 
situm  sui  juris  est  nec  communicari  indiget  alli'ii  suii]i()sito 
a  ([uo  coni{ilementum  suitm  inendicet.  Jamvero  singularitas 
<h'  ,s('  non  excludit  (•onsmiiiiicabiiitatem  su]»i)()sitaleni,  nt 
]'atet  de  accidentibus  singularibus  et  de  substantia  ijisa  ani- 
ma' ;  perfectio  vero  illu,  (pia  res  incommunicabilis  et  ])er  se 
existcns  consistit,  necessarit)  iuvolvit  positivam  rationem  ex 
qua  sit. 

Ei'go  concludendum  ( st  gemiuam  comjiositionem  tuiu 
niateiia'  et  fornue,  tum  essentiie  et  existentifB,  causam  esse 
discriniinis  naturam  inter  et  su])];ositum  ;  ([ua  cnm  Deus 
liber  omniiu)  sit,  nec  disciinicn  illud  in  eo  admitti  ^iotest. 

^•olv.  obj. — Oiu.  1. — Nibil  cst  in  se  ijtso.  Atipii  essentia 
vcl  natura  Dei  dicitur  esse  in  Deo.  Ergo  Deus  non  est  ideni 
ac  sua  essentia. 

IiESP.  7).  i/ .•...secundum  rem,  C  ;  secundum  intelligendi 
modum,  X.  —  C.d.m. — Scg.  conseq. 


1— Cf.  ITT,  Q.  XVIT,  a.  2  ;  rajot.   Comf.  in    f!I,  Q.   fV,  a.  2;  Joan. 
a  S.  Tli.  op.  cil. 
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De  rebiis  simplicibiis  loqui  non  possumus  nisi  per  modum 
compositorum  a  quibus  cognitionem  accipimus.  Idcirco  de 
Deo  sermocinantes  utimur  norainibus  concretis  ut  signifi- 
cemus  ejus  subsistentiam,  quia  apud  nos  non  subsistunt  nisi 
composita,  et  utimur  nominibus  abstractis  ad  significandam 
ejus  simplicitatem.  Igitur  quod  deitas  vcl  vita  vel  ali(|uid 
hujusraodi  in  Deo  esse  dicatur,  referendum  est  ad  diversi- 
tatem  secundum  intelligendi  modmn  et  non  ad  diversi- 
tatem  secundiim  rem. 

Obj.  2. — Effectus  assimilatnrsiue  causie.  At(i  "^  iu  rebus  a 
Deo  creatis  uon  est  idem  suppositum  ac  uatura  (nota  beue 
hjTGC  Auctoris  verba  ejus([ue  responsum).  Ergo,  etc. 

Resp.  7).  i/"  .-...vel  perfecte,  vel  impertecte,  C;  p(.'rfecte 
tantum,  A\ — C.d.iu  .•...iuquautuni  perlecte  Deum  imitautur, 
N;  iu  quautum  uou  possuut  porlecie  D(;um  repnesentare, 
C. — Keg.  conseq. 

Id  ad  defcctum  imitationis  pertinet  ut  (piod  est  (••'ui^lex  et 
unum  in  causa  reperiatur  in  efi'(;ctil)us  secuudum  ([uamdam 
multijilicitatem  et  comjio.sitiducin.  Nil  miruni  igitur  quod 
iu  cr(.'aturis,  taui  longe  a  iJeo  (listantil.ais,  suppositum  reali- 
ter  a  uatura  discriminetur,  miniiue  tamen  in  Deo  ipso. 


AI^TTCULUS  IV. 


Utrum  in  Deo  hU  idem  essentia  et  esse. 

divina'  naturw. 


-De  constitutivo 


V-  Celebris  in  i^hilosopliia  ngitatur  (puestio  de  distinctionis 
genere  inter  essenfiam  et  existentiarii  creaturarum,  non 
paucis  quidem,  ut  Scotus,  Suarez,  Pahuieri,  lu^gautibus  dis- 
tinctionem  realem,  ])hu'il)us  Ycro  cum  D.  Thonua  universaque 
ejus  Scholii.  allirmautibus. — luter  alia  quibus  thomistica  sen- 
teutia  comprobatur  ^,  id  atlendeudum   est  quod  esse  irrecep- 
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'  ''9 


l_Cf.  C.  (i.  ir,  52;  Cajet.  Coi.J.  mOp.de  Eiite  et  Essenf.  c.  5, 
Q.  XI  ;  Lorenzelli,  Phil.  theor.  in.itit.  Vol.  I,  Metaphys.  yen.  P.  II, 
lect.  3. 
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tum  in  nsseiitia,  tanquam  in  potentia  realiter  a  se  distincta, 
simplicitc!'  iiillnitum  foret  sen  in  liuea  entis  nullo  circum- 
scriberetur  limite  ideoque  totam  essendi  plenitudinem  coui- 
i)lecter('tnr :  ([uod  erroneum  est  atque  pantheisticas  conse- 
queutias  ])arit.  Unde  quoestio  illa  inter  momentosissimas  ac 
fuiidiunentalcs  clu'istianai  plulosophire  conchisioncs  a  doctis- 
siiuis  viris  s^/mjier  numeratn  fuit. — Existentia,  utj)ote  ultima 
rei  actualitas,  non  est  modus  tautum  ntquidam  dicunt,  neque 
sohmi  aceidens  prffidicameutah^,  sed  (ut  sapienter  })onit 
Joannes  a  S.  Thoma  op.  cit.  Disp.  IV,  a  o)  reahtas  qua^idam 
ejusdeni  ^i^neiis  cum  eo  cujus  fuerit  existentia  et  ad  ejus 
pr;i'ilicanu.'ntum  ruducta,  scilicet  suhstantialis  in  substantia, 
accidenlalis  in  accideute,  nuidahs  in  m^jdo  ;  ad  ([uam  essentia 
se  habet  ut  potenti;i  ad  ;u;tum  seu  ([uidpiam  reahter  suhjec- 
tivuui  ;id  receptiun  actuahtatem.  Unde  naturii,  fornuihter 
suiapl;i,  est  suhjectum  quo  existentiie,  suppositum  vero  sub- 
jectuni  (/uod  existit. 

2"  Hi-  posthabitis  de  creaturarum  conditione,  qufcrendi 
;,  '3  locus  (jllertur  ([uomodo  m*.  Deo  esse  ad  essentiiini  se  haheat. 
Quiii  vero  reiiiotio  com[)ositionis  secretioris,  qualis  est  coni- 
[)le\i()  ex  essentia  et  esse,  intimiori  Divinitiitis  notitiic  viam 
substernit,  sohita  liac  quLCstione,  Jo;4ico  gressu  feremur  ad 
inquirendum  sub  eodem  articulo  de  primo  constifufivo 
divliim  natwrca  :  in  ([uo  determiuando  uon  omnes  theologi 
concordiuit. 

o"  Sensus  ])rimi  qu;i?siti  est  utruin  Dei  natur;i  reiditer  sit 
idem  ac  diviiunu  esse  vel  ah  Cii  ruiihter  diseriminetur,  prout 
de  creaturis  teuendura  ijraunisimus. 

Coiicluisi»  1". — Deus  t:st  suum  esse  ;  quod  (leji.de  dicen- 
dum  cst,  nuixime  oh  eonst;intem  Ecclesice  tra^htionem  omni- 
modiun  simj^hcitiitem  de  D(^o  [)r;edi(^;uilis. 

Et  siuie  1"  soleuuiis  hujus  rei  demoustratio  ex  ipso  Del  ove 
sumi  i)otest,  ubi  int(U'ro<;atus  a  j\Io}'S(^  ([uis  esset  et  ([uodnam 
nomen  haberet,  respondit  (Exod.  III,  14):  Ego  suni  qui 
saiu.  Ait :  Sic  dices  fHLis  Israiil :  Qai  est  ndsit  me  ad  cos. 

2"  B.  nHarius  dicit  (h  7  de  Trin.) :  "  Esse  non  est  acci- 
deiis  in  Deo,  sed  subsistens  veritas  ".  Et  S.  Aiujustinus 
(Ps.  CXXI) :  "  Quid  est  idi[)sum  nisi([Uod  est,  quod  ;eternum 
est,  ([uod  semper  eodem  modo  est  ?  Et  quid  est  quod  est,  nisi 
ille  qui  dixit  :  E^o  suni  qui  sum  ?  " 

3"  llatio  tri[)hci  ex  ca[)ite  conchisionem  evineit. 
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a)  Kx  prima  causa  efticienfc. — (^uidquid  ost  iu  aliquo 
pneter  ejus  essentiam  oportet  esse  c;ui.satum  vel  a  i)riud])ii3 
essentia',  sicut  risibility  i  in  liornine  ex  natura  speciei  procedit, 
vel  ab  aliquo  exteriori,  sicui;  y.>\<)X  iu  a([ua  ab  agente  ignifero 
producitur.  Frgo  esse  quodlibet,  semel  ac  aliud  a  rei  essentia 
ponatur,  procedat  necesse  est  ex  uno  vel  altero  ex  lnsce  fon- 
tibus.  At([ui  iinj^ossibile  est  quod  esse  causetur  tantani  ex 
principiis  essentiaUbus  rei :  siquiilom  nulla  res  potest  sibi 
esse  causa  essendi  seu  agere  antequai:i  sit,  Ergo  reliipium  est 
ut  illud,  cujus  esse  discriminatur  ab  essentin,  ab  externo 
agcntc  esse  suum  sort'atuj'.  At^^u;  hoc  non  jxitest  dici  de 
iHio,  ([ui  est]irinia  omniiiin  etllcieus  caiisa.  Ergo  iieri  nequit 
ut  in  Deo  aliud  sit  esse  aliudque  essentia. 

h)  Ex  natura  Dci  actiialissinva. — Esse,  inquantiim  est 
ultinia  actualitiis  oninis  forniie  vel  naturu:!,  comi^aratur  ad 
essentiiini  realiter  distinctam  sicut  actus  ad  potentiiun  :  quae- 
cuuKjue  ("uini  iiiiturii  vel  ([uidditas,  quiuitunivis  actuidis  sit 
secundum  ratioucm  (.[uidditativam,  relata  tamen  ad  esse  ratio- 
nem  poteutiie  haiiet,  v.  g.  bonitas  vel  humanitiis  uon  signi- 
ficatur  iu  ■dvXn  nisi  j^rout  intelb'ginius  Ciim  esse.  Atqui  in 
Deo  nihil  est  poteutiale,  veruni  uatura  ejus  ])uris';imus  actus 
est.  E:go. 

c)  '^x  r,n,no  ente  ihiparticipato. — Quemadmodum  in 
ente  ])t\  piuticipatiouem  necesse  est  distingui  esse  vehiti 
partici]xitum  iib  es^entia  veh'  :i  ]iarticipante  \  ita  ex  o])positG 
in  ente  im]>articipato  seu  per  :}ssentiam  iiatura  et  esse  ideti- 
ficari  debent.  Atqui  Deus  est  ens  imj^articipiitum,  utjiote 
simpliciter  et  absolute  prim^.m.  Krgo.  Major  decl.  ex  eo 
quod  quidquid  habet  esse,  ct  non  est  ipsum  esso.  est  ens  per 
partici|)ationem,  sicut  iUud  quod  hidjet  ignem,  et  non  est 
igiiis,  dicitur  partici])iuive  ignitum. 

CoilCl»Mio  2".  —  OOXSTITUTIVUM  DIVIX.E  NATUILE,  MODO 
NGSTIIO  INTEiJ,IGENDr,  IN  EO  KEPONENDUM  EST  QUOD  DeUS  EST 
IPSUM  ESSE  SUBSISTENS. 

]\Iulta-  e^iuidem  hac  de  re  circumferuntur  sententi».  a)  Qui- 
dam   ut  Xominales,  quos  sequi  videntur  Suarez-  aliique 


1 — Cf.  Loronzeili,  oj;.  cit. 
2_LP.,  1.  I,  c.  11. 


QU.KST.    I.    AIJT.    IV. 


ea 


noniiuUi,  (liciin*^  coiistitni  Denni  ])ei'  ea  Oinnla  {\\uv  rcaliter 
in  i|)S()  snut.  I>)  Scohis  ejng(]ue  Scliola  constitntivutn  Dei 
re])onnnt  i';  'nitinifdlc  railicali  seu  e.xij^entia  oinniuni  ])erfec- 
tionniii.  cj  Alii  es.sentiain  (livinani  collocant  in  suiunio 
iiift'Ucctii'0  .sivc  rii(lir(Ui,  nt  GoUoy,  Tc.crc,  sive  acfiKili  nt 
(lonct,  BiUudvf,  etc.  U )  Deinnm"  noii  ]auci,  iiiicr  (juos 
Zi(jfi(iv(i,  eani  sitani  esse  contendunt  in  fwei^a^^sen  existen- 
tia  a  se  et  ])er  s(^  :  qnod  ]»artini  conveuit  cnni  Scutimtia 
nnstni,  i^artirn  taiiien  ab  ea  dilTert. 

Prol).  concl. — Id  estformale  constitntivnin  diviuic  natnruj 
iiuo  ])rininm  illa  natnraessentialiter  in  se  constare  ('t  ab  aliis 
inliiiite  dirierre  intelligitnr,  ([uod(]ue  v(;luti  fons  et  radix 
ca;teraruni  ])rojirietatnni  se  liabet.  At(]ui  hnjusniodi  est 
ipsvrii  CKse  .subside)ii<,  non  vero  qnodcnnniue  alind  in  citatis 
o])inionibus  recensitnm.   Ergo.  Prob.  iitinor  ]ier  jiartes. 

1"  j)«7'.s'  evincitur. — Nam  a)  iii  Deo  esse  sen  existentia 
cst  de  conce})tu  qnidditativo  cssentiiB  ita  nt  nec  virtnalis 
distinctio  inter  ea  jioni  jjossit,  sed  ])nr(!  mentalis  tantuiu  ^ 
L*atio  est  (]nia  Dens,  ])roat  est  ])nrissiinns  actiis  .siiie  nlla 
])otentia]iLatis  nnibra,  essentialiter  constitni  debet  ])er  nlti- 
niam  et  ])ni'is.simam  actualitatem  ;  (]ualis  est  esse. — b)  Per 
i]isum  antem  esse  snbsistens  manifeste  constat  Denmintinitci 
a  Cicteris  «jmnibns  difterre,  qure  esse  tantnin  j)artici])ant. — 
r)  TcTtio  in  esse  snbsistenti  radicantur  omnes  pro])rietates  et 
])erfectiones,  juxta  verba  S.  ThoniiTe  (I,  Q.  IV,  a.  2)  :  "  Dens 
est  i])snm  esse  per  se  snbsistens;  ex  qno  o})ortet  quod  totam 
})ei'f';ctioueni  essendi  in  se  contineat".  Eteniin,  ut  idera 
8.  Doctor  acutissime  observat  (JbiU.  ad  ?<),  licet  cii)<  minns 
})erfectum  sit  qnain  vivens  et  sa])iens,  taiiien  i])snin  csse  pjer- 
fectius  est  quam  vita  et  .saj^ientia, 

2"  p(.vrs  min.  inductive  a])paret. — Et  sane  a)  im])iinii3 
o})inio  Fominalium  extra  rem  versatnr  :  non  enim  (]ua^ri- 
nms  (if  'onstitutione  objectiva  diviiue  natnrfe  qna  certnm 
est  comp  diendi  omnia  in  sim])licissinui  unitate  forinali,  sed 
de  eo  .od,  rnoUo  concij^icvUA  nosfro,  s})eciem  Deitatis 
constitu<.L,  'inde  cietera  manare  intelhgiintnr. — h)  Nec  ratio 
]iro]3riii  Divinitatisre})oni  potest  in  infinifate.  Intinitas  enini 
a  nobis  conciijitur,  non  nt  eshcntia,  i.e.  nt  j^rimnni  (]uiddiini 


] — Ct'.  Kloutgen,  Dc  ipso  Deo,  p.  H2. 
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quod  sit  reliquonim  principium,  sed  tanquam  modus  essen- 
tiam  consequens.  Imnio  ipsa  infinitas  radicalis  praisiipponit 
esse  divinum  veluti  fundamentalem  sui  nitionem. — c)  Idip- 
sum  dicatur  de  'nitellwtione  sive  actuali  sive  radicali  : 
prima  enim  ])ertinet  ad  lineam  operationis,  essentia  posterio- 
ris,  altera  vero  priecontinetur  in  Cfise  (^uod,  sicuti  extra  omne 
genus,  ita  su]ira  omnem  gradum  ]iositum  intelligitur. — 
d)  Denique  minus  recta  locutio  videtur,  quod  JJeitas  forma- 
liter  sunqUa  in  ascitate  ponatur,  cum  lipec  ]U'aicise  nihil  aliud 
dieat  nisi  ].)erfectionem  entis  ])rincipio  carentis ;  (pue]ierfectio 
pro  lundamento  habet  i])sum  esse  subsistens. 

Sententiam  nostnim  conq^robat  SGriptara,  necnon  traditio 
assignaus  Deo  nomen  ])ro])rium  :  Qul  r.s7. 

Nolv.  ol>|.  (cont.  1"'"  concl.).  —  Op.j.  1. — Eiquod  est  i])suni 
esse  nidla  tit  additio.  Atqui  esse,  cui  nulla  iit  additio,  est 
esse  connuune,  ])i'a;dicabile  de  omnibus  Deoque  i'e])uguans. 
Ergo. 

Rksp.  Z).  iV  .•...in  quanturn  de  ratione  ejus  sit  ([uod  non 
iiat  ei  additio,  (' ;  in  fjuantum  non  (^st  de  ratione  ejus  quod 
ei  Hai  additio,  iV. —  C.d.nt.  eodeni  sensu. — iVrr/.  coiiseq. 

Aliqui(.l,  cui  non  ht  additio,  (luj)liciter  intelligi  ])otest  :  uno 
modo,  ut  de  concejitu  ejus  sit  (]Uod  non  iiat  ei  additio,  sicut 
de  couce])tu  animalis  irrationalis  est  ut  sit  sine  ratione ;  alio 
Diodo,  in  (luantuni  non  est  de  concei)tu  ejus  (]Uod  sibi  iiat 
additio,  v.  g.  auinuil  commune  est  sine  ratione,  quia  non  est 
de  conce]<tu  aninialis  c(jmmunis  ut  liabeat  rationem,  sed  nec 
de  concei^tu  ejus  est  ut  ratione  careat. — Primo  igitur  niodo, 
esse  sine  additione  est  esse  divinum  ;  secundo  modo,  esse  sine 
additione  est  esse  commune. 

On.i.  2. — Duo  quorum  unum  novimus,  alterum  vero  igno- 
ramus,  identiiicari  non  possunt.  At(]ui  de  Deo  scire  possumus 
an  sit,  niinime  veru  quid  sit.  Ergo  in  Deo  non  sunt  idem 
esseniia  et  esse. 

JvESP.  C.M. —  D.  m:  scimus  esse  Dei  absolute,  N ;  secun- 
dum  (]U0'1  respondet  veritati  ])ro])ositionis  :  "  J3eus  est",  C. — 
jS\'(J.  conseq. 

Esse  Dei  du])liciter  sumi  jiotest :  ahsolute,  in  (piantum 
significat  actum  i])suiii  essendi ;  secundurn  quid  vero,  ])routi 
fuiidat  veritatem  ])ro])ositionis  (juara  auima  de  Deo  existeiite 
elibrmat. — Priino  modo  sum])tum,  aliud  non  est  quam  ipsa 
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I)ei  essentiii  ifleoque  a  nobis  proprie  et  adiequate  soiri  nou 
itotest;  sacinido  tauien  modo  a  nobis  attingitur,  iu  quautuui 
proi)o.-iitio  foruiata  de  Deo  ex  cousiderationo  ejus  ellectuuin, 
exhibendo  nobis  esse  logicum  compositioiiis  jungeutis  pnedi- 
cai/..!n  subjocto,  i^ro  fuudameuto  habot  esse  objectivum  noii 
absobito,  sod  j)routi  involvitur  iu  correlatioue  priuuc  causie 
ad  ellboLus  oreatos  immediate  cognitos. 


AirncuLus  v. 


Utrum  Deus  sit  in  genere  aliquo. 


1"  Nonuullacircagonus  priTiloqui  abs  re  non  erit.  —  Igiiorat 
nouio  decom  distingui  rorum  geuora  (|u;o  ])rimo  dividunt  eus 
(•ouimuiiissinio  accoptum.  1'orro  ous  ad  gouor.i  illa  sc  liabot, 
uou  ut  uatura  (puodam  abstracta  et  uuivoca  ratiouo  omuibas 
sujjerior,  sod  ut  analogum  quiddam  omnia  coufusim  et 
immodiato  ooutiuens,  detorminate  autemnihil;  unde  qu.e- 
cumque  sunt,  totidem  niodi  ipsius  eutis  existuut.  —  Modi 
autom  illi  duplioitei'  contiugunt  :  vel  [j'! nerdliter  ])i'o\\[i  oon- 
sequuntur  omne  ens  sive  in  se  sive  in  ordino  ad  aliud,  ot  sio 
acoipiuntur  ([uiuipu,'  illii,  ros,  uuum,  ali([ui  I,  voniiu,  bouum, 
uouiiuo  trdnHcendcntalia  ;  vel  ■speviaUtcr  prouti  ous  oxpri- 
uiuut  soouudum  divorsoseutitatis  gradus,  et  siodistiuguuntur 
docoui  geuora  (jiuo  vocantiir  prtiidicimcnta. — Ab  bis  vohit 
ab  outibus  roalibus  ])rim<cque  intentiouis,  iu  ([uibtos  taiuou 
fuudautur,  soceruouda  suut  uuivorsalia  seu  j>raulicabHia, 
vid.  f/cniiK,  fj)eclcH,  dijfeccntia,  propriuni,  acciilcn.K,  (|iuo 
suut  outia  ratiouis  soouud;equo  iiUoutiouis  quioque  iuf.irioi'!- 
bus  uuivoco  tribuuiitur. 

2'  L*ropositum  hujus  iirticuli  ost  douioustr;ii'o  Doum  uon 
osse  in  gouere  ])rredicabili,  noijuo  conse^iuentor  iii  gouere 
pr;odicainoutali,  quaudoquidom  illud  iib  isto  sumitiir ;  licot, 
por  ([uauid;iin  apprapriaJionrni,  udiil  obslot  ([uiu  diviuum 
osse  roj)onatur  iu  gouoro  subit;uiti;e,  tau(]uam  sibi  magis 
iq)]iioi)iui[ii;i)ito. 
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Yernm  3"  aliqiiid  esse  potest  in  genere  dupliciter ;  uno 
iiiodo  siniplicitcr  et  pro^irie,  sicut  species  sub  genere  con- 
tenta ;  alio  niodo  rcxluctive,  sicut  princijiia  et  ])rivationes  : 
sic  V.  g.  punctuni  ir  linea,  unitas  in  nuniero  reducuntur  ut 
principia  ad  genus  quantitatis  vel  continuje  vel  discrette,  pari- 
ter  ctecitas  cunctieque  privationes  reducunturad  genera  opjio- 
sitoruni  luibituuni.      iJeus  auteni  neutro  niodo  in  genere  est. 

4"  JJainascenus  (cap.  7  Inst.  dialect.)  contineri  Deuni 
sub  gencre  asserit,  divinitatenHiue  esse  sjiecieni  qua?  divi- 
nas  i»ersonas  tanquairi  individua  coniiileciitur  ;  quanquam 
haec  verba  reetiorem  interpretatioueni  })atiuntur. — Referunt 
etiam  j\'oyiiinalcs  quosdam  sensis.se  punendumesse  Deum  in 
])ra'dicamentn  ;  at  j\folina  eos  excusat,  quasi  putaveiint  id 
comiioni  ytosse  cum  divina  sim].)licitate. 

€oilVlll»«io.  —  DkUS  NuX  KST  IN  GKNHRE  NICQUE  SlMrLICI- 
THU  UT  SPKCIES,  NKQUK  KEDUCTIVK  UT  rHINCIl'IUM  (JENEHIS 
SUI?  t,)UO  CONTINKATUIJ. 

1''  Pars  et  j/iincii^alior  jmjJ). 

1"  Aucloritatc. — Clcmens  Alex.  (V  Stroni.)  dicit :  "  Quo- 
modo  uon  i.ieilabilis  sit  is  (pii  neque  genus  est,  ne(iue  dilfe- 
rentia,  netiue  s])ecies,  necjue  individuum,  nec[ue  uumerus, 
sed  mH[iie  accideus  ullum  ue([ue  id  cui  accidit  (juidjiiam  ?  " 
Accedit  S.  Ci/riU.  Alc.r.  (l)ial.  de  Trin.  II)  inquiens  "  genus 
in  Deo  idlum  noiuiuare  ali(uium  a  recta  esse  ratione  :  ([uan- 
doquidem  uidhi  res  omuiiio  cum  ipso  est  aut  ante  i[isum  ^  ". 

2"  Rativne,  quadru])lici  ex  medio. 

a)  \'j\  priuritafc  (jcncrix.  —C'{}\\ns  sccundum  sui  rationeni 
lormalem  et  (>bj('ctivam  a  mente  intellectam  ])iius  est  eo 
([Uod  geiiere  coniinetur.  At([ui  nihil  est  ])iius  J)eo  necsecun- 
(lum  rem  nec  secundum  intellectum,  i)routi  liic  iundatur  in 
rationibus  objeetivis  :  si(]iiidem,  bcet  quoacl  nos  priedicata 
([(iiedam  communia  Deo  et  aliis,  ut  sa])i(!ntia,  ])riora  Deo 
videantur  secundum  intelligeudi  motlum,  tamen  a  parte  rei 
nilul  est  ])rius  seu  abstractius  et  siuqilicius  Deo,  (^uod  i]jsi  et 
creaLuris  univoce  conveniat.   Ergo. 

h)  Kx  'potentialitafe  (jeneris. — Quid(]uid  coutinctui'  in 
ali([iu)  g('n(U'('.  com|)()nitur  ex  aetn  et  i^oteutia.  At(]ni  Deus 
est  actns  ])nrus.   Krgo  non  est  directe  iu  genere.    Maj.  prob. 


1— Cf.  lV'tftviiis,  de  D<!0, 1.  II,  c.  5. 
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Quidquicl  est  directc  in  geuere  est  species  constituta  ex 
«•enerc  et  dittcrentia.  Atqui  id  a  quo  suinitur  differentia, 
constituens  speciein,  se  habet  ad  illud,  unde  suniituv  genus, 
sicut  acUis  ad  potenriani ;  v.  g.  in  honiine  aninial  suiuitur  a 
natura  sensitivn,  rationale  vero  a  natura  intellectiva,  intellec- 
tivuni  aiitcni  coni[)aratur  ad  seusitivutn  ut  actus  ad  ])(iten- 
tiaiu.  Kigo. —  llae  ratio  cuin  a  Va^^quczio  vanapronuntietur, 
uitcrius  declaraiida  est.  Inter  gf^nus  et  difterentiani  existit 
dit^fliiclio  riiiioiiiH,  non  ratiocinantis  tantuin,  sed  ratioci- 
nata'  seu  cuin  fur.danuMii';  in  re.  Qiue  i|nidem  iliiitk^x  est  : 
tina  niujov  et  a(l(i'ij'i<iJ((,  vigeiis  intcr  ea  qute  ita  luente  dis- 
tin"UuuLiir  ut  unuui  in  alio  luiniine  actu  intelligatui  ;  altera 
miiior  et  lnad^Aiqnafa,  respiciens  ea  (|U<e  ralidiu!  (juideni 
secernuutur,  it.i  taiueu  iit  uuuin  actu  in  alio,  etiani  secun- 
dum  iiisuin  intclligeudi  inoduui,  implicite  clandatur.  In 
prinio  disiinctionis  genere,  coiupositio  se  liabet  seciindum 
additionein  iinius  ad  aliiid  et  per  inoduni  dftermiuationis 
|)otentia' i)er  actuiu ;  in  altero  aut(uu,  comnositio  tit  tantiim 
pcnc^i  luajoreiu  explicationem  seu  e.xprcssiouem  cjusihmi 
actualitiitis.  Priina  igitiir  compositio  et  distinctio,  noii 
.'ifCKuda,  leiieritur  in  specie,  ubi  geiius  debet  contrahi  et 
([uodamuiodo  ([ualifi(?ari  [)er  difterentiam,  ideoque  potentiali- 
tatem  1'ormalitcr  involvit  ([ua'  Deo  re[)Ugnat  ^ 

c)  Kx  hahitndiia'  (//'iieris  ad,  eiis. —  l)cns  esse  non  j)osset 
iu  ali([U()  geiicre  ([uin  genns  illud  essct  eiis.  At([ui  ens  ne([uit 
esse  gcnus.  ]M'go.  J/(/J.  innotescite.x  eoi^uod  genus,  cum  j)ra'- 
diceLur  in  quod  quid  est,  licet  incom[)letum  et  determinabilo 
jjer  dillerentiaiii,  signihcat  essentiam  rei ;  Dei  autem  essentia 
(ut  .su]ira  ostensum  cst)  in  ejus  esso  rciionitur.  Proh.  inin, 
Omne  gcuus  halict  ditlerentsis  ([lue  snnt  extra  esscntiani 
gcueris  scii  cNtra.  definitiotiem  illiiis  intelligibilis  ([Uod  cst 
gcuus,  V.  g.  animal  iion  continet  in  sua  detinitione  esse  ratio 
uale.  At([ui  niiUa  ditlcrcntia  iiivcniri  [lotest  extra  ens,  ([ua 
[ii'o[)ii()  constituatur  siiecics  ;  ([ui|i[ic  diflerentia  constitutiva 
s[ic('ici  vst  ([tiid  [lositivum,  gcnus  determinans  '-.  Ergo  cns 
ne([uit  esse  genus,  nec  [iroinde  Deus  in  geuero  reponi  [)oLcst. 


1_(  t.  ,Ioan.  ii  S.  'rii.,  o/).  cl/,  Disp.  IV,  a.  5. 
L'— Cl".  Syiv.  Miuinis,  QiKnt.  /t/iil.  Vol.  I,  Q.  42. 
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d)  Ex  habitudinc  generls  ad  esse  exlstentim. — Qiifecuin- 
que  sunt  in  genere  roalem  secuniferunt  sut  esse  et  es.se ntiae 
ditferentiani  ^.  Atqui  differentia  istiustnodi  non  invenitur 
in  Deo.  Ergo  Deus  non  est  in  genere  sicut  species.  Maj. 
proh.  Onmia  qute  sunt  in  genere  uno  univoce  convcniunt  in 
quidditate  illiiis  generis,  quod  de  eis  prtedicatur  ut  essentia 
incom])leta  ;  differuut  autem  secundum  esse  speciticum  nec- 
non  secundum  esse  actualis  existeutite  quod  speciem  indivi- 
duatam  consequitur  :  non  enim  idem  est  esse  hominis  et 
equi,  nec  hujus  illius(iue  hominis.  Atqui  generica  illa  con- 
venientia  cum  tali  ditlerentia  esse  nor.  potest  nisi  quatenus 
natura  realiter  ab  existentia  distinguatur :  nam  eo  ipso  (|Uod 
genus  indifferenter  S'i  hal>!'t  ail  esse  atcjue  ciuodammodo  ex- 
spectat  eompleri  a  difleienlia  ut  lutlieatur  integrum  suscep- 
tivum  existentiie,  intelligitur  natuium  illam  existentiam  j^ar- 
ticipare ;  i»articipatio  autem  realis  alicujus  quod  essentite 
extrinsecus  adveniat,  sicuti  est  esse,  dari  nequit  sine  subjecto 
partici|)ante  a  re  participata  realiter  distincta  -.  Ergo. 

2"  Pars  concl.  habet,  Deum  non  ])()sse  in  genere  collocari 
reductivc  ut  ])rinci])ium  :  quod  facile  expeditur. — Eteuini 
])rinci]>iuni,  quod  reducitur  in  aliquo(-l  genus  et  in  eo  conti- 
netur,  non  se  extendit  ullra  genus  illud  ;  ^sicut  ],unctum  non 
est  i)rinci|)iuni  nisi  (puintitatis  continuje,  et  unitas  nisi  dis- 
creta'.  At([ui  Deus  ])rineipium  existit  totius  essc  o}nniumque 
generum  (i^routi  in  Tract.  de  crealioue  ostenditur).  Ergo 
prtecontinet  omnia  genera,  (luin  sub  uUo  rcduci  (]ueat. 

Coroll. — a)  (^)uoniam  detinitio  tit  ]>('r  genus  et  diffeven- 
tiam,  ]iroi)vie  Deus  (letluivi  non  ])(jtest. — h)  Q,uia  autem 
ileinonstvationis  a  jiriori  mc^huni  est  delinitio,  patet  (pue  de 
Deo  denioiislviiutuv  (b.dtevc  ;ib  (Hcctibus  iiiilia  snmcvc. 

Solv.  «Ijj. — *  *'■■•'•  !• — Sul)staiitia  est  cu,-!  jkm'  sc,  .subsistens. 
At([ui  hoc  iua,\ime  Dco  coiivcint.  \\V'_i<>  Dcus  ]ievtinet  ad 
g(Mius  substanti;c. 

Kksi'.  IK  .l/.\..cst  rcs  cui  convcuir  esse  jicr  se,  C;  est 
ij)snm  esse  subsistcih<,  \. — ('il.nt. — Xi';/.  ronscq. 

( )u;iiiivis  coiuuiuiiilci'  sub.sl;iutiii  dici  soKsit  ciis  per  se  sub- 
sistens,  >ccu,-^  iitquc  iiceidciis  siib>i>lciis  in  ;iHo,  id  t;iuicn  iutcl- 


l—Cf.  ('ui(>t.  in  nj).  ,/,■  f-:nt.  rl  /vv.v.  c.  VI 
2— Cr.  I.oiciizclli,  .Mclajilii/.-:.  (/iii,  lcct.  I». 
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lif^eudum  est,  non  quasi  substantia  sit  i|3sum  pe/'  se  essc, 
quod  secuiidum  se  nequit  esse  genus,  sed  quatenus  est  res 
seu  cssentia  cui  competit  tale  esse,  i.  e.  esse  per  se  et  non 
in  alio:  quod  esse  non  est  ijisa  ejus  essentia,  sed  in  illa  par- 
ticipatur  ai)  Eo  qui  est  i[)sum  esse  subsistens. 

Ob.i.  2. — Ununiquodque  mensuratur  per  aliquid  sui  gene- 
ris.     At([ui  iJeus  est  mensura  omnium  sul)stantiarum.  Ergo. 

liEi^r.  D.  M  .-...meusura  [iroportionata,  C;  mensura  approxi- 
inativriet  aualiigica,  N. — C.d.m. — Kcg.  conseq. 

]\Jeiisuia  pro[!ortionata  e.^^t  homogenea  mensurato,  sicut 
uuitas  nunitro  et  metrus  dimensioui.  Verum  altior  inensura 
(latur  duiuiumque  exem[i]ar  quatenus  u.iumquod([ue  tantum 
liabet  de  es.se  quantum  ei  a[)[iropinquat,  et  hujusn)odi  luen- 
.sura,  ut[)()te  analogica  et  (Lppvi^xirnd.fiva  taiitum,  ne([uit  esse 
incusuiatis  hdiudgenea  eorumque  genus  ingredi:  iuec  est 
Ueus  ^ 


ARTICULUS  .VI. 

rfrvni  in.  JJeo  sint  aliqua,  accidentia. — Ijc  distinciioae 
attribvtorwn  divinorum  aU  essentia  et  inter  se. 

J"  Xdtarc  esl  liic  sennonein  es.se  de  accidentibus  et  attri- 
liulis  rcdlHtvs,  iidu  vcio  de  iis  qiue  [)er  luodum  accidentium 
secundie  iuteutionis  et  [iriedicabilium  Deo  tribuuntur,  uti 
suiit  dciidiuiiiatidues  extriuseca'  uiliil  in  re  [^ouentcs,  v.  g. 
Ddiuiuus. 

2"  Dud  .'.iiil)  titiild  [»ra'sentis  articuli  disculienda  veniuut, 
scil:  (O  aii,  [iiieter  Dei  ess(Mitiani,  d(3ntur  accidentia  seu 
attiibuta  realiter  ab  ea  et  inter  se  distiiicta,  et  h)  [losito  (|Uod 
iun\,  ([Ua'nam  distinctiduis  s^iecies  intcr  runcta  illa  a(hnit- 
tciida  sit. 

o''  Kecen.sentur  (juatuor  ,sentenli;c  [iiouti  distinctio  ([ua- 
(hu[.le.\  esse  ponitur,  rcAdis,  noniinaliH,  acfaalis.forniaiis, 


l__rr.  (^,^.  Di)i).  de  Polendd,  Q.  VII,  u.  ;{. 
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atque  virtualw. — Et  impiimis  duplex  quoiulam  error  obti- 
nuit,  advevsis  sub  fonnis. 

a)  Postquam  vetercs  quidam  (ut  refert  Petavius),  nempe 
Athenagoras,  Lactantius,  Tlieod.  Mopsuestenus,  miuus  recte 
de  ])ei  simi)licitate  sensissent,  Gilb.  Forretanus  re])rebeu- 
sionem  suljiit  Synodi  lihemeusis,  eo  quod  proprieta- 
tes  ab  essentia  vel  a,  ])ersoiia  diviua  realiter  distinguere 
visus  fuerat.  Verum  stec.  XIV  Gneci  nounulH  sub  Greg. 
Palamd,  queni  Card.  Bessarion  coufutavit,  insano  (luodani 
mysti(!ismo  illusi,  ima«iinati  sunt  ,se  biccm  ab(|uam  mirabilem, 
a  IJeoprocedentem,  ocubs  intueri,  eam(]ue,  increatam  gloriam, 
a  Deo  tamen  diversam,  a  JJeatis  conspici  citia  divinam 
substantiam. 

Ij)  Aher  error,  e  regione  o])|)ositus,  fuit  Euvoini' 
(siX'C.  IV),  (jui  nullam,  ue  njentabim  (|uidcrn,  (bstinctionem 
a(hnittebat  inter  essentiam  et  attributa  sive  absobita  sive 
rebitiva,  ea(|ue  6o/o  ??o?/>/'7;('  distingui  autumabat;  in  (juem 
ei'rorcm  incidisse  videtur  etiam  Occam  (brancisc.  siec.  XIV) 
abi(iue  ^(nuiiialex,  asseverantes  Dci  attributa  iiiliiJ  abud  esse 
(juam  diversa  nomina  tamdcm  [^rorsus  icm  signilic.intia  cuni 
oidine  tamen  ad  diversos  eflectus  cr(3alos,  nullamque  iuter 
illa  vigere  (Hstinctionem  cum  fundamento  in  le,  sed  sohim 
rdtionis  r  itioci iKi.ntis. 

c)  Scotus,  tSubtibs  Doclor,  novani  ([uanidam  me^banuiue 
intcr  realcm  ct  mentalcm  invexit  (b.^-tinction^Mii,  noniiue 
nctuitlem-formalcm  :  actualem,  ([uasi  sit  ii  ])arte  rci  ante 
oninem  mentis  C(tncei)tuni  ;  fovinaloa  vero,  vcbit  re])oneu- 
dam  non  inter  res  qmc  ])ro]iriii  gaiukMit  existcntia,  sed  inter 
forniiditiitcs  seu  niodos  cjub^kun  rei,  v.  g.  inlcr  animabtateni 
et  ratioiiiilitiitem  iu  lioininc.  Hanc  igitur  (listinctionis  s})e- 
ciem  Scotus  cuin  suis  iuter  l)ci  naturam  (!Jus(iue  attributa 
c  )nstiluit. 

(l)  Communis-ima  vero  Doctorum  oi^inio,  (jiue  est  S. 
Ilioniic,  virtuolcni.UiwUww  (bslinctioucm  tuetur,(iuam  ctiiini 
vocaut  rutiouis  'raliociii.ala;  seu  cum  Fundamento  in  re. 

CoiicliiHio  V\ — In  Deo  non  potestesse  aocidens  ului.m- 

VE  ATTHIUUTL-M  UEALlTHll  Al»  EJl'S  ESSENTIA  DISTINGTUM.  Id 
secundum  ridcm  asseritur  ex  decreto  Euijenii  III  iu  l\bem. 
Conc.  contra  nilbertum  liito ;  ul)i  leginiUN  :  "  Sicubi  vero 
dicitnr  :  Doniini  sai^icntia  sajiientcm,  magnitudiiu!  magnum, 


QU-i:ST,    I.    AUT,    VI. 


71 


Diviiiitate  Deum  osse  et  alia  hiijnsraodi  :  crediinus  nontiisi 
efi  sapientia,  <ina3  est  ipse  Deus,  sai)ienteia  esse,  nounisi  ea 
ma<niitu(lin(.',  quie  est  ipse  Deus,  magnui.i  esse,  nounisi  ea 
ietevuitate,  ([Uie  est  ipse  Dous,  teternun.  csse,  nonnisi  ea 
unitiite  unun;  ([Uie  est  ipse,  etc. ".  Jamvero  nullum  iiccidens 
in  abitwcto  de  subjecto  pnediciitur.  Eriro. 

Kt  saue  1"  tavet  huditlo,  testanti;  Ai(rjast!no  (do  Trin. 
1.  V.  c.  ;"») :  "  In  Deo  nihilquidem  secundum  Jiccidens  dicitur  ". 
Qnod  (ihid.  c.  1)  ita  expresserat :  "  Intclli,^anius  Dtuim,  si 
[»ossumus,  ([uautum  yjossumus,  sine  ([ualitiito  bonum,  sine 
([uantitaLc  magmim,  sine  indigentia  creainrem,  sino  situ  pric- 
.sidLMiteiu,  .sine  habitu  ouinia  continentem,  etc  ".  Accedit  Leo 
M.  (E[i.  'Jo  ad  Turribium)  in([ui(ms:  "  Neuio  hominum  veri- 
tiis,  neiui)  >.a[)ieutiii,  nemo  ju.stitia  est ;  sed  multi  sunt  })arti- 
ci[)es  veritiitis  et  siipientiii;  iit(|ue  justitiie.  Solus  autem  Deus 
nulHus  [mrtici|)atione  iiidigus  est;  de  quo  quid([uid  digne 
utcuin(|ue  sentitur,  noii  qiuditas  cst,  sed  essciitia  ". 

2"  liatione  sic  evincitur. 

a)  Ex  Dei  adualitati'. — Subjectum  comparatur  ad  iicci- 
deus  sicut  [)otentia  ad  a(!tum ;  si([uidem  recijuendo  accidens 
tit  iihquiditer  in  actu.  At(iui  ([UiecunKjue  i)otentiiditas  incom- 
[M)s--ibihs  est  cum  summa  Dei  actualitat(;.    Ergo. 

I))  Ex  Dei  natnr<i  seii  esse.  —  Deus  est  suum  esse.  Atqui 
i|)suin  essc  nihil  iiHudadjunctum  habere  [jotest.  ErgonuHum 
iiccidens  inveuiri  [)otest  in  Deo.  Min.  e.epl.  ex  dihereiitia 
iuter  idjstriictum  et  concretuni.  l'rimnm  enim,  ut  sit',  ni'.il 
sei'um  compatitur  .secuudum  intcllectum  ni.'([ue,  si  exstiire 
su[)[)oniitur,  secunduni  rem,  v.  g.  iilbc(-lo,  ut  sic,  omne  iiliud 
a  se  excludit ;  verum  coiicretum  multis  misceri  [)ermittiriir, 
v.  g.  subjectnm  album  simul  est  vel  diilce  vel  amaruin. 
Ergo,  licet  e)is,  ex  iiatura  et  es.so  com[)osituin,  in  i[)so  com- 
[lositionis  snbjecto  (luidj)iiim  iiliud  a  sc  conjiinctum  iuhnittiit, 
i[isum  tiunen  <'sse  im|);irlicii)iitum  et  [)urum  luhil  in  se  aliud 
cumi^ati  [lotest  ((Jiijctiuuis). 

e)  Ex  Del  prioritate  ineavsata. — <  )inne  accidens  iiut  est 
l»er  accidens  et  cointnune,  ut  iillitnlo  in  hoinine,  aut  [»er  so  et 
j>roi)riii}ii,  nt  risibilitas.  .\t((ui  utrum([ue  Deo  reiicgnat. 
Ergo.  Mii).  ost<')i(].  (|U(  a  l  1."'"  y.  Accideiis  enim  cominune 
[»riesu[»[)onit  aliud  a  ([uo   sit,   neo  [)roinde    convonit  ei  quod 
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est  simpliciter  primum  ens.  I^  p.  apparet ;  siqiiidem  accidens 
proprium  ex  principii^  s'ibjecti  causatur,  ideoque  repugnat 
naturai  causpe  omnino  improducta?,  haud  secus  ac  quantitas 
materialis  immatcriali  substantite. 

€onclii!9io    2\  —  DiSTiNCTio,    QUA   Dei   attributa    ab 

ESSENTIA  ET  INTKIl  SE  SECEUNUNTUR,  KEC  NOMINALIS  TANTUM, 
NEC  ACTUALIS-FOKMALIS,  SED  VIRTUALIS-MINOU  DICI  DEBET. 

!"■  Pavs  })robatur. 

1"  Coiitra  Eunoriiianos. — Si  Dei  attributa  nomine  tan- 
tum  distinguerentur,  una  cademque  ratio  foret  diversis  voci- 
bus  significata  ;  uiide  dicens  Deum  esse  immutabilem  idem 
signiticaret  ac  sapientem.  Jamvero  "  ecquid,  ait  S.  Basilius 
(1.  1  cont.  Eunomiuni),  hac  confusione  fieri  potest  absurdius  ? " 
— Eo  vel  magis,  quiatiinc  nuyatorius  (!sset  Scripturw  sermo 
plura  de  Deo  ])nedicantis,  v.  g.  (Jer.  XXXIl,  19):  Fortis- 
sime,  laagiw,  jwtens,  Doniinus  excrciiuwm.  noincn  tibi. 

2"  Contra  NoTiiinalcs,  distinctionem  nientalem  in  attri- 
butis  ex  sola  Dei  connotatioue  ad  varios  effectus  aLjnoscentes  : 
quos  ita  ex  S.  Tlionia  (I,  Dist.  II,  (i.  I,  a.  2)  confutamus : 
"  (.^)uidam  dicunt  quod  ista  attributa  non  differunt  nisii  penes 
connotata  in  creaturis  ;  (juod  esse  non  ])otest :  o.)  tum  quia 
causa  non  habet  alif[uid  ab  effectu,  scd  e  converso,  unde 
Deus  non  dicitur  ,saj)iens,  quia  ab  eo  est  sa])ientia,  sed  ])otius 
res  creata  dicitur  .^^ajjiens,  in(]iiantum  imitatur  divinain 
sapientiam  ;  h)  tum  quia  ab  feterno,  creaturis  non  exi.stenti- 
bus,  etiamsi  nunquam  futune  fui.saent,  fuit  verum  dicere  : 
quod  est  sa])ieiis,  bonus,  et  hujusmoiH". 

2"  Pars  ostend.  contra  Scotum  et  Scotistas. 

Et  1"  distinctio  actualis-formalis,  g(meratim  sum])ta,  philo' 
sopliice  1'al.sa  est.  Etenini  distinctio  realis  ex  natui'a  rci 
existit,  uoii  ab  intellectu  ;  distinctio  vero  rationis  al)  intel- 
lectu  est.  At(pii  inter  di.stinctionem  non  ab  intellectu  et  dis- 
tinctionem  ab  intellectu  inij)Ossibile  est  mediuip.  dari ;  sitjui- 
dem  esse  et  nou  esse  ali  intelh^ctus  ojiere  ('ontradictorit! 
o])ponuntui'.  Ergo  inter  distinctionem  realem  et  tHstinctio- 
nem  rationis  ULMjuit^jsse  media  inii,([iiaui  actualcyn-foriaalon 
vocant  '  ;    veruni   luec  magis,    prout    a  Scoto  pouitur,  sub 

• 

1 — Cf.  Joan.  a  S.  'rii():i:a,  loc.  ciL,  a.  0. 
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wenere  distinctionisrealis  collocanda  foret,  dum  tamen  iinima- 
litatem  et  rationalitatem  in  honiine  taliter  distingui  erroueum 

est. 

2"  Falsitas  ejusdem  distinctionis,  attributis  Dei  applicatip, 
theologlce  apparet. — a)  Etenim  (ut  egregie  arguit  Billuart, 
de  Dco,  Diss.  il,  a.  3)  distinctio  Scotistica  ajierte  contradicit 
Conclllls  et  Patrihus  definientibus  Deum  esse  iinam 
omnlno  reni  sim[)licissimam,  i(ieo(|ue  dubium  non  est  (|uin 
sidtein  niultum/ta-mi  daninatis  er r or ihiis  Gi\b.  rorretani 
et  Paliimitarun). 

J>)  In^^upei',  juxta  iliam  theoriitm,  divina  essentia,  ut]'Ote 
rece])tiva  ionuiditatum  a  se  in  re  distinctaruni,  }iotentiiititer 
se  liiiberet  iid  illiis :  ([iiod  re])Ugiuit  maxiiuie  Dei  actualitati. — 
Qiuecunique  etiam  formalitas  i])sa(|ue  essentiii  ])er  irctualem 
iii  re  (b'stinctionem  ab  aliis  quodiimmodo  limitiiretur  :  ([uod 
re])Ugiuit  infiintati  divini  esse  comjirehendentis  in  sua  reali 
integritiite,  secunchini  unum  formalem  conce])tum  huic  inti- 
nitie  reahtati  ad;e(iuate  correspondentem,  quamcuin([ue  ]ier- 
foctioiieni  ^ 

'.j'  Fnrs  de  distinctione  virtvjdi  communiter  tenetur  a 
theologis,  ])ot(,'st(iue  suiidei^i : 

1"  lndirecte,sv.  ex  falsitate  aliiirum  sententiiiruni. — riejecta 
qui})])^  distinctione  reidi,  nomiiiali  quoque  seu  ])nre  nieniali, 
necnon  actuali-formali,  reli^iuum  est  ut  virtuiilem  coiicedainus. 

2"  I)ireete,ex  I).  Thonia  (I,  Dist.  II,  q.  I,  a.  ;r-^).— Ea 
(liciint-ur  distingui  virtiiiiliter  quic,  (lUiuiivis  sint  in  se  r(^s 
>ini])lieis-imii,  iojuivalent  tiimeii  ]iluribus  reiditer  distinctis 
et  diversos  ])roducunt  effectus,  unde  priebent  intellectui  nos- 
tro  fiindamentum  fornumdi  conce}itus  iiKi(he(|Uiitos  (juasi 
i'eriim  rei])sadistinctaruni ;  ex  (luo  iii  mente  resultat  distinctio 
qua.Mliim  f|Uie  dicitiir  riitionis  ratiociiiiitie  seu  cuin  funda- 
nieiito  iii  re.  Atiiui  in  Deo  essuiitia  (;t  attributa,  etsi  res 
siin])licissima,  icquivalent  tainen  })liiribus  rciiliter  distinctis, 
et(\  Eigo. — Ilrec  distinctio  ([Uie,  reliita  iid  reni,  virtii(dis  fi,en 
virtute  realis  dicitur,  rehata  vero  tid  mentt^m,  ridioais  ratio- 
vinata!  nomir:e  designatur,  diiptix  fundiimentum  linbet  : 
pririKi in  (luidem   et  veluti  rcmotuni    ex  }iarte  rei  eoiiceptie, 


I— Cl'.  RilMiart,  Inr.  r/f  .■—(•■yyt.  in  Oi-,  >lr  En(c  <:l  Ksa.  (^  Xlb 
1'— 'T.  ctiuii»  I,  il  XIII.  i).  4. 
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quod  cst  divini  esse  eminentia  et  virtualis  niultiplicitas  ; 
alterum  vero  et  proxiniuni  ex  parte  intellectus  nostri,  cujus 
infirmitas  ea  est  qu.i'  non  valet  ilhim  Dei  eminentiam  unico 
actu  attingere,  sicut  ipse  Deus  se  intelligit,  verum  iudiget 
multis  inadffiquatis  conce])tibiis. 

Notandum  tamen  ct  distinctionem  virtualem  haberi 
geminam :  maj  <  "m  ?■:"  et  minorem  (cf.  art.  pniec.),  prouti 
prnecisio  unius  e^;'.:!';'^  vel  exciusiva  sit  seu  in  conceptu 
vmius  nullo  modu  •■;'■.  .aoliidat,  quo  modo  in  homine  se 
habet  animaHtas  re.  ;  mii  v,^ '.'.nvdWtath,  vel  sit  iaclasiua  seu 
implicite  in  unius  ratione  aiiact  iuvolvat. — Jamvero  distinc- 
tioquam  niodo  circa  Deiattributa  constituimus  non  virtualis- 
major,  sed,  annuentibus  ])lerisque  theologis,  virtiialis-mlnor 
dicenda  est;  (|uando(|uidem,  licet  piopi^ia  (lefiiiiti(j  unius 
attributi,  ])uta  diviiiic  sajjieiitiai,  non  sit  fbrmuliter  delinitio 
alterius,  ])uta  bouitatis  nec  ipsius  essenti;e  D^.d  ^  tanKni  con- 
ce])tus  iKjster  formalis  divimesapienti;Te  includere  debet  ratio- 
nem  entis  iniiniti  quocum  sa])ientia  identiticatur,  ])roindeque 
im])licit('  includit  totuni  id  (]uod  ad  hanc  ratiouem  jiertinet 
seu  (juod  in  \)io  est  -. 

fSoIv.  ol»j.  (cont.  ]'""  eoiicl.) — Oii.i.  1. — Id  ([uod  in  uno 
est  ;iccidens  non  ])otestin  ;ilio  esse  substantia.  At(]ui  sunt  in 
nobis  aecidenti;i,  ut  sapientiii,  virius,  (ju^e  iJeo  attriljuuntur. 
Ergo. 

]ii':si'.  7).  J/.-...  se(nindum  ])r;edication(MU  univocam,  C ; 
secundum  p;;edicatiouem  an;d(^igic;im,  X. — C.d.m.  eodem 
sensu. — Xcg  conxcq.   (Cf.  (]uavst.   seq.) 

Oii.J.  2. — OjKirtet  in  Deo  esse  oinnium  generum  principia. 
Atqui  multa  .sunt  genera  accidentium.  Ergo. 

IkEsr.  .D.  J/.-...c;itegorice,  X  ;  transcendeiit;diter,  C. — C.m. 
— Xcg.  conscq. 

(,'iim  substanti;i  sit  jirior  ;iceid(intibus,  accidentium  prin- 
cipia  reducend;i  ultimo  siint  in  ])rincipi;i  substiinti;e.  Jam- 
vero  DiMis,  subst;inti;e  ;iuctor,  nec  est  in  genere  substantiai, 
nec  ullum  iiccidentis  genus  categorice  [)r;eh!U;)et ;  verum, 
extra  (jmnia  geiiera  existens,  totius  esse  fons  est  et  origo. 


l_Cf.  S;ilnlli,  Fnvkrtiinw.s,  Vol.  \,  p.  .'>1G. 
2_Ci".  ,lc  rnfrniia,  q.  VII,  n.  4  ad  >S. 
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Utrum  Deus  ,sit  omnino  simplex. 


Reinotis  ouinibns  compositionis  generibns  qure  in  creaturis 
ol)sei'vantui-,  dul)ium  fovte   succuit( 


luui  Deus,  tanta  cd.si- 


tuiline  su;e  essentia'  creata  cuncta  transcemleus,  aliuni  (|uein- 
(liini,  etsi    nobis    ignotuin,    coinpositionis    mofluni    intra    se 
claudere  queat :  ad  quam  dissipandam   dubietateni  pra\sen.s 
articulus  instituitur. — Adstruenda  estsiinplicitas  non^^uide^' 
negativa  et  potentialitatis,  sed  posUiva  et  ])erfectionis. 

<'>»nclii!sio. — Dkus  est  omnino  simplkx  :  quod  C'  /,:" 
LaJn'.  I  ]'  {vd]).  Firniiter)  ei  Conc.  VoAic.  (Cun.st.  de  '  "'/. 
eatJi.  c.  1)  expresse  delinieiunt. 

1"  f^S.  Fatres  unaniini  voce  id  prtedicant.  ria^ter^!  aas- 
tinvm,  cujus  mens  ^VI  de  Trin.  c.  6  et  7  ]>er  totuiu^  >  e 
accipitur,  s...  (|Uod  "  Deus  ver(3  et  summe  siinplex  est  ",  occur- 
rit  fjreg.  ^az.  (Orat.  ;)4)  afiirmans  "  Dei  sim])]icitatem  nulla 
ratioue  aduml^rari  ",  nvcuon  Athanasivs  (De  Synodis,  n.  34-) 
ne,ij;ationem  illius  veritatis  vocans  "  novum  b]asi)liemite 
genus  ". 

2"  Ixatio  in  ])romptu  est  multii-lici  ex  medio. 

a)  Ex  inductione  excluHiva. — Compositio  f[UiOCumque  vel 
ad  corj)US,  vel  ad  substantiam,  vel  ail  ens  sive  logicum  sive 
reale  ]>ertinet.  At(]ui  Deo  subtraxinius  tum  coiii])Ositionem 
corporis,  tum  com])ositionem  substantias  sive  ([ua-  essentiam, 
sive  (pue  snbsistentiam,  sive(|me  existentiam  respicit,  necnou 
com])ositionem  entis  universalius  sum])ti,  sive  logici  sivu 
realis.  Ergo. 

I>)  Ex  prvnio  ente. — Omn((  corapositum  ])0stenus  est  suis 
cnuipoiientibus  et  abeis  deiicndens.  At([ui  coiistat  Deum  csse 
]»rimum  isns,  omnimoda  gaiuknis  indi-jiendfiitia.   Ergo. 

(•)  VjX  prima  cansaefficiente. — Omne  (X)m])ositum  causam 
liabet :  si(]uidem  (lua^cunDjue  secuudum  so  diversa  sunt, 
uti  qiuevis  conqjonentia,  m  a]i(juod  unum  non  conveniunt 
nisi  ])er  causam  ea  aduna.nt('ni.  Atfjui  Deiis,  utpote  ])rinia 
efficiens  causa,  causam  l-.abere  non  ])otest.  Ergo. 

d )  Ex  actu  puro. — In  omui  conqxxsito  oj^ortet  esso  ]ioten- 
tiani  et  actum ;  quia    vel    uiia   ]iartiuni   actns  est   resj^ectu 
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alt3'-ius,  vel  saltem  omnes  partes  velut  in  potentia  ad  totum 
se  liabeiit.  At([ui,  ut  pluries  adsevuimus,  Deus  est  actus 
purus,  ab  omni  potentialitate  immunis.  Ergo. 

e)  Ex  puro  esse. — In  omni  composito  est  aliquid  quod 
non  est  ipsum.  Atqui  imjjossibile  est  Deum  in  se  habere 
ali(pud  ([uod  non  sit  ipse  Deus.  Ergo.  Maj.  pvoh.  Omne 
totum  vel  est  heterogencum  vel  homogeneum.  Atqui  in 
priore  manifeste  apparet  de  nulla  dissimilium  |)artium  prte- 
dieari  totum,  sicut  nulla  ])artium  hominis  est  homo  ;  in  pos- 
teriore  vero,  licot  ali^juid  dicatur  detotoet  de  ])fi7te,  v.  g.  esse 
aquani,  aliquid  tamen  do  toio  ])rtedicatur  (jiujd  nulli  ])ar- 
tium  convenit,  v.  u..  esse  kilo<2;rammuni,  J*>y:o.  Mln.  osfend: 
quia  etsi  dici  ])ossit  do  habente  formam  aiiquid  quod  non 
est  i])sum,  tamen  in  i))sa  fornui  nihil  est  alienum.  damvero 
Deus  est  ipsa  forma  L'>itatis,  vel  [)otius  ipsum  ])urum  esse. 
Ergo. 

^iolv.  ol»j. — Oiu.  1.  —  Ea  quie  sunt  a  Deo  Deum  imitan- 
tur.  Atqui  m  creaturis  nihil  est  omuino  simi)lex,   Ergo. 

Kesi*.  JJ.  il/.-...secuudum  quod  convenit  inadro([uatis  effec- 
tibus,  C ;  ad<ei]uatc,  JV. — C.ni.  —  Neg.  conseq. 

Ea  quie  sunt  a  Deo  Deum  imitautur  ]»routi  sibi  convenit, 
nem]ie  sicu^  causata  primam  causMin.  Est  autem  de  ratione 
causati  ut  sit  aliquo  modo  conqxjsituni,  salteui  ex  essentia  et 
esse,  quod  quidem  alia  com])ositionis  genei^a  involvit;  licet 
in)itatio  ali([uali3  diviuic  sim[)licitatis  habeatur  vel  in  rerum 
])rinci])iis  vol  in  unitatc  subsistcntiuni. 

OiiJ.  2. — Onnie  ([uod  est  nielius  Deo  tril)uendum  est. 
Atqni  com])osita  meliora  sunt  sini[)licibus,  sicut  mixta  ele- 
mentis  vel  animalia  suis  partibus.    Ergo. 

]iEsi',  I).  M^:  Omne  ([uod  (>st  nielius  sinq^liciter...  C; 
quod  est  nujlius  res])ective  tantum,  X. — C.d.)ii.  —  Xey.  conseq. 

Com])03ita  cqmd  oios  meliora  sunt  sim])licibus,  quin,  quo 
magis  res  a  ];OLentialitate  et  simplicitate  negativa,  materiae  per 
com])()sitionis  formiun  recedunt,  eo  pt,;rfecliorem  iictuiilitatem 
iittingunt.  S(!d  Deus,  qui  est  fornui  tiuitiun  seu  esse,  peY- 
fecticncm  suam  infinitaiu  consequitur  secunduin  simplicita- 
tem  actutditatis  ;  iid  (|Uiun  quum  Angeli  ]oropinquius  acce- 
dant,  ideo  perfectiorcs  corporibus,  licet  simpliciores,  existunt. 
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AKTICULUS  VJir. 

Utrum  DcHs  in  composltionem  alioriLm  veniat. 

Ea  est  (liviiuu  iiatnra^  excellentiu  ct  digiiitiis  ut  noti  solutn 
ia  sc.siiiiiilici.ssini<a  sit,  vevutn  nec  in  alioruni  coinpositionern 
quoinodocunuiue  venire  ])OSKit. — l*ostrennitn  hoc  ([u;estionis 
arguineiituin  iit  recte  detiniiitur,  pnaadvertcndum  est  (piid 
coinpos.itio  proprie  dicta  re(\uirat,  (luidve  aberrante.s  a  sana 
doctrina  pii.ssiin  de  ea  re  ha-reticali  ore  ]irotulerint. 

1"  Juxta  Cajetanum  (in  h.  art.),  venire  in  compositionem 
alicujus  exigit  quatuor  conditiones.  a)  Prima  est  distinctio 
rcalis  ab  illo,  (luia  ejusdem  ad  seipsum  non  est  compositio. 
h)  Secunda  est  conjwnctio  realis  cum  illo,  quia  ex  .sola 
conjunctione  secnuduin  rationem  compositio  non  fit.  c)  Tertia 
est,  quod  conjunctio  sit  sccundum  csse ;  non  sufficit  enim 
conjunctio  secunduni  situm  vel  alium  respectum  extrin- 
secum.  (/^Quarta  sibi  vult  quodunio  fiatsecundum  rationem 
actus  et  potcntioi ;  secus  enirn,  etsi  duo  jungantur  secuiidum 
esse,  compositio  deest,  ut  patet  non  solum  da  ]iersonis  divinis 
in  utK)  esse  Deitatis,  sed  etiam  de  \'erbo  Dei  iucarnato  secun- 
duni  liy])Ostaticam  unioiiem.  Qmerere  ergo,  utrum  Deus 
veniat  iii  aliariim  rerum  compositionein,  est  quarcre,  an  rei 
alteri  conjungi  possit  secundum  esse  et  sub  ratione  actus  vel 
])oteiitiie. 

H^'  Krro]'es  ad  tres  Panihcismi  fonnas  reduci  ])0ssunt, 
uenqie  ad  niatcvialisticah',  ixdformaliKticani,  vel  ad  idealis- 
ticaiii. — a)  Prinia  est  (luani  docuit  David  dc  Dinando^ 
(sicc.  XIll),  stultissime  ]>onetis  Deuiii  esse  materiam  priinam; 
cui  absurditati  coucordat  tur])is  Materi^diM.arum  iinpietas, 
ueciiou  sy.steiiia.  Dcn.  Sjjindsn',  (pii  uiiica.iii  inundi  sub.stan- 
tiam,  videl.  Deum,  sub  duplici  tnauirestatii^ne  iutelligentite  et 
extensionis  agnovit  (sa'C.  XVir;. — h)  Ad  1'antlu'isniuiiif  for- 
nialisticum  ])ertiiiet  error  ])()ueiitinin  Deuin  esse  aiiiiuaiii  c(eli, 
aut,  ut  testatur  S.  Aitg.  de  Marco  Vari-onc  (VII  de  Civ. 
Dei,   c.   G),   Deutn  esse   aiiiiiuini   niuudi.      X(;c  aliter  sensit 


]_Cl.  Gonzalez,  Jli^t.  pIilL,  Vol.  II.  )•.  l'.):;-l',)S. 
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AluKiricdK,  Davidis  dc  Dii).  niagistor,  (lui  ex  roalisino 
(juodaru  exnggerato  iu  solveiula  uuiversaliuin  quas.stione 
p]'ogressiis  est  cuni  suis  ad  as.surenduui  Deuiu  liabeuduni 
essc  veliiti  princi[)ium  forinalc  oiuniuin  reruin  '.  Huc  etiatn 
speotat  r(M!eutior  Jiosminil  abjrratio,  ([luo  tot  tantas([ue 
nuper  iu  Italia  excitavitturbas  ([uain([U(!  iufra  succinctiui  ex- 
jiendenius. — c)  Doinuin  Pantheisinus  idealistions  Deuni  ;i.bsui- 
dissiino  facit  subjoctuin  n';'Cos.sariiO  cujusdain  ot  bjgico-roalis 
ovolutionis  do  statu  Iclcu',  seii  Absoluti  i)i  .s'f.  (i'ater)  a(i 
statuin  Xatunii  seu  Absoluti  ('j-t)u  se  (Filiiis)  ex  ([uo  tit 
roditus  ad  statuni  8i)i)'itus  sou  Absohiti  iti  se  et  prupfcr  se 
(Sp.  .Sauetus)  -. 

CouclllMO. — DeUS  NON  rOTKST  QUOMODOCUMQUE  IX  ALIO- 
RU.\1  CO.VlPOSmoNE.M  VKXIKE,  NKC  UT  M.VTKllI.V.  NKO  UT  KOKMA 
VKL  KSSK  FOUMAI.K,  NKQCK  UT  EVOLUTIONIS  SUliJKUTUM. 

Froh.  <je)ieruliter. 

1"  Kx  Scriptura. — a)  Do  Deo  eniin  dicitiir  (Is.  VI,  I)  : 
Vi(/i  Doi)ii))AU)i  sedefitein  sujier  soHu))i  excelsuiu  et  eleva- 
ttiiii,.  (l's.  VI II,  2)  :  Elevata  est  ma(j)iifice)itia  taa  siiper 
Cidos.  (Hoin.  IX,  5):  (^ici  est  saper  oiiiuia  Deus  Ijoiedictas 
in  saicida, — h)  Ad  rein  portinent  oinnes  sontentiie  quibus 
[«'opeUuntur  idoloiatra'  qiii  incommniiicahile  )io))ie)i  lapi- 
diliKs  et  Hg)iis  impostierant  (Sap.  S.IV,  21). 

2"  Ex  ti'(i,ditioiie. — Dionysius  (Do  div.  noni.  c.  IV)  ait  : 
"  Xe([ue  tactus  ost  ejus  (Oei)  uoque  aha  quiodain  ad  partos 
coininiscendas  coininunio".  Et  H.  Bernardus  (Serin.  4  in 
Cant.  )  :  "  Deus,  inquit,  est  esse  omniuin  non  essentiale,  sed 
causale  ". 
.    o'    Ratione. 

a)  Ex  causa  ejficlente. — Ostensntn  est  Deura  esse  causam 
priruain  ethcionteiu,  sine  qua  iiihil  existere  posset.  Atqui 
causa  etiiciens,  ut[)ote  inactu,  non  incidit  in  idem  nec  nuinero 
nec  specie  cuin  )nateria  etfoctus  qiue  est  in  potentia;  pariter 
nequit  cxwn  for^na  rei  facta;  neque  cuin  es'se  ejus  formah,  iu 
essentia  partici[)ato,  convenirc  identitate  numerica,  quan- 
quam  habeatur  aliqua  convenientia  vel  speciftca  vol  saltem 


l_Ct".  (".  (i..  1.  r.  0.  20-27. 

2 l't.  Zi.aliara,  PropcKdealica,  1.  1,  c.  7. 
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iinalo^icu  ;  iiiio  verbo  cuusii  crri-ctiix  cflirit  rcin  ii  si'  (lcitcn- 
(lenLeni,  non  vero  stjsci  in  (.'uni  evolvit.   Krgo. 

h)  Ex  pfhiio  et  }H'v  ,sr  (K/ante. — Ciim  Deus  sit  priina 
causa  elliciens,  ejus  est  j^rinio  et  jier  st;  agere,  seu  non  ut 
eausii  s(!cun<lii,  nec  ])er  (inul([uain  aliud  ii  se.  At([ui  (punl 
vcnit  in  coinitositioueni  iili(,'ujus  lUHiuit  esse  )ii'iino  ct  |)(,'r  so 
iiucns,  scd  luiigis  coiuposituin  (lie(!t  iihsohlte  coin])osituni 
i]isuin  liiic  nobilitate  careiit)  :  non  (iuiin  manu.s  iigit,  sed  hoino 
]ier  iiiiinuin,  sicut  ig;iis]>er  calorem  cidefacit.    Krgo. 

cj  Kx  enfe  prlrno  siniplieiter.  —  Deus  est  sini]ilicit(M'  ])ri- 
niuiii  ens.  At(|ui  nullii  i)ars  com])()siti  ])()test  esst;  simi^liciter 
])riiiia  in  entibus;  [^roinde  nec  niiiteria,  iiec  forina  aut  esse 
ibrnialc,  necevolutionis  subjoctum.  Krgo.  Min.  jtrol).  Kj^isou 
jiniferia :  (iuii)])e  luec  in  jiotentia  est,  iJOtentia  autcm  sini- 
]ilicitcr  seu  absolute  ])osterior  est  actu.  fi)  Non/bynj^r  vel 
em',  fornude  :  ibrina  enini,  (lUie  est  ])iirs  compositi,  est 
fornia  ])iirticipata,  cui  etiam  i^iirlicipative  adveiiit  esst;  exis- 
lentiic  sceunium  reci])ieiitis  natume  iiroportionein  ^  ;  sicnt 
vero  ])articip.uis,  ita  et  ])articip!Uuiii  })osterius  est  eo  ([uod  sit 
l^er  esseiitiam.  c)  Non  sntijfctnni  evolutioiiis  :  oiunis  enini 
evolutio  seu  ijrogressus  (lUiditer.  unitim!  sumi^tus  agens  ])r;e- 
supponit  per  quod  subjectum  de  im])erfecto  ad  per(e:tum 
iulducatur.   Krgo. 

Proh.  concl.  speciaiiter. 

1.  Coutra Pantheimnum  materialidicnm..—V^  llecolendum 
est  inter  propositiones  a  8.  li.  C,  Uii.  liu].  damiiiitas  (1801) 
lianc  nuinero  6*""  jacere  :  "Kes  creata'  siiiit  in  Deo  tanquam 
pars  iii  toto  ;  nonquidem  in  toto  forniali,  sed  in  tolo  intinito, 
sinii)licissimo,  quod  suas  quasi  jiartes,  abstjue  nlla  sut  divi- 
sione  et  diminutione,  extra  se  i)onit  ". — Pnesto  est  etiam  defi- 
nitio  Conc.  Vatic.  (caj).  I,  cin.  o) :  "  Si  (luis  dixerit  unani 
earademque  esse  Dei  et  rerum  omiiium  substantiam  vel 
essentiam,  A.  S ' 

2"  rneter  argui-,  'nta  sufterius  allata,  qnreque  directe  rem 
conficiunt,  falsitas  riintheismi  materialistici  patet  ex  af)sur- 
dis. — lllo  enira  admisso,  sequeretur:  a)  vel  iinum  esse  in 
mundo  individuum,  vel  Deos  h;d)eri  pena  infinitos  ;  f))  insuper 


l—C.  G.,  1.  I,  c.  26,  arg.  2-3. 
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(arguinius  contra  Spinosain)  diversa  genera  divcrsasque 
species,  inio  coutrarias  jmirsus  proprietates  de  uno  eodenique 
Deo  jiiiedicari  :  c)  cnncta  quo(|ue  ex  Ciuca  ((uadani  natune 
necessitate  prodire  sine  proevia  Mentis  ordinatione  :  ([ua^ 
onmia  aliaque  istiusinodi,  non  philosoi^liantiuin  o[)inamenta 
sunt,  sed  delirainenta  insauientiuni  ^ 

11.  Contra  J^<i  uAlwi siiauii  for iiialldinnn  et  Roi^minianinit. 

1"  Pnestat  hreviter  r'.*'^>oyttjr  systenifi  JJoniinii,  unde  lector 
possit  rectius  inteUigt.'re  opportunitateni  ejns  daninationis 
nuignaque  discriniina  in  quie  theosophus  il!e  uiuveisiun  fere 
ciun  ]ihdosophiani  tnin  theok)giain  adchixit  -. — Sununuin 
IJnsininii  j>ri iicijniiui.  hoc  ftiisse  videtur,  ut  ([Uiecuin([ue 
sint,  sive  in  ordiuii  logico  et  intelHgihili,  sive  in  ordine  onto- 
logico  et  rcidi  (id  unifatem  ejvt^dem  em;-  redncerentur :  ex 
(|U()  i)ronuin  (.'lat  ut  non  sohini,  h)gice,  ad  OtdohxjisniunL 
(([ueniadiiKjdnin  alihi  dictum  est),  sed  etiiun,  ontologice,  ad 
l^ii iiflieisnnihi  [uiteret  aditus.  Ille  nani([U('  i)onit  in  onuiihus 
unuin  ideui([ue  cs^e  velut  triplici  statui  suhjectuin,  ([Uiitenus 
di.stiuguit  a)  r.s>r  initiale,  virtuale  seu  indetenninatuin, 
tdistriictnni  ;i,  (h\inii  essentia,  Deo  et  crciituris  univocnni  ; 
b)  es.se  absoliifahi  scu  in  tota  sua  phMutiuHiift  acceptuin, 
([Uod  est  ijise  Dens  ;  (;;  cssc  rnnitafii ut  (piod  creaturas  reiditer 
exstiiutes  coiisiu  nit.  Ad  hoc  i'X]iUciUidnm,  pneter  illiun  inentis 
aiistracfioiicin  (jiiii  p-iiinuni  csse  ;i  I  lei  essenliii  picecisnni 
consi(h'iiUiir,  i»o  iiiiiiiiis  iiuhicit  diuis  iihiis  opeiiitiones  (hvi- 
n.is,  scih  i inai/i iiiifiojKm  ([Uii  Deus  excogitat  varios  Hmites 
Cssc  initiidi  et  ind;tcrniiiKito  iniponeiKhis,  .s7///^Ar>//)(,  ver()([na, 
limites  illo?  cniii  cssc  conjnngiMis,  reai)S(!  crcaturas  ehicitsen 
crciit  ciit:;i  liiiitii.  l'iidc  ap]  arct, juxiii  l{(jsmiiuuni,  cr(!ationis 
dogiiiii  toi  iiin  in  co  iv],(,iii  i|nod  esse  (h\  inum,  a  (hvina  essentia 
iiiciilalitcr  id)-ti;i(  inni,  iiicrciit uni,  iiliijiiid  Dci,  iiiiV  es.se  crea- 
tntiivnui  .-ccnii(hiiii  ([Uod  ]ii()  di\(rsi.^  rcriiin  u;itnris  divcrsis 
hiiiitiitiouihiis  ciiciuiiscrihiiHir  ',  ([Uod  pantheislicnm  e.st  plu- 
ri!iiis([Ue  sc;itct  ;ihsu)'ditalihns. 


1 — ('{'.  S(ii|ii()!'cs  in  ii'  ]iliil()-o]i|ii.';i. 

1.' — (."!'.  ()i'ii>  [ici  iodiciiiii  l,i:  ('iiiiiiiliilriiiiriiin,  \'<)\,  I,  iilii  in  iii'ti- 
ciild  :  li".niiliii  il  .siiii  .■<i/Mliiii<:  J{i)-iiiiiiiiiiii  ■iiuim  t'jiH(iiie  diunua- 
tidnciii   hitiiis  i'.\iii'iiiliiiiii,s. 

;;_('!■.  .^iitolli,  rriihrliniirs,  Vol.  I,(i.  II  r,  (1.  S;_Zi;,'li,.n';i,  /V./).)- 
lidilica,  I.  I,  ('.  11'. 
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2"  lievcra  (ut  jam  arguebat  S.  Thomas  contra  Panthci.stas 
sui  tcniporis  ')  prtcdicta  positn)  manifeste  repugnat :  a)  nam 
cssc  foriiialc  oiiinium  dividitnr  per  es,se  snljstantiie  et  essc 
accidcutis.  Atcjui  divinum  esse,  transcendens  omne  genus, 
non  cst  suhstantiie  neque  accidentis.  Ergo. — h)  Jfem,  res  per 
hoc  dilfcniut  (piod  habent  divcrsns  naturas,  quibus  esse 
(hv(M>iiii()dc  accc(Ut.  Atqui  esse  divinum,  quod  est  ipsa 
csscntia  divina,  increatum,  infinitum,  ncquit  uili  natunc 
advcuirc  ulhivc  suljjccto  utcuniquc  limitari.  Ergo. — c)  Am- 
j>rnis,  cssc  cnjusque  creatui'a2  ])cndet  ab  ali^juo  tanquam  a 
jirincipio,  ([ikkI  cst  tum  forma  rci  tum  iigcns.  Atqui  (hvinum 
cssc,  ]ii()rsus  indc])endcns,  omncm  sui  causiim  csscntiiilitcr 
rcs]tuii.  VA<x(t.  —d)  JJchrUDi,  Jfosniinius  docet  cssc  ilhid  ini- 
tiiilc,  ([iiod  unum  omni])US([ue  conimuno  ])onitur,  constitui 
]icr  idistractioiicm  divini  intcllcctus.  At(|ui  ([uiihjuid  in  Dco 
est,  sivc  reale  sivt;  intclligihilc,  rca])se  cst  Deiis,  ob  c.xccllcn- 
tiiini  (hviiin'  Tiiitunc  (imncs  essendi  modos  cminontcr  ct  unitc 
c()nii)i'chciidcntis  ~ .  Ergo  intcgi'a  manct  conclusionis  vis,  scih 
(jiKid  divinum  cssc  coiiimunicari  nc(juciit,  abs(]ue  jiaiithids- 
ticic  ahsui(Htatis  lalic,  ut  csse  omniiim  lormide. — c'jQna|)roj)- 
tcr,  liccl  sccundum    intclhucndi  inodiim    sivc    (hvinum   sive 


1111 


iuaniim  csse  iid  umtatcm  (juiiiinlam  ]»i'o]»()rti()niilcm  n 


it,  1 


)()SS 


adco  ut  a 


duci 
licc   unitas   sen   cummuniliis   in  xolo   hdMcctu  est. 


parto 


vc)  idijisuni  (listinguiitur  non  solum  numci'( 


jiro  smgiilis    mdiMduis,  vcrum    ctiam    specie  ct  gciierc   ]>i'( 


(livcisis  rcnim  iiiituris. 


Xd 


mirum   (jno( 


d    toti 


iim   syslcma   Rosminiaiium,    non 


sohiiu   iiiitiiric   ])ci,  sed   ct  jihTis^juc   (higmatihns   oHcnsum, 
iiupci  ah  Ec(dcsia-  icjirobatum  fucrit  in  \iiriis  ])r()])()sili()iiibu? 


(lc  (1 


[uanim  ininicro  jihircs  ad  jiroiiosituin  jicrtincnt 


I— <'.  <i.  1.  I.  <\  2i"i. 

L' — ( 'iijctjiiuis,  in  1,  (^.  XV,  a.  1  :  — /,i,:ili;iiii,  hir.  ril. 

;i — .Notandii'  siint  jiricscrtim  sciiiKMitcs  :  (V'  Iii  rssi-  1/11111/  /lyir- 
srinilif  i(  crrafnns  rf  a  Dco,  quod  est   cssr   inilefrniiinaliim,  afi/nr   ni 

JJrii,    esse  nr.n    inilrfrnniiiafo    snl   alisnliiln,    railrm    rsf    essen/iu 

■*'*'  Knliii   linilii.   i/niliiis  riini/iiniiliir  iiiinnliis,    rrsnllanl     r.r  iliinliiis 


1/, 


iiiiiiilis,  iil  esl  i-.r  Irriiiiiin  rrali  liniln  r, 


ilial 


/  r.r  rssr  niiliali    i/iinit   iiiliin 


i'niiiiii>  Irihiiil  l'iiriiiaiii  rnlis. —  \'l'  Fiiiiln   niililas  iiun  rsl,sri 


d  Jh 


II I 


iirll  iiiiii  esne.  aihlrnilii  intiiiihr  rciilihili  I iniilaliancni.     Ksse  iniliaie 
iilia  iiinnis  mtis  rcalis,    Kssr  i/iiuil  acfnal  nalinas  linihis,  i/is's 

•iiiijinirlinii,  ist  rrrisinn  a  Dm l^c  lioc  svt-tcniiitc,  i|iiiilcniis  ilnjiniii 

livin.c  .•-iin|ilu!itiitis  iniilli|ilicitcr  otlcnili!,  cl.  .S.itolli,  hic.  ril. 
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DISPUTATIU   II. 


JTI.  Coutra  PantJieismum,  idealisticum. 

Opeiis  liiiiites  non  sinmit  Transcendentalisnnim  Ihijheliiy 
in  (jno  coacervantnr  errores  Fichtei  et  ShcUivyhii,  longius 
exponere  et  conliitare.  l*auca  proieientur  ex  (piibus  paiam 
cuiqufi  fiat  quo  capitali  vitio  tam  absurdum  systema  laboret 
qnamque  exitiosie  sint  ejus  consequentije  cum  logica!  tum 
ontolcgica". 

1"  liegheliani  assumunt,  vclut  fundamentum  suie  tlieo- 
ria.'  1,  evolutionis  princijdum  (Idea-logica)  in  pf)ten<ia  et  in 
fieri  se  habere  ad  secundum  graduni  (Jdea-natura)  eimaxime 
ad  tcrtium  (Idea-spiritus)  in  quo  leponitnr  jerfectus  evolu- 
tionis  temiinus,  ideoque  sim])liciter  potentiam  ])riorem  actu 
esse.  Atqui  niliil  tam  soicmne  est  ajjud  .S.  Tlioniaiu  ('unc- 
tosque  ])hih)so})lios  (]uam  iUud  axioma,  scil  :  in  uno  eodcm- 
(lue  subjt?cto  ])otentiam  ])ra'cedere  actum,  at  in  actumtulduci 
nou  ]iossc  nisi  ]»er  cns  iu  aciu,  ideo^iue  absolulc  jirius  daii 
ali(|uid  in  actu  ([uam  eus  iu  ].(jtentia.  Kigo. 

i:"  Systema  illud,  omuia  (;ua'  sunt  ex  ])rimo  Idea'  geiuiine 
]icr  evolutiouem  rejctens,  uon  solum  Rntionali-mum  et 
Pautiicismum  involvit,  vcrum  ctiam,  confuso  ordinc  rcali 
1'uni  idcali,  ad  Xihilis^imim  ducit.  Kteuim  Idea,  (juam 
Jlcgheliaui  ].')nuut,  snb  ])rima  quadam  et  iudeterminatissima 
Al)f<()luti  latione,  tau([uam  omuium  ]>riuci]iium,  ])ura-  abstrac- 
tio  cst.  Jamvc'ro  alistractio,  (iui]i])c  ([Ua^  in  menle  tautum 
c  )usislit,  nequit  renle  quid])iam  cfliccrc,  neque  naturam, 
n>'(iuc  s|iiritum,  ni>i  |ira'su])])onatur  identificata  cum  intel- 
lectu  subsistente  et  actualissimo,  (|uem  nos  ([uidem  iu  Deo 
aguoscunus,  IIcglu'liani  vcro  rcjiciuut.  Ki'go  cousequitur 
njaximum  absuidum,  scil.  uihil  iu  mcndo  realiler  exislerc. 

;;"  Jgitur  felicissime  contigit  ut  Kcclesia  ])ernici()sa  illa 
somniautium  ]ihilos(j|ihorum  commeuta  anaihcuuite  ])lecteret, 
statiieus  in  Conc.  ]\itic.  (ca]).  I,  can.  4):  Si  (iiiis  <H;icrif,r(8 
finitds  tiini  corjwrcas  tuni  sj)i'iitualcs,(int  salfcin  sjiiritixt- 
Irs,  c  (licina  sahstanfia  cmandssc  ; — aaf  divinain  suljsfan,- 
fiaiii  sui  manifcstationc  vcl  erolationo,  fieri  ouinin  ; — aut 
((eiii(juc  JJeuni  cssc  tns  univcrsalc  seu  iiulcfinituni,  (juod 
sesc  dctiirniinaiido  consflfaaf  rcrinn.  u uiversitidcni  in  ge- 
ncra,  sjxci^wi  (f  i ndiridua  disti nctani,  A.  S, 

I ('[.  /igliiiiii,  l'r"jiii  ilciiticu,  1.  r,  c.  7. 
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f>)olv.  obj. 


Oi;J.    1. 


Esse    omniuin,    teste    Dionys. 


;^einiine 

\mm   et 

nc  reali 

(luani 

itissiniu 

ibstmc- 

antum 

iltirani, 

u  intel- 

in  Deo 

(■(luitur 

tere. 

lisa   illa. 

cteret, 

rit,  r(8 

rihm- 

hsfuii- 

— <tnt 
tli(ud 


[4:  c.  c(i'l.  Hier.),  est  supersubstantialis  deitas  ".    Atqui  esse 


mtrat    in     conipositionem    nniuscujustiut 


j; 


ruo. 


oinniuii 

(Non  aliter  Itosinmiani). 

llKSl'.  /).  J/ .■...effective  eu  exein|ilariter,  T';  essentialiter, 
X — D.rii  :  esse  nnuin  iiienniuc,  X  ;  esse  singulis  iiropriuni 
cl  (livcrsiinode  inultiplicatuni,  ('. — Ae^/,  ronseq. 

Tria  advcrtantur  :  1"  in  co  pler(is(pie  decipi,  (piia,  cuin 
iiitcUectus  noster  jicr  'Lbdraciiuntnt  accipiat  esse  coiinnune 
ct  iiidiflV-rcns  oinniuni,  rcpntant  lioc  habcri  in  actn  cxercit(t 
i'\ti'a  nicntcin  in  rcruni  natura. ;  li"  (.'s.se  oinnium  dici  dcita- 
ti'11),  ]ir()Ut  acciiiitur  ut  caiisa  ejflciens  et  exeniphdis^  a  (ina 
iiincla  proccdnnt;  o"  lnijus  (iivini  esse  siinilitndincin  (juani- 
(l;ini  invciiiii  in  rcbus  sucnnduni  esse  inultiplex,  divcrsum, 
sinL;:ulis([Ui'  iirojirium,  (pidd  idco  ab  illo  esscntialitcr  diflcrt  et 
intinitc  elongatur. 

Oii.i.  '2. — Tuxta  Autf.  (1.  de  ^'crb.  Doniini,  Scrin.  [)'A), 
"  Vcrbiini  J)ci,  (piod  cst  i)eus,  est  foriiia  (p  ujdain  i.on  for- 
niata  ".   At(jui  forma  est  pars  compositi.   Eigo. 

liEsr.  D.  M  .-...  estformii.  intrinseca  et  constitntiva  rcrum, 
X;  est  forma  extrinscca,  ad  cujus  exemplar  res  formut;e 
sunl,  r. — Cd.m. — Xeg.  conseq. 

Oii.J.  o. — Quiecuiiupie  siint  et  nullo  niodo  dincrunt  sunt 
ideni.  Atqui  Dens  et  matcriii  i^ro  sua  simplicitatc  itiisunt  nt 
nulliniode  al)  invicem  dillcriint.  Er^o,  (lla  Diivid  de  Di- 
iiiuido). 

lvi:sp.  D.  M  :  Quie  nec  proprie  diffcrnnt  nec  seipsi.s  di\er- 
sificanlur  .suiit  idcm,  (' ;  ciUic  proiiric  non  dilferunt,  sed 
tiiincn  scipsis  diversii  sunt...A. — C.d.in,. — Xe<j.  eo)i.seq. 

Attcndiitur  oportot  distirctio  pouendii  intcr  rcs  diffcrentes 
et  ivs  divcrsas  :  iiiim  iiu;e  proprie  (lifterant  componuntur 
intrinseee  et  eo.  (piod  e.st  coinmunc  et  cv»  qnod  est  siugulis 
proprium,  v.  g.  Iioiikj  et  e(pius;  at  iliveisa,  non  pcr  dilfereu- 
tias  geucri  iidiie.xas,  ,sed  seipsis  diversiiicantur,  v.  g.  rationale 
et  irrationale.  Id  in  proposito  ob--erva.ndum  e.st,  cum  Dtuis 
et  inalcria  prinia  noii  proprie  iier  ali(iua.s  dilfercntius,  sed 
sei^jsii*  imiiiediute  discriiniiieiiiur. 


*F 


.  '^ii 


QUiESTIO  SECUNDA 


DE    DEI    PERFECTIONE 

1"  In  linea  attributonini  seii  priedicatovnm  essentialium, 
([uilius  velut  modls  totideni  infria-secis  Dei  esj-entia  deter- 
minari  et  conipleri  intellinitur,  piimum  dedimns  locum  sim- 
yllcitidl ;  (juie,  etsi  nt  idliHsew  ut  in  lH'o  snbsistens  perfecti 
rationem  includat,  de  S(,'  tamcn  et  absolute  a  perfecto  et  im- 
])erfe(3to  prtescin(Jit  (cf.  Ciijet.  et  8fit()]li  ^  c(jntra  Scotutn  et 
Toletnm),  Constat  enim  apud  nos  sini])liciii,  (jualia  sunt 
])rima  rerum  elemcnta,  esse  imj)erfecti».  J^itur  nunc  ([lue- 
rendi  o])i)ortunitiis  ])riebetur  de  perfrHioyie  velut  de  altero 
quodiim  et  ])otiori  ]/rtT?dicato  ([uiddidiitivo,  s}.ectant(^  iid  Dei 
naturitm. 

■J" — ii )  Pcrfcclii),  nt  scite  advertit  CiijetanuK  {Comf.   \n  1 
(J.  1\',  ii.  1),  absdlute  siimi  non  debet  [no  ali^iua  ]>ei'fection'j 
iii  ])aiticuliiri,  ut  bonitas,  vitii,  sai^ientia,  nec  etiam  pro  omn'- 
bns  ])erfectionii)ns  iu  communi,  sed  significiit  modum  t'>-  .ndi 
lum  secnndn 


^l 


([Ut 


([ue 


^l^ 


dem   potest    res  intelli,ui   et    ess-     svib   variis  essendi    iiKjdi^ 

[...t'^t  in  ])rogressu 


(piorum  unus  melior  altero  sit,  ut    v 
iuigmentativo    jiliiutiirum, 
habenti 


ir 


'IIC 


il. 


;/'/ 


tflrn-r 


s  ea  ([\nv  sibi   secuncium    suui. 


rei  conditio 
•eiiiis    ])ro])riamque 


essendi  riitionem  com])etunt 

I))  Ohjcclici'  acce]itii,  ]icrfectio  trij)lex  est  :  wc^xw^^o.  mhHlny,- 
tiahs,  oi)cc(ilirii  i.-\  ii}iiiHf<,  ])rout  sumiitur  vel  ex  integritate 
substiintiic,  vel  cx  quantitiite  virtutis  cui([ne  rei  debitic,  vel 
ex  [irojrii  finis  (•Dn.secutione. — i^nhjcctive  s])ectiitii,  dixiditur 
in  iihfolutma  et  rclntiviDn,  secundum  ([uod  perfectum  dica- 
tur  vel  universiditer  et  in  omni  gcnere,  vel  ])articiilariter  et 
in  idi([no  genere  tiintum  :  ([lue  di.stiielio  Creatori  et  crciiturie 
convcnit, — Cre.ita  autem  iicifectio  nlterius  distinguitur 
Mi    p' K  "tioiK  m  sinq)licili'r  (it  [lerfectioneni  .secw>if/<o/t  quiil : 


1  —  i'i  ii  fiiliiiiun,  \'('l    1,  |i.  i7t'i-77. 
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prior  qiiidem  ea  est  quoe  in  suo  proprio  et  formali  conceptu 
perfectiouem  dicit  cum  nulla  ini])erfectione,  v.  g.  sapieutia  ; 
posterior  vero,  qute  in  suo  proprio  et  formali  conceptu  cuni 
]iorfectiniic  dicit  ini]ierfectioiiem  admixtani,  v.  g.  ratiocinium. 
— Deiiique  quoad  hahendi  iiwduia  accipieuda  est  j^ostroma 
alia  distinclio  tri]»lici  ratione.  Prirao  onim  ])erfectio  in  ali(]uo 
subjecto  formaliter  esse  dicitur,  quaudo  in  eo  est  secundum 
suam  fi)rmalem  rationein,  sicut  animalitas  in  animante.  Vir- 
fiuditei'  vcro  ])erfectio  iii  suijjecto  iiicst,  quando  subjectum, 
etsi  non  formaliter  tale,  aut  valet  perCectionem  illam  produ- 
cere,  sicut  sernen  res])ectu  plantte,  aut  se  solo  i^rrestare  potest 
qiiithiuid  jirtestat  perfectio  illii,  se]jaratim  et  formaliter  iu  v'enta. 
Taiidcirr  ])L'i'fectio  eraiacuter  subjecto  convfnit,  in  quantum 
j)('rfecti()i'i  modo  (juam  sit  in  seipsa  ])ra:!cise  coiisidcvata  pos- 
sidctiir  :  (jiiod  essc  jtotest  vel  e lai aenter-for laal iter,  vel 
eniine id  1' r- c i rtualiter  i. 

3"  Pra^sens  quaistiij  tribns  arti^^alis  absolvetur  ita  distri- 
butis.  Xam  perfectio  divina  j^otest  considerari  vel  in  se 
(art.  1),  vel  ])er  {j()mj)aratioiR'ni  ad  idiaia  :  ad  aliam  vero 
comi)aia-iida  est  vel  in  (|uautum  habisat  Deus  j^eriectidues 
ouiuiiim  ivrum  (art.  '2),  vcl  sub  resjiiictu  similitudinis  iiiter 
Dcum  ct  crcatiiram  (art.  o). 


AKTlCl^Lrs   I. 


Ulruia  l)eas  sit  jwrjeetnx. 


Circa  tituhim  advcrtimus  Dciiin  .>umi  siicmidum  u;i:  iiam 
suam  cjuam  antea  detenuiuavimus,  ct  iuipi'icsi!ntiai'i  .  iioii 
qiiicri,  iiu  Dcus  hiibeat  idiijuiua  iii  sj^ecic  vcl  (uunes  jii-ifec- 
tiones,  setl  tantum  au  uj  liiiin  modo  sit  id  (juod  cst :  hoc  ciiim 
perferlio  jirimo  ct  formali  conccj;tu  iiiijMirtat.  —  Porro  heic 
totum  jiciic  hiimauum  gciius  conscntiens  haliciiius,  sc-il.  no- 
nniic    Dci  intclligcudiim   esse    ens  unde^juiujuc   jn-rfcctum ; 


2Sl 


I— <'r.  (Jajct.  Coiiil.  iu  i}[).  ilc  Kntc  c>  Kss.,  q.  XII. 
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DISPUTATIO   II. 


iique  dumtaxat  philosophi  vel  hjeretici  niale  de  ea  ve  sen- 
serunt  qui  falsam  notionem  diviupe  natune  summieque  per- 
fectionis  mentibus  suis  finxerint,  sive  quod  Giun  Matevialistis 
nuUam  ])ossibilem  perfectionem  praitor  corpus  admiserint, 
sive  quod  ]x)tentialitatem  quamdam,  ut  FantheAstit  aliique, 
ant  mali  causam,  ut  Maniclta-i,  \n  Deo  reposuerint, 

CoiicliiMio. — Deus  est  rKiJFECTissLMUS  ;  quod  ^<h  tenen- 
dum  est  juxta  Conc.  Vat.  (Sess.  Tll,  c.  1)  decernens  "  Deum 
esse  omni  ])erfectione  intinitum...  qui  ad  manifestandain  ])er- 
fectiouem  suam...  condidit  creaturam." 

Froh.  1"  ex  Scriptara  (Matth.  V,  48)  :  Edutc  <r<jo  vos 
perfccti,  sicvt  et  Faier  vcster  coilestis  jmrfectm  est ;  (]u;e 
VQvhii  Goiic.  Later.  IV  (cap.  I)a,mnariius)\n  hunc  modum 
interpretatur :  "  Estote  ])erfecti  perfectione  gratiie,  sicut  Prtter 
vester  caJestis  j^orfectus  est  ])erfectione  natune." 

2'^  Ex /raiZi^/oiu;  multa  congerere  sujierlluum  fui'et :  una 
vox  S.  BernarcH  audiatur  (E]).  190)  :  "  llle  vere  digne  ]3ro 
sua  ])Ossibiiitate  divinani  ;estimat  magniiicentiam  (jui  niliil 
in  ea  cogitat  di.s])ar,  ubi  est  totum  sunnnum  ;  nihil  distans, 
uhi  totum  i!.st  unum;  iiii  hians,  ubi  1«  nu  est  integrum  ; 
nil  deni(|ue  imperfectuni   vel  eg(!ns,  uhi  totum  est  totum." 

3"  Ex  ratione  ]iroiiria  "t  intrinsoca  demonstratio  acci])ia- 
tur. — a)  Dcus  ]ii)nitur  priiauin.  jirincipium,  nnn  mateiiale, 
sed  aciivum  seu  in  gt;neie  eausie  ellicientis.  At([ui  hoc 
oportet  esse  ])erfecti«s'mum.  Ergo.  Froh.  niin.  tum  indirecte 
tum  direcle.  1  laitrcctc  seu  ex  o])})osito  :  oatenus  enim 
anti(|ui  ])liilosoi»hi  pnesertim  irimio  ])eriodi  griec;e,  sivo  ex 
schola  Toni'^!!,  siveex  scihola  italica  seu  Pvthagorica,  sive  ox 
schola  atomistica  rx'uci])])i  et  Democriti  h  non  attribuorunt 
]U'im()  ])rinoiiiio  optiniiim  perfocti  condilionom,  ([uia  considc- 
raverunt  soliim  miitoriiim  ;  (|u;o  ([uum  sit  lUiixinH;  in  ])()ton- 
tia,  ])()tentiale  item  sumnu'(iui;  imjierfectuin  ess(^  debet 
miiterldle  ])rinci])ium.  In  ad\ovsum  autem  se  hiibet  pri- 
mum  i)iinoipium  acl-ivuni  :  ([Uod  (lirecte  i^robatur.  Sicut 
miiteriii,  in  ([uantum  hujusinoiii,  est  in  ])ntentia,  ita  agons, 
qua  tiilo,  est  in  actu  :  orgo  nocesse  est  piiiniim  ot  supi'emum 
princi])ium    activum    maxime    esse    in    actu.     At(|ui    quod 

1 — (;i'.  Liilt)ii't,  Jlist,  ne  lii  Phil')soj)/iie,  T.  I. 
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maxime  in  r 


actii  est  maxliue  peifectuin  sit  oportet :  siquidem 


perfeiima  id  ^meiicatur  cui   uihil  deest  secuudum  suic  per- 
ui.  Evgo. — b)  lusu[)er  (ex  resp.  ad  3)  Deus  est 


fecti 


(Uiis  mouu 


W 


Slllil    ''>'•>•«. 


At 


qui  ipsuin   esse 


perfect 


issiinum 


est.     Er2[o. 


Miiun'  luuiiatur  iu   eo  quod  esse   ad  ouiuia   couiparatur  uti 


actus  seu  cnjusfiue  rei 


actualita^ 


Kolv.  ol>|. 


OiM.    1. — Perfectum   dicitur  ([iMsi    totalitcr 


factuiu.     Aii|ui  Djo  uou  coiiveuit  essc  factum.    1{ 
liKsi'.  D.  M  :...  quautum  ad  origincm    vocis,  ( 


'1 


ad  ratioiuMu   vocc  siguiticatarn,  X.  —  /). 


lU 


([uo; 


uantum 

iialiitu- 


diuein  faclionis,  C ;  ([uoad  ratioaetn   completi  actus  ad  ([ucin 


factKj  tijnniuatur. 


X.— .Y 


ef/.  i^oiiseq. 


'•  Jklbiitiendo  ut  possumus,  ait  (rreij.  (V  Mor.  c.  -!6  et  2'j), 
exccha  Dei  resonamus  ;  ([uod  euim  factum  non  est  proj)rie 
perf.'ctum  dici  wni  potest,"  nempe  eti/iii')lo<jice.  rfi-d  ([uia,  in 
liis  f[iKc  fiunt,  tiiuc  dicitiir  ali>[uid  csse  [xnfec^tum  (Uiin  dt 
potcntia  in  actum  educitui 
si 


inc 


um  (juin  (le 
noineu  '    perfeclum  "  trans- 


unitur  ad  sigiiiPicaudum  omcc  ilUid  cui  nou  ('  .  esse  in 
actu,  siv(j  JKjc  hid^eat  [tcr  modum  ])erfecti(jnis,  m  reatura, 
sive  non,  ut  Deus. 

Ois.i.   '2.  —  Deusost  primum  rerum  priucijtium.  At([ui  prin- 
ci[)ia  rcriim  vidcntur  csse  imperfccta.   Krgr 


Ki';si-.    />.   J/ 


(J.—(J.'I. 


III . 


■Xi 


V 


)rincii)ium    materia 


le.   X 


activuni, 


ey.  consci 


Ka  cst  habitudo  inter  j^riucijiiuni  matcrialc  ct  princi[)ium 
a(.'.tivum  ([uod  [irimum,  utpotc  im[)erfcctiiiu  ct  in  potcntia, 
altcriun  |)ra'.su[)]>onit  actualius  et  pcriectiiis  a  ([Uo  jnHsit  dc 
]M)tciitialitatc  sua.  in  actum  rcdiici  ;  sicut  scmiui,  a  plauta 
decisum,  noiinisi  \iitute  plantic  gcncrantis  simihnn  hiiic 
progignere  valct.  Ergo  principia  rcrum  materialia  iictivii 
subaiidiuut;  ([ua'  i[)sa,  ol»  nativain  suam  imj)crf('ctiiinem,  ut 
agerc  [)ossint,  |iriuium  [^rincij^ium  activum  [)erfcctis.-5imum 
seu  nndc([ua([uc  in  a(;tn  [iricrc([uirunt. 

OiU.  3.  — E.ssentia  Dci  cst  i[(sum  esse.  At([ui  cssc,  ([uippe 
communissimum,  ma.ximc  imj)erfectum  videtur.   Ergo. 


JiKsi'.  D.  ;Ti;...i[isinn  esse  sui>-^istcns  singularissimo  iict 
C';...;'s.se  j)rn3dicaljil(!  dc  omnibus   uti  cns,  X. — D.m.  :   es 


u. 


esse 


subsistcns,  .V;  essc  crcatum,  S.f :  in  i|uautiun  suuiiitur  ut 
eus  dcterminabile  8(?cundum  substantiam  ct  accideus,  C^;  in 
'[uaiitum  sumatur  ni  actuaJitas  omnium,  .V. — Xei/.  consoq. 
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1"  Esse  aliud  est  suhsistens  et  iiicreatuni,  aliud  vero 
creatum  :  quod  etiam  dupliciter  sumi  potest,  iiempe  vel  pro 
ente  seu  essentia  multimode  determinabili  vel  pro  esse 
actualis  existentiai  in  essentia  reccpto. — Jamvero  2"  id  dis- 
criminis  est  inter  ens  creatum  seu  esse  essenti*  actuabile, 
determinabile,  et  csse  existenti.c,  actuans  et  yierficiens,  quod 
prius  omnibus  conimune  se  babet  per  modum  ■poteniua  reci- 
pientis,  posterius  vero  ])er  modum  avivs  recepti,  quatenus 
omnium  formale  est  et  ultinui  actualitas. — Quare  o"  inferre 
'egitiinum  cst,  ipsum  esse  sulj-istens  iu  nuUa  essentia  rece])- 
Lum  et  liuiitatum  sumniam  «ibi  adsciscere  ]ierfectiouem. 


ARTICULUS  II. 


Utriim  in  Deo  sint  perfectioves  uraniirin  reriHH. 


:-)  -i 


Cum  jam  in  pmecedeutibus  ciare  cdnstiterit  Deum  esse 
oninino  ])errectum,  dubinni  obviam  iit  num  iste  ojirimus 
essendi  modus  talis  tantusque  sit  ut  claudat  in  se  omues 
sive  exstantes  .sive  ]jossibiles  rerum  iierfectioues,  scu  mim 
Deus  ije  f^ctus  sit  in  omni  geneie  iierfectiouis  ([uomodociim- 
que  sumi>t,Te.— Id  sane  explii-ite  ([un-ritur,  verum  et  aliud, 
qnni^i  irnplicite  al)  Am-lore  ]iia'libiituiu,  iiobis  inquirenduni 
est,  videlicet  (juo  nunlo  iia-  ])erfectioiies,  seiiicl  at(|ue  in  J)eo 
ponantur,   Ijsi  tribiuMche  sint. 

A^i.x  memorare  ex  liistoria  oj.us  est,  ]'hiloso])lios  illos 
gnecos  et  arabes  ([iii  (iV!it;i  (|ua'(|iie  tum  exenqilaritati  tum 
efficientia'  (liviuiccaiha-  subtiiixcrniil,  ('aiv])utendo  vel  nb  ideis 
sejiiiriitis  ut  Pbi.lo,  vel  a  fiuito  (|uo(liim  iiitelleetu  figente  ut 
A7iu.ru (joras  et  A>:i<fiu((i  (cf.  Triict.  de  Credtioiir,  Dis]). 
II,  art.  1),  priesentem  veritatem  directe  offcndisse. 

Haiic  ergo  duabiis  conclusionibiis  ]iroi)Ugnandam  susci- 
liiamus. 

Coiicllisio  P.  —  In  ])¥.0  SfNT  PEIJFECTIONES  OMNIU.M  UE- 
KUM  ;  ])roiiti  sanxit  ('o}ic.  \^(iilc.  sujieiius  cijiituiu.  Qiiid 
enim  lioc  dogmate  mauifcstius  ? 
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1"  Ex  Scriptura  colligitur  :  a)  tum,  in  generc,  oinnis 
bonitatis  plenitudinem  in  Deo  prcehaberi  juxta  illud  Dei  ad 
Movsem  ciijiientom  ejus  faciem  videro  (Exod.  XXXIII,  19)  : 
E</()  osten(Jaui.  tihi  omne  honuiii ;  h^  tum,  in  specic,  mate- 
riales  etiam  perfectiones  t[Uodammodo  iii  suprema  causa  con- 
tineri.  Xiim  (Ps.  XCITI,  9)  legitur  :  Qui  pJantavit  avrem 
non  audirt  1  Avt  qui  finxit  orulum  non  consiOerat !  Et 
(Va.  XLIX,  12)  :  Pulchritudo  (ujri  Dieeurn  ed.  Iteni  (Is. 
LXVI,  9)  :  Qui  (jenerationein  caderis  trihuo,  steriiis  cro  ! 

2"  Tradifio  non  niiiius  (bserta  exhibi!t  eloquia.— Siicci- 
iiiiiii^i  giiitia  iliiid  referatur  S.  Dioin/sii  (Da  div.  Xdui.  c.  o)  : 
"  Deus  iii  uua  rxistentia  oiiuiia  ])r;ehabet  ;"  necnou  verbum 
Gr(g.  yaziauz.  (Or.  34)  iironuncirintis,  l)eum  "  (iiiid([Uid  iu 
reruni  iiatura  est  andjitu  suo  com]ile(3ii  at(|iie  cocrccre." 

M"  I{iili(i  (hi])lici  ex  ca))ite  e;inidem  veritatem  ad.-struit. 

I'i-iiii(),  ex  i^rinia  causa  efficiente,  jirouti  iiuiMit  Dioiijs. 
{lor.  ril.j  dc  l)co  (Hccns  :  "  Xon  ([uidein  lioc  est,  hoc  autciu 
nou  est,  sed  omnia  est  ut  omnium  causa." — Et  sane  ([uid- 
((iiid  )ierfectionis  est  in  errectu  o])ortet  iii  causa  elfectiva 
re))eriri,  vel  secundnin  eamdtMn  latioucm,  si  sit  ageiis  nnivo- 
('Uiii,  v(d  cmiiicntiori  iiiodo,  si  sit  agciis  iii^uivociun  scu 
aiialogiim.  At(|ui  Deiis  cst  ])i'iuia  ouiniuin  ([ii;c  siiiii:,  vcl  esse 
[lossiuit  criectrix  causii,  noii  uiiivoca,  scd  analoga..  Mrgo 
iiccessc  cst  iii  I])S()  ])i\ecxislere.  euiiueiitiori  niodo,  ([Uasciim- 
iliic  ).erfectiones,  (|uin  ei  desit  ulla  iiobditas  (|iue  in  aliiiuo 
gciicic  iiivcniatur  Major  expl .  tri]i]ic'i  obscrviitionc.  a )  lni]ii'i- 
iiiis  scnno  cst,  iiou  dc  causa  iustruniciitali,  scd  de  causa 
aclivii  |irinci])iili,  <|ui])))c  ([Uic  ))r(i]iriissimc  cau-a  est.  h)  \  is 
iiiitem  iirminicnti  iii  co  residet  (|iiod  etrcctus  neqiiit  iiobili- 
tiite  causiiiii  ])rinci])iilem  antecellcre  ;  et  ([uamvis  [ira-cxistere 
iu  iiotcnliii  causic  matcrialis  sit  ^iricexistcrc  iuqicifcctiiis 
([uaiii  iu  sc,  tiimen  ))i;eexistere  iii  virtutc  causie  agentis  neces- 
siirio  iiii])ortat  eftcctum  iii  eausa  noliiliiis  ])r;ehiib  'ri.  c)  Dis- 
tiugucudum  cst  autem  agens  univocum  iib  agciitc  ;c([uivoco. 
lu  iigeiite  (.tumx  u'nivo(H),  ([ualis  (.'st  homo  hoiuinem  generans, 
crt(.'ciiis  ])r;i-('oiit  iiictiir  scciiiidiMii  cundciu  riitioiicin  siieciii- 
(•aiii,  ctsi  ])crtectius  secunduin  csscndi  niodiini  in  cau,sa,  ut 
sii',  iiobiliorcin.  Jn  agent(!  autcm  aujii icoco,  ut  sol  res)iectu 
l'liiiit;iiiirii,  ))ert'cctio  eticctus,  sub  ca  riitioia.^  ([ua  .ib  agcnte 
illo  ]ii()(;t.dit,  eminentius  invcnitiir  cl  ([Uoad  essendi  iiiodum  vX 
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!•   • 


qiioad  specificam  mtioiiein.  Jamvero,  nt  minor  assuniit, 
IJeus  est  prinia  oninium  causa  {.equivoca,  hoc  ipso  quocl 
priinaest:  quandoquidom  non  posset  res  diversaium  ratio- 
num  ellicere,  si  cui  illarum  univoce  conformaretur.  Er^o. 

Sccaiido,  ex  esse  sabsidentc. — Deus  est  ipsum  esse  })er 
se  subsistens.  Atqui  esse  per  se  subsistens  ])riecontinet 
omnium  aliorum  peifectiones.  ErL>'o.  jMiii.  pruh.  In  esse 
subsistente  continctur  tota  esscndi  perfectio  :  ([uod  iuductive 
a])paret  al)  extanjilo  caloris  ;  cutn  enim  contingit  aliipiod 
calidiim  nou  habere  totani  caHdi  ]terfeeliouein,  hoc  ideo  est, 
quia  calor  non  ])articipatur  in  subjcicto  secundum  perfectam 
rationem  ;  sed  si  calor  esset  ])er  se  subsistens,  iu)n  j)osset  ei 
ali([uid  de  virtute  caloris  deesse.  Igitur  ne([ue  ei,  quod  est 
ijtsum  Esse  subsistens,  (.]uidpiam  de  |)erfection(j  essendi  (U.'esse 
potest.  Atqui,  cum  uiiiil  jiertectum  sit  nisi  in  ([uautum  ali- 
quo  lUddo  esse  hai)eat,  omninni  ])erfecliones  ad  essendi  ])ei- 
fectiomun  jifrtiiumt.  Ergo  conchidanius  cum  Diouys.  (foc 
clt.)  :  "  Deus  uon  quoihim  modo  est  existeus,  sed  simpHciter 
et  incitcuniseri|)te  totuni  iti  seijjso  uniforniitiiresseyira-acciitit," 
seii  utiivei'saliter  ])eil'ecttts  est. — Td  ut  ]>latiiiis  intelligatur, 
advertas  velim  cum  Joiui.  a  S.  Thoina  aiiam  esse  abstivic- 
tionem  universaleiii,  ([ua  nenqie  universale  abstrahitur  a 
l»articulari,  aliam  vero  absti'actiotiem /c)/'*;«(6ie/u,  ([ita  forma 
abstraliitur  a  tnateria  seu  subjecto  ^  ;  et  ititer  uti'ami[tte  ha:'C 
niaxiiue  viyet  dilferentia  ([uod,  secundum  abstractionem  itni- 
versalein,  (jito  ali(]itid  abstractius  est,  eo  communius  ])lui'ibus 
individuis  ideo(jue  iin])erfectitis  existit  ;  e  contr.i,  secutidum 
abslracti<')nem  formalem,  ([tianto  abstractior,  taiito  ([uo^jue 
])erfecti(ir  forina  habetiir,  utjiote  ([lue  sic  recedit  a  niateriali- 
tate  seu  jiotentialitate  subjecti.  fJamvero  rs.se,  ijuod  est  exis- 
tere,  hic  sutiiendum  est  non  sectiudttm  statum  abstrac- 
tionis  tint\'ersalis,  sed  sccunditm  abstractionein  formalem 
in  (jua.  jKU'  se  stibsistens  ponitur,  ita  itt  ([uidditative  iitclu- 
dat  ijisum  esse  esseiitia'  nec  supersit  ullum  subjeetum 
velttt  recejitivum  a,  ([tio  liiiiitaii  queat  :  unde  continere 
debet  totam  actualitateni  bUa'  ratioiiis  foriuabs  ideoque  totain 
essetidi   ])lenitudiiieni. 


-ci.  1,  (,).  xr.,  a. ;;. 
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CoiicluKio  '2\ — Perfectionks  creatuuarum  simpliciter 

DIGT.E  IN  UkO  SUNT  FORMALlTEIt-EMINENTER  ;  PERFECTIONES 
VEllO  SECUNDU.M  QUID  SEU  MINT/E,  EMIMENTER-VIUTUALITER 
TANTUM. 

1''  J^trs  silii  vult  perfectiones  illns  qua?  in  suo  forniali 
conci-])tu  niillani  involvunt  iinpcifectionem,  ut  sai»ientia, 
Deo  con\cu\V(}  foriiKilitcr  (|uiilem  seu  SC':  iduni  ilhuu  IVu- 
niiilein  conceiituin,  at  vero  siniul  eininciiter  seu  secunduiu 
niniiiiiii  ndliilioreni,  seclusa  scil.  niultitnoda  liniitatioiie  ([ua 
iii  crcaluris  coai'(3tantur ;  ea  proportionali  ratione  ([ua  aiiinui 
luuiiaiiii  funnaliter-eniiuenter  vegetativa  aut  seiisitiva  pranli- 
cari  sulel. 

Prot). — (i)  1^'inia  (unnium  causa  effectiva,  ([ua-  etiaiu  est 
ipsuiii  Ksse  sui)sistens,  iu  luic  essendi  (Miusandiqiie  plenitu- 
(line  ibruialiter  coutinere  dehet  oinnes  perfectiones  seeum 
coiniHissil)iles.  Atipii  hiijusmodi  sunt  perfectiones  oinuino 
simpli(!es,  ]»routi  acci[)iuntur  in  coinmuui  elforiiMli  suo  signi- 
ticaiu,  jiiaiscindendo  ab  essendi  modo.  Ero-o. — b)  Eirdiienter 
tainen  eaxleiii  in  1 'eo  esse  dicuntur;  ([uia,  quatenus  in  crea- 
turis  sunt,  liiuitationeui  geiu-ris  et  sjieciei  iileo(|ue  iniperfec- 
tioiiem  inipdrtaut.  At([ui  limitatio  et  impiu^fectio  (jua>vis 
loiii^e  a  Deo  re])elleiKLe  suut.  Ergo  reli([uum  est  nt  ilhe  ])er- 
fectiones,  pro  nol)ilitat(^  divini  esse,  valde  nobiliorem  essendi 
inoiluni  iii  eo  induant. 

T  PiirK  neLi<it  [^erfectiones  secundi  [reueris  seu  scvnnd iim 
(l'ii<l  et  iinperfectioni  niixtas,  ut  raliociuium,  foMualiter 
reperiri  in  Deo  :  ([uod  ex  ejus  summa  actualitate  ultro  iniio- 
tescit. — Aerum  teiieiiiliini  cst  i^erfectiones  illas  esse  in  J  )eo 
cnii iiciitcr-ci rtndJilcr :  tuiii  ([iiia  Deiis  se  solo  i^raistarc 
|)oti.'st  et  inodo  ])erf(!ciiori  r|Ua't;um([Ue  possit  per  illas  ;  tum 
([uia,  iit  vidiiuus,  ([uid([uid  est  iu  elfectu  necessario  [ira-e.xis- 
tit  \irtute  in  causa  et  ([uidem  einineiitiori  ratione,  si  sitcausa 
lequivoca.  et  su.i^crioris  ordinis,  ([ualis  est  Deus  res])ectu  cujii.s- 
libet  ]ierfectionis  creatte. 

Coroll. — 1''\  dictis  infcres  Deum  cum  rebus  a  se  (U'eatis 
non  csse  ([ui(l])iani  liUeii.sivc  ]ierfectius  qiuim  ipse  solus  :  nam 
optiinum  siiu])liciter  "  ex  nullius  additione  iit  nielius  " 
(I-Il'i',  Q.  XXXIV,  a.  ;!  ad  1').  Kt  ([uamvis  ([uidiim  cum 
Valentia  ;estinient  aggregatum  illud  ex  Deo  et  universitate 
reruin    ])osse    dici    c.rtcnsire    ])erfectiiis    ([iiiim    Deus   solus. 
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tameu  quia  illud  "perfectius"  proprie  majorem  intensionem 
sigiiilicat,  aptius  cum  Satolli  dicendum  videtur  quod  inhypo- 
thesi  fiat  extensio  perfectionis  ejusdem.  Unde  S.  Aug. 
(Tract.  II  in  Joan.)  :  "  Si  fueris  sine  Deo,  minoreris;  si 
fueris  cum  Deo,  major  Deus  non  erit:  non  ex  te  ille  major  ; 
sed  tu  sine  illo  niinor." 

ftiolv.  obj.  (cont.  1"""  concl.) — Obj.  1. — Ei  quod  est  sim- 
j)le.\  niultai  et  diverste  ])erfectiones,  (juales  sunt  in  rebus, 
convenire  nequeunt.      Atqui  hujiismodi  est  Deiis.   Krgo. 

IJksp.  D.  M  :...  convtinire  netiueunt  nndtiforniiter,  C; 
uniforniiter,  K. — D.m  :  Deus  est  siniplex  siniplioitate  actua- 
litatis  snj)ei'ONcedentis  oninia,  T';  siniplicitate  essentiie  ad 
speciale  genus  cuntractfe,  N. — Neij  coiimf 

In  liac  solveuda  dubitatione,  valeat  1"  pvntcipiuin  illud  : 
([uo  nli(|uid  (ik-vatius  est,  e(j  j)lura  in  sua  unitate  euiiuenter 
continet,  sicuti  suinina  potcstas,  nna  apiid  regein,  virtii.iliter 
concludit  legislativam,  judici.i.riain,  executivani,  (\\iw  in 
ministris  divisini  inveniuntiir. — Re^era  2"  perftictiones  (^rea- 
turarum  in  I  >eo  ])oiiuntiir  seciiniluiu  id  (]Uod  ])Ositivi  est  iii 
illis,  11011  vcro  secuiiiluin  id  (]iu»d  i'st  negationis  et  liniita- 
tionis.  Torru  eatcniis  peifeetioiies  (3ieata'  al)  iiiviecm  distiii- 
guunturel  discreiiaiit,  (luateniis  eoustant  entitatibus  divcrso 
limitationuiii  et  (ictcrininationum  geiiere  aUectis.  Idcirco 
iioii  i'c])iiniiat  Dcum,  siii)j)licissiiniini  sini])licita.tc  (irfiKillhdis, 
cuni'tas  jicrfcctiuiies,  qiia.  jicrft.-clioucs  sunt,  uni/orniHfr  m  se 
]ira'Iial)crc. 

(Mi.i.  '_'. —  liiii)ossibil(!  cst  uiiiforniiter  habcri  iii  ali(Hio 
subjfcto  jilura  qii.c  suiit  ojijiosita.  Atqiii  niiill;c  jiorfcctiones 
rcnini  suiit  o|i]iusitic.   Kigo. 

lllisi'.  J).  M  :  lin])ossibilc  est  unifoiiniter,  i.  e.  secundiini 
uiiani  ratioiicin  sjiccilicain,  liabcri  iii  codciii  siibjccto  (|ii;e  sunt 
o])]iosita,  f  ■ ;  inijiossibilc  est  eadem  hiil)eri  unifurinitcr,  i.  e. 
scciinduiii  unam  rationem  sujierexccdenteni  iii  sua  traiisceii- 
dciitiiii  uiiit;ite  oiiine  genus  et  uiiiuciii  s|ie"'iciii,  A\ — D.  ni : 
imiltic  j)erfcctioncs  sunt  o])])ositic,  iii  qiiiintuni  jiraH'.is(!  ])er- 
feclioiies  siiiit,  X;  jirouti  HwnHalcs  j^eifectioues,  variis  linii- 
tatioiiibus  ct   iiii])ei'fectioiiibus  siibjectie,  0. — X<'</.  conseq. 

rerfecl 'oiics  ojijiositje  Deo  adjiidicaiitur,  iiuii  iii  quantiim 
o)i]io,->it;c  sunt,  scd  quatciiiis  jiro  sua  ('ui(|uc   iiobibtato  coii- 
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veniunt  in  communi  rationo  Esse  transcendentalis    cuncta 
unite  contincntis. 

Obj.  o. — Deus  est  ipsum  esse.  Atijui  in  eo  quod  est  esse 
non  comprehenditur  esse  vivens  aut  sapiens.  Ergo. 

Kksp.  D.  M  :  Deus  est  ipsum  Esse  in  sua  \  ura  subsis- 
tentia,  C;  est  ens  tantuin,  N. — D.m:  ens  niinus  perfectum 
est  quam  vivens  et  sapiens,  C ;  esse,  prteiieitini  in  sua  pura 
subsisteutia  aceeptum,  est  quid  im[>erfectius  (piam  vita  et 
sapientii,  N. — Nec].  consnq. 

Quia  soliitio  hxc  inaxiini  pretii  habenda  est,  adverto  cum 
Cajetano  esse  ])03se  compaiaii  ad  vitam  et  saj)ientiam  tripli- 
riter  :  Oj)  pnnio  \\t  ens,  jiarlicipans  esse,  com])aiatur  ad 
vivens  et  .<apiens,  et  sic,  ikuUiiii  illa  iu  so  inehulat,  in  eis 
vchit  inferius  coni.huUtur  :  noii  euiin  jiarticijians  esse  neces- 
siirio  ])articipat  iijsum  secuncUim  oimiem  o-sendi  modum, 
vcrum  vivens  et  sa])ieiis  incUiduiit  t-ns  cum  ulteriori  perfec- 
tioue.  b)  Secmido  coiii])arari  jiotest  utc^.sw^i  pvivche  snmptum 
et  j)ro  actu  essendi  ad  vitiim  aut  sajiientiam  jn'a'ciso  sjiecta- 
tam,  et  sic,  cum  existeutia  jierfectior  sit  actuahtas  tjuam 
essentia,  ideo  esse  jjerfcctius  dicentUnn  est  quam  vita  aut 
saj)ientia  abstractesignificata.  c)  7V7'/<o  comjiaratur  ut  ipsuin, 
Esxe  subsistens  ad  reU([ua  ([Uomodo(niin<[ue  sumpta,  et  sic 
vitam,  sapientiam  Cieterasi[ue  omnes  esseinU  j)erlectiones 
necessario  continet. 


ARTICULUS  III. 


Utrum  aliqua  creatura  'possit  esse  similis  Deo. 


1"  Observandum  est  huiic  articuUim,  Ucet  jnima  fionte 
extrnutnis  viih-atur  jau'.senti  ([Uicstioni,  o|)p(irtuiiissiinum 
tiiiiicu  csse  :  tlctermiimtii  onim  (Uviiiii'  iiiilur.c  jicrrcctioiie, 
iii([uircn(Uun  luivuebat  iin  cjus  exceUeiiliii  tiiiit;i  sit  iit  nuUii 
ei  creatura  assimihiri  ])ossit. 

2"  rrimum  omniuiii  jiriestitueiKhi  est  notio  et  </isfinctio 
imdtiplcx  '^iiDi/itudl nis. 

a)  Si iiiiIita(/o  attcnditur  secunduin  conveniciitinin  vt?l 
cuiiiiuuiiicationeni  iu  furma,  iit([uc  dejinirl  solel:    "  reliitio 
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fundata  in  qualitate  inter  duo  extrema,"  dum  convenientia 
duorum  in  esseniia  magis  idtntitas,  couvenientia  vero  iu 
quantitate  anpuilitas  nuncupatur.  —  Comnjuniter  loquendo 
relatio  similitudinis  est  mutua,  quia  alterutrum  alteri  simile 
est,  V.  g.  duo  alba  ;  at  si  fundetur  in  ([ualitate  aut  forma  (|1ut3 
ab  uno  extremorum  imprimatur  alteri,  ([uidam  in  liis  ponitur 
ordo,  ex  quo  relatio  fit  non  7)iutua. 

h)  Blntingwitur  triplex  similitudo:  alia  est  enim  iierfecta 
et  secundum  (cqaalitatem,  in  iis({Uie  communicaut  iu  eadem 
forma  secuudum  eanulem  ratiouem  et  eumdem  modum,  v.  g. 
duo  a'([ualiter  alba;  alia  est  iiaperfeda  et  secundum  univo- 
cationem  tantuu),  in  iis  qme  couveniunt  in  eadem  forma  et 
eadem  nitioue  specificii,  sed  non  secuudum  eumdeui  modum, 
V.  g.  magis  et  minus  alba  ;  tertia  d(;mum  habetur  iniper- 
fccfis,^iina  et  secuudum  aiialogiam,  quando  similia,  licet 
commuuicimt  in  eadem  forma,  non  tamen  secuiidum 
eamdem  latiuuem  :  ([Uod  dupliciter  fieri  potest,  vel  ([uatenus 
causa  siiuilis  effectus  genere  tautum  cum  i[>so  conveiiit,  ut 
sol  res[)ectii  [)lantarum,  vel  t[uia  omne  genus  excedit,  ut 
causa  j)rima  universalissima. 

o"  Duo  distincte  coucludenda  sunt,  [irouti  in  qu;estiouem 
vocetur  vel  similitudo  creaturariim  ad  Deiiiu  vel  similitudo 
Dei  ad  creaturas.  :  ' 

t:oilClllsio  1". — CriKATUR.-E  DICI  rOSSUNT  SIMILES  Di-^o, 
NON  SKCUNDUM  EAMDEM  UATIONKM  SJ'KC1FICAM  AUT  GKNKRI- 
CAM,  SKD  SKOUNDUM  MKllAM  ANALOGIAM. 

1"  Parti  evincitur  1"  ex  Scriptura,  ubi  dicitur  (Gen.  1,  20) : 
Faciaruun  honiiHem  ad  imaginein  ct  similitudincm  nos- 
trani ;  et  (l  Joan.  III,  2)-.  Cum  apparuerit,  similes  ci 
eri)iiiis. — 2"  Ratione  :  nani  onine  ageiis  agit  sibi  siinil( 
secundum  id  ([uo  est  agens.  At([ui  unum([Uod([ue  agit 
sccundum  forunim  [ivojiriam.  Ergo  necesse  est  inomuieffectu 
quauuliim  inesse  similitudinem  fornuc  agentis,  ideoque  crea- 
turiim  iiliqualiter  in  sua  forma  Deo  assimilari. 

2"  Pars  directe  militat  contra  Rosminium  et  quoscnmque 
poneutes  esse  univocum  Deo  et  creaturis  :  joro/j.- -Cr»atur.'e 
similes  Deo  sunt,  in  quantum  id)  Eo  effective  procedunt. 
Agens  vero  triplex  est :  uiium  contentum  in  eadem  sjiecie 
cuin  eftectu,  ut  hoiuo  generans  hominem,  inter  ([uos  datur 
similitudo   si^ecifica  ;    atiud,    positum    in    genere   su])eriori, 
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V,  g.  sol,  ciii  gcneiice  tantnm  prodncta  nb  illo  ns.siinilantur; 
(iliud  tertio  extra  omne  genus,  a  (luo  etfVctus  non  i)artici})at 
sirailituuinem  fornue  secundum  eimidem  rationem  speciei  aut 
generis,  sed  secundum  aliciualem  analogiaii!.  Atqui  Deus 
neque  specie  neque  genere  cum  creaturis  couvenit,  sed,  ])ro 
natnra  sui  esse,  omne  genus  tran.sceiuiit.  Krgo  nonnisi  ana- 
logice  creatnue  Auctori  suo  similes  esse  possunt,  in  (|uautum 
scii.  sunt  entia  al)  illo  totius  esse  j^rincipio  derivata. 

CoilClllAio  2\ — NULl.O  MODO  tONClOUENUUM  KST  DeUM 
ESSE    SIMILlvM  CRE\TUH.I';  (ex  fesp.  ad  4). 

1"  Suilragatnr  verbuni  kicriptmxn  (Is.  XL,  18):  Cii'i  ergo 
similciit  fecidiH  iJtuiii  ! — Li^ISic  pro6.  a)  (Jum  assimilatio 
motum  ad  similitudinem  dicat,  competit(d  (juod  ab  aUohabet, 
unde  simile  illi  sit.  At([ui  creatura  (juidem  accipil  a  I)eo,  unde 
similis  Ei  fiat,  non  autem  e  converso,  Krgo  nec  assimilatur 
JJeus  creatune,  nec  ])roprie  similis  illi  dicendus  est.  h)  Kt 
sane  (|uandocunuiue  res  coUatu'  non  sint  unius  ordinis,  ut 
causa  et  causatum  iormaliter  sumpta,  mutua  intereas  relatio 
similitiulinis  esse  iie(}uit.  Atqui  Deus  et  creatnra  ab  Ii^so 
(iepeiidens  nullatenns  sunt  tijusdem  ordinis.  Krgo  (3onceden- 
dum  non  est,  proprie,  iJeum  esse  creaturai  similem.  Miij. 
expl.  Quia  enim  mutua  relatio  fundatur  iu  (luaiiam  recipro- 
catione  (jua  cxlrenui  ad  invicem  ordinentur,  simililudo 
mutua  exigere  videtur  extrema  ejusdem  ordinis  (juasi  a^([Ue 
se  mutuo  spectantia.  Td  vero  minime  invenitur  in  causa  et 
causato  fornuiHter  sumptis  ^ :  causatum  enim,  ut  sic,  omnino 
dependet  a  causa  propria ;  ea  vero,  (pu)rum  unum,  non 
aliud,  in  sua  foruuali  ratione  dci^endentiam  ab  altero  involvit, 
ue(|ueunt  esse  ejusdem  ordinis  et  a'(iUie  reciprocatiouis. 
Hinc  fit  ut  imago  (juidem  Socratis  sindUs  sit  Socrati,  nnnime 
auLem  vicissim  ;  nec  etiam  pater,  (jua  ])ater,  etsi  beiie  qua 
honio,  dici  solet  similis  tilio.  l(U])sum,  et  multo  magis,  de 
Deo  resi^ectu  creaturarum  teneatur. 

Solv.  obj.  (cont.  1'""  concl)  — Oiu.  1.— Dieitur  (Ps. 
LXXXV,  8) :  Non  est  similis  tui  in  (liis,  Domine,  At(]ui, 
iuter  omnes  creaturas,  excelUmtiores  sunt  (|uai  dii  ]iarticiim- 
tive  vocantur.  Krgo  multo  niinus  aUa:;  creatunc  dici  i)ossunt 
Deo  similes. 


1. — Cf.  Cajet.  Comi,  in  h.  1. 
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Kesp.  D.  M.  quoad  seiisiim  :...siiiHl]tiidiiie  perfecta  vel 
uuivoca,  C;  quasi  oinnis  imitatio  et  siniilitudo  negetur, 
^'^. — C.iii. — Krg.  coiiscq. 

Quaudo  aliquid  lealiter  quidem,  sed  deficienter,  aliud  inii- 
tatur,  potest  sub  diversa  considoratione  et  proposito  imitatio 
illa  alHniiari  aut  iiegari.  Hac  de  causa  in  Scripturis  modo 
asseritur,  modo  auteiu  negitur  (]uidpiani  esse  Deo  siniile. 

Obj.  2. — Nulla  coniparatio  aut  siniilitudo  esse  potest 
eoruni  (jrKe  sunt  diversi  generis,  ut  albedo  et  dulcedo.  Atqui 
creatura?  nullatenus  cuni  ])eo  iii  genere  conveniunt.  Ergo. 

Re8P.  JJ.  M  :  Xulla  comparatio  et  siniilitudo  eorum  est 
qu;e  continentur  in  diverso  gencre,  C;...qnoruiu  unum  ([ui- 
dem  continetur  in  genere,  aliiid  veio,  extra  omue  genus, 
omnium  geiierum  i)vincipiniii  existit,  -lV. — C.d.m.  eodeni 
sensu. — K<'il.  conficq. 

Oiu.  H.— Sin;ilia  dicuiitur  tiuoi  conveniunt  in  f'^/ma.  Atqui 
niliil  conveniL  cuin  ])eo  in  forniu  illa,  qure  est  ipsum  Esse 
ejusiiue  essentia.   Ergo. 

ItERi'.  J>.  M  .•...vtd  identice  vel  analogice,  C;  identice  tan- 
tum,  A'. — Cd.iii. — Ki(j.  c^^isc^j. 

Analogiea  siiuilitudo  in  eo  habetur  (piod  iJeus  est  ens  per 
essentiani  seu  ii)sum  esse  subsisteiis,  alia  vero  sunt  entia  per 
participationeiii. 
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QU^ESTIO  TERTIA 


J)E  INFINITATK  ET  IMMENSITATE  DEI 


Qiuestioucni  de  (livina  |)oi'fccLioiie  altcra  iiiiineiliate  con- 
seqnitur  de  ejus  qaantditte  sub  infimtdlix  ratiout!,  tjua 
ueui])e  negantur  tt;riuiiii  quautitati.s  iiorlectiouali.s  iii  i.)e(. 
Quuni  vero  Deo  attribuatiir  oniuipriesentia  in  rebu.s  iiropterea 
(juod  est  iiii'ircuui.si,',ri|)til)ili-^  ut  iutinitus,  liinc  ai'L,Miint.Mitnni  de 
divina  iuiuiensitatc.  eonuuode  sub  eodeiu  ca[tito  tractaliitur. 
XonnuUa.  vero,  scitii  ])erutilia,  iiu))ritnis  re])licaiida  suut. 

1" — a)  Tn/i nitit hi,  ^i>eiieratini  suin]»luiii,  scusuiu  exhibet 
graiuniaticaliter  negativuui,  sed  ])liilosoi)hice  j)Ositivuni.  Quo- 
circa  /iO/mwt/y/c;' (juidem  dici  solet  "(juod  caret  teriniuo  seii 
iine,"  sed  7'ea//"ic'7' a  ])hilos()i)his  ])ost  Aristoteleiu  defiiiitur  : 
id  cvjus  cst  seinpcr  aliquiit  extra  acvipcre. — (>)  ]\Iultiiiliciter 
dlsti n<juifur.  rrimuni  euim  recenseiit  inliniiuni  iictuate  .seu 
formale,  (juod  ctiam  vocant  categorematicuin,  et  inliuituni 
potcntiale  seu  materiale,  nemi^e  .syncatej,'orematicuni :  illud 
dicitur  (]Uod  secuudum  id  (]U(jd  actu  lialiet  nullis  clauditur 
terminis,  v.  g.  scieutia  intinita,  undo  etiam  nci/afivi.mt  a])])el- 
latur;  alterum,  cjuod  in  ])oteutia  e.st  ad  iufinitos  ])eue  actus 
vel  forinas,  ut  inateria  priuia.  H;cc  autem  potentialitas  si  sit 
nuda  abomni  actu,  mihutnm  in^ivativum  habemus(C.  G.  1.  1, 
c.  4;.)) ;  sin  autem,  jani  actuata,  consideretur  ])er  res]jec- 
tum  ad  alias  formas  vel  actus  indeteruiinate  receptii^iles,  inxlc- 
finiti  iionien  obtiuet. — Pneterea  iniinitum  aliud  est  sint- 
2)liciter  seu  absolutum  et  in  rationc  entis  sine  t(.u'mino 
excurrentis,  aliud  secnndum  quid  seu  relativum  et  in  certo 
fjencre  conclusum. — Demum  hoc  altonini  considerari  potest 
\e\  essentialiter  velaccidoitaliter  :  accidentaliter  autem  vel 
intensive,  vel  cxtensive  ;  quie  ([uidem  extousio,  priescindendo 
an  possit  esse  necne  realiter  infinila,  continua  est,  ut  in 
niagnitudine,  discreta,  ut  in  nunieris,  mixta  vero,  ut  iii 
tempore. 

2"  Iniinitatem  proxime  excij^it  i?H))it'n.s/'f«s  seu  oranijirie- 
sentia  :  quie  (luamvis  inter  attributa  Dei  ahsoluta  numerari 
7 
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debeat,  non  tainen  sine  relatione  ad  creaturas  exstantes  vel 
Ijossibiles  intelbgendu  est,  prout  Satolli  cum  Kleutgen  cordate 
contra  Franzelin  alios(|ue  demonstrat.  Idcirco  vox  "omni- 
pra:>sens,"  baud  secus  iic  altera  "  Creator  "  (cf.  1,  Q.  XIII,  a. 
7  ud  1),  i)Tinci])alifer  ([uidem  significare  censetur  divinam 
substantiam,  verum  niliilominus  consequenter  connotat  crea- 
turas  aut  pcjbsibiles,  iiUiisi  in  actu  primo,  aut  jam  oxistentes, 
quasi  in  actu  sccundo   ^ 

o"  Totii  (luiestio  in  sex  articulos  dispescetur,  (|uoruiii  duo 
divinam  inpnifafcm  sive  (juoad  esse  (art.  1),  sive  (juoad 
essendi  niodum  Dei  iiropriissimum  (art.  2),  rebciui  verodivi- 
nam  vnnncvsitafc/in  icsiijcieiit.  Ha.c  autem  considei'ari  })0test 
vel  ex  ])arto  n.^rum  (art.  3)  et  locorum  omuium  (art.  4)  in 
(juibus  Deus  diciitur  })riesens,  vel  ex  parte  rationum  juxta 
quas  jjrresentia  illa  contiugiit  (iirt.  .5),  vel  denium  sub  res- 
pectu  siugularis  excellejitiie  quii  attiibutum  ilhid  solius  Dei 
proprium  }iitediconchini  sit  (art.  G). 


AETICULUS  I. 


Utrurn  Dcus  sit  iniinitus. 


W. 


1"  Cum  pnesens  disputatio  circa  essentiam,  non  circa 
scientiam  aut  ])oteiitiam  Dei  versetur,  sensus  tituli  cst.  utrum 
Deus  essentialiter  sum]jtus  tantie  sit  }ierfectionis  ut  omnes 
bniites  (luidditativos  exchidat. 

v" — ,ij  Anfiqvi  pltilosopJii,  etsi  attribuerintinfinitum  pri- 
mo  }irinci])io  ex  (}uo  res  in  inlinitum  elUuerent,  tamen  quia, 
circa  ])iiini  })riiici})ii  naturiim  errantes,  iUud  materiain  esse 
iirbitrabiiutur,  coiisequenter  in  eodem  intinitatem  solummodo 
materialem  agnovere.  Nec  nh  iis  valde  dissentiunt  qui  cum 
IleijtieJiaiiis  cieteiisve  I'antbeistis  Deum  imaginantur  ceu 
Absolufnin  ([uoddani  in  statu  })rivativie  indetermiiiationis  et 
seipsum   variis   modis   deterininans,  —  bj  liobbesius   (siec. 

l_Cf.  1  Sent,,  Dist.  XXXVII,  q.  2,  a.  3. 
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XVII)  (locuit  lufiniturn  nihil  in  re  significaro,  sed  solum  in 
animo  impotentiam  sciendi  ubi  terininetur.  Vorstius  etiam 
nullum  infinitum  agnovit  ipsumque  Deurn  essentialiter  fini- 
tum  esse  affiiinavit,  liis  motus  rationibus  quod  Deus  est  hoc 
aliquid,  quod  a  Beatis  videtur,  et  Scriptura  de  ejus  infinitate 
silet.    Inania  sane  facilique  negotio  dissi])anda  ! 

Concliisio. — Deus  est  foum.vliteu  ac  SIMPLICITKII  INl-T- 
NiTUS  ;  juxta  illud  Conc.  Vat.  proHtentis  (Sess.  III,  c.  1) 
"  esse  J)eura  incomprehensibilem  omnique  perfcctiune  iufi- 
niturn." 

Proh.  1"  ex  Scriptavls  (contra  Vor.stium). — Legitur  enini 
(Ps.  CXLIV,  3):  Ma(/niis  Donilnus  et  lai.tdahllis  uiniis^  et 
maynitwlinis  ejus  non  ('4  fi.uis.  Et  (Baruch  III,  25)  : 
Magnus  cst  ct  non  hahet  fineni,  excetsus  et  imntensus. 

2"  Ex  Patrihus.—S.  Greg.  Naz.  (Orat.  38  )i\  Xata!.),  de 
Deo  loquens,  ait :  "  Universum  esse  in  seipso,  nunquam 
incceptum,  nunquam  desiturum,  coraplexuscontitiet,  tanciuara 
infinituin  quoddam  et  interniinatum  es.sentitTC  pelagiis."  Et 
Joan.  Daniasc.  (Orth.  Fid.  I,  c.  4)  :  "  Djus  est  inlinitus  et 
;eteruus  et  incircum-icriptibiUs." 

3"  Ratione. — Deus  est  suuni  es.se  subsistens,  nou  receptuni 
in  aliquo.  At([ui  esse  hujusinodi  infinitum  est  infinitate 
fornuih  secundura  omnem  possibilem  perfectioneni.  Ergo 
Deus  est  forraaUter  et  simpHciter  seu  in  ratione  entis  infini- 
tus.  Major  probata  supponitur  in  quoest.  de  siinplicitate 
Dei :  niinor  probauda  seu  declaranda  est,  tria  manifestando. 
a)  Primo,  duplex  est  finitas  et  infiiiitas,  una  ex  parte  inate- 
ri;e,  altera  ex  parte  forina3.  Infinitura  eniin  dicitur  quasi  non 
fiuitura  ;  finitur  autem  quodainmodo  et  materia  pjr  forrnam 
et  forraa  per  niateriaiu.  Matcria  quideiix,  antequam  forraain 
recij)iat,  in  potentia  est  ad  niultiis  foriuas  ;  uiiA  voro  recepta, 
per  iUain  teriniuatur.  Fornia  et  ipsa  finitur  per  raateriam, 
quatenus,  in  se  considerata,  cominuniter  ad  inulta  se  habet, 
sed  per  hoc  quod  recipitur  in  raateria,  hujus  rei  fit  determi- 
nata  forraa.  h)  Vovvo,  sccun(h),  quani  pluriiuuin  diifcrt  intl- 
nitum  forniale  nb  infi nito  ni'tteri(.di :  hoc  euim,  (|uia  cous- 
tituitur  ])rivatioue  cujusUbet  fovnvtii  et  nctnB,  imperfcGtionrni 
dicit ;  siquidein  inateria  perficitur  per  formara.  E  contra  forma, 
absolute  suinpta,  non  peificitur  per  niateriara,  sed  quo  inagis 
materiie  Umitibus  emergit,  eo  majoreni  aobiUtatem  et  ampU- 
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tudinoin  consequitur,  ut  ex  inductione  patet.  TTndo  intinitas 
su  tenens  ex  ])aite  fornire  non  leceptie  in  materia  rationem 
pcrfcHi  obtinet.  c)  Tertio  consequitnr  esso  irrecc])tuni  et 
irreceptibile  in  quocuni<iue  suV)jecto,  (luale  est  esse  {livinuni, 
infinitateni  nimjdiciter  et  /)erfectisfiirii(im  sihi  vindicare, 
qui|i])e  (piod  foimalissiniuni  oniiiiuui  existit. — Ubi,  ad  majo- 
reni  iva  evidentiam,  notaudum  est  cum  (Uijetaito  (([ui  hanc 
S.  1"lioma',  rationem  solita  subtilitate  et  etlicacia  contraScotuni 
tuetur)  iniinitatc-m  forinalem  res])icere  tum  formanh  tum 
em',,  ]irouti  vel  forma,  non  recepta  in  materia,  totam  suam 
am]ilitiulinem  ex])li('at,  vcl  esse,  noii  ivcei)tum  iu  esscntia, 
suam  ])ariter  integram  retinet  actuulitatem.  Verum  hoc 
urgumenlum,  de  forma  ad  esse  ])rocedens,  intelb\u;enduni  est 
projyovtionaJiter  :  scil.  (luemadmodum  forma,  non  contracta 
per  materiam,  infinitatem  habet  in  certo  (jenere,  non  tamen 
absolute,  eo  (piod  coiici])]  ]iotest  ad  talem  ])erfecti()nis  gradum 
limitata,  ut  in  Angelis,  ita  esse,  non  contiactum  ])er  cssen- 
tiani,  (]uia  secundum  se  illimitatam  ])rorsus  ])erfectioneni 
involvit,  inrinitum  onini  ex  ])arte  seu  in  ratione  enti.s  ])ncdi- 
candum  est. 

fSolv.  ol»|. — Oii.i.  1. — Omne  infinitum  est  im])erfectum, 
iit  dicitur  o  riiysic.  At^pii  Deus  est  j.erfectissimus.  Ei'go. 

Eessp.  i).  M  :  iutinitum  materiale . . . C ;  inf.  formale,  X. — 
C.w,. — KcAj.  conseq. 

Oiu.  2. — Finitum  et  infinitum  conveniunt  quantitati. 
Atqui  iii  Deo  non  est  quantitas.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  :...i)Y'nuo  conveniunt  quautitati  materiali,  C ; 
quin  analogice  de  (]uantitate  spirituali  dici  ])0ssint,  K. — 
C.c^.m  . -...11011  est  quantitas  materialis,  V;  nec  spiritualis, 
N. — Ksg.  conseq. 

Distinctio  itaque  fiat  inter  utrumque  genus  quantitatis, 
qwM  est  materialis  in  materialiljus,  spiritualis  vero  in  spiri- 
tualibus. — Insuper,  sicuti  materia  finitur  per  forniam,  ita  et 
quantitas  materialis  per  suum  terminum  seu  figuram,  quse 
se  habet  veluti  forma  circa  quantitatem,  Unde  infinitum, 
hujusce  quantitatis  proprium,  se  tenet  ex  parte  matcriw  non 
determinatie ;  nos  autem  Deo  attribuimus  infinitum  forniale. 

Oi3J.  3.— Quod  ita  est  hoc  ut  uon  sit  aliud  est  finitum 
secundum  substantiam.  Atqui  Deus  est  hoc  et  non  aliud. 
Ergo.  (Hoc  ipsissimo  arg,  usus  est  Vorstius). 
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Rksp.  D.  M  :  Qiuxl  ita  est  lioc,  ])er  niodmn  parlicii^antis 
csse,  ut  non  sit  alinil...  C  ;  (Hiod  ita  est  lioc,  per  niodum  esse 
irreceptibilis  iu  alio  et  per  se  subsistentis,  ut  uoii  sit  aliud... 
^Y. — 6'. (l. rii. — ^cg.  conncq. 

Ex  lioc  ipso  quod  esse  I)eiest])erse  subsistens,  non  reoep- 
tuni  uec  rece])tihiie  iu  idiiiuo,  uude  dicitur  iufiiutuui,  distiu- 
guitur  al)  oniuibus  aliis  esse  ])artici)(antibu3,  tit  luec  ab  illo 
iulinite  rcniovcutur  ;  sicut  si  cssetall)cdn  sui)si.stcns,  cx  lu)C 
ij)S(j  (jXiod  subsistcrct  sc])aratiui  ab  alio,  diricrret  abouiui  albe- 
dine  in  subjecto  existeute. 


AETICULUS  II. 


Utruiii  aViqukl  aliud  qnam  Dcuh  posnit  csse  infinitum. 


(I,  Q.  VIl,  a.  2-4) 

1"  Kx  ])ricniissis  coiistat  Dco,  i])si([ue  soli,  iu  quantuni  est 
Esse  subsi>'cus,  coni])etere  iuliuitatcui  siuij)licitcr  ct  ]K'rfec- 
ti.ssiiue  suiu])tnin.  Veruiu,  cuni  oj)])osita  iutcr  .se  corn])arata 
luajorcm  ^^rouiantur  iu  luccm,  visuui  cst  licic  (jiucrcrc  num 
alia  a  Deo  j)0!<siut  (.'tiam  dici  iuliuita,  sivc  enseididlifcr  scu 
secundum  esseutiani  omniuo  iudet(!rmiuatam  aut  cx  ])arlo 
materia}  aut  ex  j^arte  formtB  (cf.  Cajet.  in  h.  loc),  sivc  ncci- 
dentaliier  secuudum  magnitudinem,  multitudineui  autinten- 
sioiieiu. 

2" — a)  rricuotaiuus  cos  debere,  ])rieter  Deum,  iuliuitum 
])er  esscntiani  admittcre  qui  cuui  Leihnitrdo  sentiunt  Alun- 
dum  hunc  esse  iuter  ]:)03sibiles  o])timum,  vcl  (jui  cum 
Durando,  Arriaya,  Pou^io,  ctc,  iillinuiiut  diiri  j^ossc  crcatu- 
ram  omniuni  ])crfectissimam.  Omittimus  }[ateri(dist<is 
poncntes  niateriam  csscutiiditci  inliuitain,  (juam  Deo  substi- 
tuerc  iniaginautur. — h)  lutiuituiu  vero  ])osse  actu  existere  et 
secunduni  inteusionem,  et  secundiun  extensionem  et  sccun- 
duni  luultitudinem  uouuulli  antiqui  existimarunt,  (juibus 
])roximius  accesscrc  Hurtado,  Arridi/a  alii(jue.  l{os7iii iiinf< 
€um    Clarkio  cieterisque    pluribus  docuit   exstare    spatium 
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actu  infinitum,  quin  attenderet  prreter  Dei  immensitatera, 
ant  priieter  creatum  illud  spatium  reale  situm  in  ordine  par- 
tium  dimensivarum  finitorum  locorum,  nihil  aliud  nisi  spa- 
tium  imaginarium  mereque  negativum  admittendum  esse. 

€oilClll!4io  1". — NULLA  UES  ALLV  A  DeO  ESSENTIALEM 
INFINITA^IEM  SJMPLICITEU  IIAUET  VEL  IIAl!EItE  l'OTEST  ;  QUAMVIS 
CONCEDATUU  INFINITAS  ALIQUA  SECUNDUM  QUID. 

Prob.  —  Si  quid  esse  posset,  prteter  Deuni,  sim]-liciter 
infiiiitum  secuudum  essentiam,  id  foret  vcl  materia,  vel 
forma  in  materia,  vel  fornia  extra  materiam.  Atqui  nullum 
ex  liis  tribus  :  ergo.  Prol).  ruiiior  ])er  partes.  1"  Non 
materia :  liiec  enim,  ])routi  existens  in  actu  supponitur, 
determinata  esse  debet  per  formam  ideo(iue  nimpliclter  finita ; 
tamen  quia,  etiam  secundum  quod  subest  uni  forma3  substan- 
tiali,  iu  ])otentia  remauet  ad  multas  et  innumeras  fornuis 
salteni  accidentales,  id  ([uod  est  finitnm  sim})liciter  ])otest 
esse  infinitum  secundum  quid,  v.  g.  lignum,  in  quantum  est 
in  potentia  ad  figuras  infiuitas.  2"  'S on  Jhrimi  in  materia  : 
quippe,  in  subjecto  recepta,  per  istud  contrahitur,  \ta  iit  nullo 
mo(/o  infinita  dici  possit.  o"  Nec  /bjTOcx  ex!rity  materiam  : 
verum  est  enim  hujusnujdi  formas,  quales  sunt  Angeli,  prouti 
non  terminantur  neque  coarctantur  per  aliquam  materiain, 
infinitas  esse  secundum  quid  seu  secundum  speciem  pro- 
priam  ;  at  vero  aimpliciter  finitce  diei  debent,  eo  quod  eavum 
esse,  ab  essentia  distinctum,  in  ea  recipitur,  contrahitur, 
limitatur  secundum  ipsius  essentire  terminatte  limites. 

€011CllllSi0  2*. — DaUI  NEQUIT  ACCIDENS  ACTU  INFINITUM 
NEQUE  SECUNDUM  MAGNITUDINEM,  NEQUE  SECUNDUM  MULTI- 
rUDINEM,    NEQUE  SECUNDUM  QUALITATIS    INTENSIONEM  (saltem 

simpliciterj. 

1'^  Pars  magnitudinem  respicit ;  qute  quidem  vel  in  cor- 
pore  naturali  prouti  hoc  constat  ex  materia  et  forma,  vel  iii 
corpore  mathematico  secundum  solam  quantitatem  inspecto 
considerari  potest. 

Et  1"  corpiis  naturale  nequit  habere  magnitudinem  actu 
infinitam. — a)  Proh,  ex  fiabitudine  inter  naturam  sub- 
stantialem  et  accidentia.  Omne  corpus  naturale  aliquam 
formam  substantialem  habet  determinatam.  Atqui  ad  formam 
substantialem  consequuntur  accidentia.  Ergo  necesse  est  ut 
corpus  naturale  determinata  habeat  accidentia.    Inter  hrec 
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tuitciii  priiTiuin  est  qnantitas.  Ei'<,'o  oiuno  corpns  nuturule 
liabet  deterniinataiu  (luautitattuu  nt  in  uiajus  ot  in  niinns, 
scil.  torniinatain  ot  linitaiu  (cf.  Cajet  in  h.  1.). — h)  (■onf.  ex 
motu-  corjiornin  iJidprio.  CnicuiU([no  corpori  natnrali  natu- 
ralis  luotus  conveiiit.  Atciui  corpus  innuituiu  noii  ])ossot 
hahoro  alitiuoni  luotuin  naturaloin.  Xott,  recfaiii:  .sic|ui(loni 
uihil  luotu  rocto  naturaUtor  niovotur  nisi  (luocl  ost  oxtra 
suuin  lociiin  ;  (^orpus  antoiu  inHuituiu  ocouparot  omnia  hoca, 
ita  ut  indithirouter  ([uilibet  ossot  h)cns  (\jus.  Xoik  civcidarem  : 
hoc  ouini  iu  ruotu  una  ])ais  (?orj)oris  tiMUsfortur  in  h)cuin  in 
quo  alia  ])ars  fuit;  id  autoin  in  oorjtoro  iufinitoosso  nonjios- 
sot.  Njuu  diKo  liuoa;  ]irotractte  a  contro,  (]nanto  h)ngius  pro- 
traliuntur,  tanlo  inagis  ab  invicom  distant.  Si  orgo  (^orpiis 
essot  inlinituin,  (luibiislibet  j^aitibus  intinite  a  coiitro  distan- 
til)us,  infiuito  otiam  al)  invioom  distaront  liuore  a  ceutro 
ad  duas  (iuascuiu([Uo  jtartos  ])roducta! :  nudo  iiua  j^ars  nuu- 
quain  ]>ossot  ad  locuin  alterius  ])(n'V(!niro.   Ergo. 

2"  Corj)ori  iiuitkcmaflcovAulein  iulinitndoropugnat. — Nam 
si  imaginoinur  corj)us  luathomaticum  o.xistons  actu,  ii^sum 
imaginari  oj)ortet  sub  ali([ua  fonna  ([ua  sit.  Atqui  forma 
quanti,  pront  hujusmodi,  est  tigura,  scil.  terminatio.  ErLjo 
necesse  erit  ut  haljoat  aliquam  Hguram  seii  terininationem. 
Atqui  coinj)rohoiidi  t(3rminis  et  osse  infinitum  contradictionein, 
iin])licat.  Ergo  impossibile  ost  dari  corpus  matheniaticuin 
actu  infiuitum,  sed  i)i  iiotcntia  tantuin. 

2"  Pars  versatur  circa  iiLnltitiiduiem  ;  et  hanc  actu  infi- 
nitam  rej)Ugnaro  sic  ostonditnr. — a)  Ek  finitate  numeri. 
Oinnem  multitudinom  o])ortet  osse  in  aliqua  multitudiDis 
specio.  Atqni  s])ecies  multitudiuis  proportionantur  speciobus 
numororum,  qu(n'um  (juilibet  est  luultitudo  monsnrata  por 
nnuin.  Ergo  nulla  dari  j^otost  lutiltitudo  ([uin  sit  mensur.i- 
bilis.  Atqui  omne  mensurabilo  actu  finitum  ost.  Ergo. — h)  Ex 
certa  intentione  Dei  creantis.  Omnis  multitudo  in  rebus 
existens,  sicuti  omue  creatum,  sub  corta  iutentione  Dei  crean- 
tis  comprehonditur,  quatenus  iiemj^e  vel  nt  finis  vel  ut 
medium  ad  fincm  se  habeat.  Atqni  certa  illa  creantis  intentio 
ferri  uon  potest  in  multitudinem  actu  infinitam :  siqnidem, 
sublata  quacumque  hujus  multitudiuis  jmrte,  adhuc  rema- 
neret  actu  infinita,  ideoque  nesciret  Deus  quantum  requi- 
ratur  ad  faciendum  infinitum  necaon  ad  im]:)lendum  finem  a 
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se  iuteiitum,  Ergo  multitiulo  actu  infiuita,  qutucumque  pona- 
tur,  repugnat ;  nec  alia  multitudinis  infinitas  admitti  potest 
nisi  quip  sit  in  pofcntia  secundum  potentialem  ac  indefinite 
protrahibilem  rontiuui  divisionem, 

3"  Fars  tandom  est  de  intensione  qualitatum,  atque  ex 
dictis  jiim  innotescit  eis  non  posse  convenire  infinitatem, 
saltem  simi»iiciter. — u )  Eoipso  onim  quod  in  subjecto  creato 
ot  finito  cxistunt,  Jimitatum  <sse  habent  juxta  subjecti  men- 
>urani. — h)  Inu)iiii;l;c  ctiam  dici  dcbunt  sccundum  specleia 
[)i()j)riiiiii,  ubicuni([ue  invonian^ur  per  modum  piirticipa- 
lionis  diver.«fe  ]<vo  diversa  participiintium  ])erfectione. — 
c)  Veriim,  (piiii  in  Chri.sto  giiitia  est  sicut  in  ])rincipio 
(pKtdani  universali  iitcpio  in  sulijocto  totidi  ot  ii(hei|uante 
totam  ojus  virtutoiu,  hinc  ])otost  (Uci  infinitii  secundum 
quid,  iiomiie  socun(hini  riitionem  ])ro])riiini  ot  spocificam 
gratiio,  miiiinio  tinuou  sociimhim  rationom  entis  et  simpli- 
cifcr   \ 

S»l\.  ol>|.  (cont.  ?""  concl.) — OlU.  j. — Virtus  roi  adio- 
qiiiiinr  t  jus  (.'ss^MUiio  iil  r;icion(bim  iiliqiiid  sibi  ])i()])()rtioniitum, 
Atipii  ossoiiti.i  Doi  ost  iniinitii.  Krgo  ])roduci  .i  Doo  potest 
effootus  infinitus. 

iiiisi'.  J>.  M : ...>\\\h;h\  aotioiiom  ot  iigondi  niodiini,  C; 
OjUOiid  ij)sum  olio(!tuni,  S.d :  (huiimodo  nitio  (»fTectus  noii 
(ibsil,  (' ;  socus,  J\'. — C.ni. — -^((J.   coitsiq. 

Xoii  ])otost  Dous,  tiiiuolsi  ])iio])(>lloiit  [lolontiii  inlinitii, 
contr.idictoiiiiiu  qiiid]ii;(Ui  faoore.  Jiinivoro  contriidictionem 
im])liciil  osso  ;ili(]iii(l  fiioliim  ot  tanicii  sim])lioit(;r  iulinitum  : 
([Uod  ouiin  lit  non  est  siiuni  osse,  sod  in  eo  osso  et  essentia 
])(!r  niodum  iictiis  et  ]iotonti;o  se  invicom  ros])ioiinit  soso^iue 
mutuo  bniitiiiM 

Oli.i.  '2. — (^uid^iuid  liiibet  virtutom  iulinitiim  iiiliniti\  quo(]ue 
constot  oss(Uitii'i,  neoosso  (!St.  At(]ui  intelloctus  creatus,  ut])ote 
oii])i)X  a])])i(']u'ndondi  iiiiivorsalo,  virtut^un  liabot  iiilinitam. 
Ergo, 

U\'.HV.  IK  M  :...  socuudum  j^roi^ortiouoni  viitutis  i])sius, 
C;  quiisi  iufiuitudo  ossimtiio  suj)oret  iiilinitudinom  virtutis, 
K.  —  D.iii  :...  iiitiniti"))  simplicifei',  X ;  infinitam  secuadvm 
qxid,  C  —  Af'(/.   coiisiq. 
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Intellectus  cieatus,  prouti  universale  apjirehendit  quod 
se  potest  extendere  ad  intinita  singularia,  inlinita  quodam- 
modo,  scil.  potentialiter  et  serundum  quid,  attingit,  et  lioc 
quidem  provenit  ex  elevatione  i)otentia3  intellectivie  supra 
materinm  :  simul  tamen  pro  certo  liabeas  eum  esse  simiilici- 
ter  iinitum. 

Ois.J.  3. — Materia  ])rima  aliud  est  a  Deo.  Atqui  inlinita 
est.  Ergo. 

liESP.  C.M. — D.m  : . . .\)\o\\t  existit  sub  forma  determi- 
nante,  X ;  ]»iout  sumitur  in  ratione  ])otentiai,  »S'.(7 ;  in  inlini- 
tum  se  liabi'!  ad  foiinas  nattirales,  C';  udformas  cujuscunujue 
gradus,  X.  —  Xej.  couscq. 


Ctrnm  Dins  sit  in  omnihns  relxfs. 


Ad  .•^erundam  quirstionis  ]iarteTn,  cuni  ^oinia  tam  arcte 
conne.xani,  niddo  ]»rogiiidiniur. —  Kt  1"  distiugueiuhi  cst,  sal- 
tem  ratione,  oiuniprnseitlin  diviiia,  de  C|ua  nuiic  qu;eritur, 
a  divina  uhiqvilute  seu  iinmeiisitate  {[\\m  formabtcr  inves- 
rigabitiir  in  sc(j.  articulo.  llla  qiiiilem,  ut  ijioccssus  denions- 
tralivu>  <istendet,  de/iulri  ]K)tc.st  "  intiina  l>ci  conjum^tio 
cum  oniuibus  r(.'luis,  cx  contaci  u  cjiis  oj^eratixo  ivsultaiis." 
(^ua  iu  dcliiiitiouc  u)  Dius  suiiiciidus  est  sccundiim  ijisam 
siMiJi  snbstantiam  ;  h)  jvn  xcro  iuttdligi  dcbcnt  tiiiii  ([iioad 
singulas  cxslanlcs  ct  jxissibilcs,  tum  i|ii(iad  iiuivcrsitatcm 
realium  j^riiKiipioniiu,  ])artiiini,  ct  (|iialitatiiiu  «in  iisd('!ii  ; 
c)  dei)i(|ue  couju  uclio  non  cst  accij^iciida-  sicul  jtartis  ad  csscn- 
tiam  vcl  accidcntis  ad  sub.-taiitiam,  sed  sicut  ageiitis  ad  id  iii 
qu(jd  auit. 

2"  Quod  ad  evrore^--  attinet,  (^ J  ja.m  a  temjiore  .Tol)  (juidam 
erant  (|ui  I)cum  ul)i(ju(^  esse  negabant,  diccutcs  (XXll,  14): 
Xuhes  (alihHhi  ui  ejns  }ie<-  uosfru  cousiderul,  et  circifcnr- 
dlneH  eodi  p(}r(tnd)i(l(i.f.  His  acc(.'ssere  ((utiqui  illi  pldloso- 
j)hi,  i\u\  IKmiiu  iii  jirimo  C(cIo  collocabaiit  ex  parte  Orientis, 
mide  est  i)rincij'iiiin  motus  C(eli  (C.  0.  111,  GH).  Sfoici,  tesfco 
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Tertulliaiio  (iu  Apolog.),  Deum  extra  mumlum  positMm 
asserebaut;  ([uauivis  plerique  illum  reputaverintmuudi  aui- 
miim.  Ja<l(vi  rudiores,  ut  iu([uit  Hierouymus  (In  cap. 
LXVI  Is.),  ceusuerunt  Diviuum  Numen  "  tinnplo  Hierusa- 
lem  ])osse  concludi."  Eumdem  impegit  in  "opulum  cieca 
Gentilltds  (pue  Deos,  quos  colebat,  fiuitis  locorum  spatiis  ita 
adstriuxit  ut  poetic  siugulis  diis  singulas;edes  assignareut. — 
h)  Ari(tjil  dixerunt  Deum  in  omnibus  esse  eilicacia  ope- 
randi,  essentia  uusfpiam  ;  ([uam  aberrationem  nfcentius  am- 
jilexus  est  Steiiciis  Eiujulnnns  (Comm.  in  Ts.  iri8),  necnou 
Vorsfrns  Calviniauus,  conteudens  Ueum  per  suaiii  substan- 
tiam  esse  tantuni  iu  co'lo,  extra  ((rlum  autcni  solummodo 
per  virtutem.  His  addeudi  sunt  RdthnKilistat  moderni,  ut 
Hiiureaii,  Reiiiusat,  Gdllnppi,  apcrte  uegantes  Dei  ininien- 
sitatem  eotpie  progredieutes  ut  c.ontrnriuia  i»autheisuii  incri- 
mincntur. 

3"  Duo  U(»l)is  det(U'miuanda  occuri'uut  unic.»  coiuiliisionis 
auibitu,  priiiium  (piidcm  de  ipso  oiniiiiir.csoutiie  (loijiiutte 
coutra  luereticos,  aliiul  vero  de  modo  explicaudi  lioc  dogma 
contra  nouuullos  ])liiloso[)hos  at([ue  theologos. 

ConcluHio. — Dhus  est  intimk  pii.kskxs  omniiujs,  it.v  ut 

Il.F.C  oMNini.KSKNTI.V    IN KHUKND^  SI  l'  H.\  K.IUS    OrHR.VriONK  .VD 
E.XTRA. 

l"  Pavs  est  (le  fuh',  [irout  constat  cx  Sjin.h.  Athaii: 
Tmiiiensus  l*atei\  immensus  Flliux,  immciixns  Sp.  Sandus, 
et  tamen  non  tves  immensi,  sed  iinns  iiaineasiis  ;  necnou 
Gx"Co?*t'.  Ldter.  fV  ei  f'onc.  Vatlc.  (ca]).  1). 

Proh.  1"  ex  Scrlj)fi(ra  ;  in  qua  .sane  nihil  liiculentioribus 
elo([uiis  iuculciitur  ([uam  veritas  dc  diviuii  omni[U'te.sentia. — 
In  V.T.  legimus  [lerpulchram  hanc  descri|)tiouem  (Ps. 
CXXXVIII,  7  etc.)  :  Quo  iho  a  spirltu  tao,  ct  (jijki  a  facie 
tua  fiKjidvi  ^.  si  dscendcro  in  ciriam,  tii  illic  es  :  si  des- 
cendero  in  infernnni.,  ades :  si  sumpsero  pennas  vieas 
dihicido  et  hahitavero  in  extreiiiis  inaris,  etcnini  illuc 
nianns  tua  deducct  me,  et  tenehit  me  dextera  tua.  Salomon, 
ne  .Tud;ei  Deum  s])atio  tein[)li  jam  conalructi  coiirctiiri  j)utii- 
rent,  i)ublice  onivit  (3  Ileg.  VIII,  27):  Si  colum  et  cceli 
cadoruni  caperc  te  non  possunt,  quanto  majis  donius  hccc 
quani  (vdificavi.  lu  N.  T.  sui)])etit,  pra^ter  idia,  illud  ex 
1'auli  oratione  (Act.  XVII,  27-28) :    Quamvis  non  lonije  sit 
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ah  unoquoqiip  nostrum.  Tn  ij)so  enim  vivimus,  movcmur 
et  sunius. — Janivero  nonnisi  violenta  interj)vetatione  inferre 
qnis  posset  ex  citatis  locis,  neqnaquani  essentkf,  sed  duni- 
taxat  virtutis  ct  efficaciie  pnesentiam  indigitari, 

2"  Ex  traditione,  tot  tamqueclarissuffVagiisreferta,  pauca 
afferantur. — S.  Cyprianus  (de  Vanit.  Tdol.)  ait :  "  Quod 
teni])lum  liabere  y)0ssit  Deus,  cnjus  tem})lum  totus  est  nvun- 
dus  ?  Unus  est  et  ubi(|ue  totus  diffusus  est."  S.Joan.  Chrijs. 
(in  Ps.  CXII,  c.  12)  explicans  verba  illa  :  "  Quis  sicut 
Dominus  Deus  noster,"  etc,  inquit  ostendi  "  nbiijue  illum 
esse,  et  illic  et  hic.  Non  enim  tan({uam  ali([uis  in  crelo  con- 
clusus  cminus  videt  (|na'sunt  in  terra,  sed  ubi^iue  pra-sens  et 
omnibus  assistens."  *S'.  Anyvsfinns,  ut  sibi  (|ua(lam  imagiua- 
tionis  specie  divinam  imme  isitatem  r^qinescntai^et,  accepit 
siniil.itudineni  m.aris  undique  per  immen«a  sj)atia  (bffusi, 
habentis  intra  se  s])ongiam  (|uamlibet  magnam,  sed  tamen 
finitam  :  "  plena  esset  uti(|U(',  ait,  sj)0!igia  illa  cx  omni  sua 
j)arte  immenso  mari ;  sic  (Deum  allo(juitur)  crcaturam  tuam 
finitam,  te  infinitcj  ])lenam  ijutabam  et  (Hccl^am  :  Kcce  Deus, 
et  ecce  quoe  creavit  Deus...ecce  quomodo  ambit  atque  im])let 
ea."  (Conf.  1.  VII,  c.  5) 

3"  liatio,  (]uasi  cx  irniota  radice,  divinani  omni])ra'sen- 
tiam  evincit  ex  infinita  Dei  j)eifectioiu'.  Nisi  euini  Deus  in 
omnibus  essetetiam  ])ra'sentiaessentiie,  dici  non  ])osset  unde- 
(jua^iue  infinitus  et  in  omni  gencre  j^erfectissimns  :  (]Uod 
i»'^,.eactis  dcmonstrafionil)US  rej^uguiit. — Verum  jno.ritnunh 
argnmentandi  mcdium  aliunde  ])Ct(!ndum  est,  ncinjx'  cx  Dci 
operat ionc  ad  cxfra.  Esto  ifaque 

2*  Pars  concl.  j^roj^ugnanda  contra  paucos,  scib  Seotuni, 
Valcntiavi,  VaKquez  et  Franzelin,  (\u\  liac  in  ic  D.  ThonuTj 
li^juido  adversantur. 

1"  Argumentum  de  quo  ([Uicritur  (nh  Ivlcutgcn)  non  soluni 
S.  Thonias  aliis  j^ncferre  visns  est,  se>-  e(jdcni  uscjuc  iid  Scoti 
tem])ora  summi  ([ui^iue  theologi,  et  ante  hos  nonniilli  etiam 
ex  SS.  Patribns  usi  sunt.  Qua])ro])tcr  Suaivz  jure  mcrito 
hanc  demonstrationem  non  solum  vcnc  jihilosojjliiic.  sed 
Fatrum  ([uo([ue  et  Div.  f/itferariiin  (loc.triuiv  C'>iisenfaneani 
esse  judiciivit.  Cf.  textum  su])nu'itiitum  (Acl.  XVII);  nec- 
non  Catcch.  Trid.  (P.  IV.  Orat.  doni.  n.  oG). 
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2"  En  ratio  farulamentalis  S.  Tlionia;  ;  qu;e  qiuim  vera 
sit,  ultro  niox  logenti  cuiqueapparebit. — Oportet  onine  agens 
conjungi  ei  in  quod  imniediate  agit,  quatenus'  contactu  sute 
virtutis  pnesens  eidem  fiat.  Atqui  Deus  immediate  agit  et 
intinu;  in  omnibus.  Ergo  ex  sua  actione  in  creaturis  pneseus 
J)eus  iisdem  constittiitur. 

Major  a)  fundatur  in  illo  principio  metaphysico  plerisque 
pliilosojdiis  evidentissimo  :  non  (latur  actio  in  dintans  (resp, 
ad  ;j) ;  quod  sane  mirum  est  a  ([uibusdam  in  dubium  vocari. 
Nulla  namque  activa  virtus  agere  })otest  nisi  applicetur  ; 
a]iplicatio  vero  agentis  ud  ])assum,  quid  est  aliud  (juam 
locaiis  ant  virtualis  quiedam  ]iroximitas  ^  ?  Ij)  Porro,  ut 
('ajcttDuis  liic  nu)m>t,  agcus  dupliciter  ])()iest  dici  immedia- 
tum,  scil.  ininu;diatione  virtutis  et  imniediatione  suppositi  : 
rmDwdiationa  virtidis,  quando  virtus  ageutis  juugitur 
etfecttii,  non  nuuidicaiuio  talem  coujtinctionem  ab  aliqua 
alia  virtule  ;  litiracdiatione  autem  siippositi,  ([uaudo 
inter  su])iiosii,um  agens  et  eHcctttm  uullum  mediat  stip- 
j)osittim  subo.iliuatum.  Qtio  iiosito,  sci^uitur  immedia- 
tionem,  de  quti  iu  inajori,  iiitelligendam  esse  secuiulum 
jirojKjrtionem  ageutis ;  ideoijue  si  ageiis  virttite  siui  (bCfusa 
et  j)articii'aia,  ut  sol,  etfectum  attiugat,  j)va.'sens  ei  iulluxu 
tautum,  uou  esser.tia,  erit  ;  sin  vero  imuu-diatioue  su])jiosi- 
tali  agat,  j)ra'seittia  essentiai  habcbittir. 

jMi nor  dccl.  VA.  a,)  imiirimis  dico  Deiim  i in mr.dlate  tigere 
iii  rcbus,  (itidd  cst,  uou  iiiiiiu.Miiatioiic  Virtutis  tatituiu,  scd  et 
tidpjiosdi.  (Juui  (,'tiim  Detis  sit  ij^siim  csse  pcr  stiatu  essen- 
tiam,  oportct  ut  ess('  civatum  sit  jiroprius  ejiis  ftfcctus,  sicut 
igiiiie  pfopi'ius  ctreettts  ignis  est -.  Atqui  hunc  effectum 
catisat  Dctis  in  icbiis,  non  sohim  (iitum  priuuj  essc  in.clpiunt, 
scd  (luamdiii  i ii.  c.ssc  c ms  ■rcitiitn i\  sicut  liiiueu  (jaiisatur  iu 
aiire  a  sole,  ([uaiudiu  aer  ilhimiuatits  maiiet  ■'.  lM'go  (jiiaUKiiu 
res  hab^Mit  essc,  laminu  opoiteL  Dcum  cis  prieseutem  adessc. 
Dixi  (|U()d  ess(!  iiniprin.^  cst  Dei  ctb^etiis,  uon  ail  excbideii- 
daiu  iu  iis  (nue  iiiint  oiuuciu  ea.usaiii  mcdiaiu,  sed  i[m;i,  pcr 
sc  prnno  attingitur  a  solo   Deo.     Oninis  naiiKjiu^  res  atit  est 


l—Cr.  Sylv.  Miuinis,  Qinisl.pliif.,  Vn\.  11,  1.  III,  q.  ,io. 
2_0t.  I,  Q.  XI>IV,  a.  1  ;   (i.  XI.V.  ;i.  ."). 
3— Ct.  1,  q.  CIN'. 
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matevialis  aut  iinmaterialis  :  si  materialis!,  ad  esse  ejus  exi- 
•^utur  mtiteria,  ([Ua^  a  solo  I)eo  i^roveuit  ;  sin  auteni  immate- 
rialis,  ii  solo  Doo  (iHMtar  (C.  G.  III,  GS).  E\  ([uo  p.itet  in 
omni  re  invtuiiri  ali([ui(l  a  Deo  tautuni  ]iro(luctum  secuudum 
iinmediationem  virtntis  et  suf)])ositi.  h)  Insu]">er,  Deus  ita 
])ra}sentissimns  cuiciue  roi  a<^it  ^^rout  in  ea  refKU-itur  esse. 
At(iui  esse  est  illud  ([uod  intimhis  iiU\\\e  profundliis  omni- 
bus  iuest,  utjiote  fovnuih'  ornnium  (]u;e  iu  re  sunt  (»nHiem- 
([ue  graduni  ralioTUMiufiu.'  attin^ens  sive  sul)-ta,ntia.leni  sive 
accidenlalem.    Krno  Deus  existit  in  omuiVius  n^bus  et  iutinu;, 

Coroll.  —  1"  E.\  (lictis  se([uitur  ()uiui]ira^scntiam  Dci  in 
rebus  denionstrari  a  priori,  ])roxima  et  ])r()i»riissinui  ratio- 
ne,  ex  ejus  oiKUMtione  (uf  ('.rfrd,  qua.;  in  i-rojiosito  se 
liabct  ad  J)euiu  sieut  i'atio  ])i'iesentiie  iui  rem  ])iii'sentem  vel 
id  quo  ad  id  qvod,  vel  sicnt  fundamentum  reliitionis  ([ua 
Deus  iictu  ])riesens  creiituric  dicitur.  Unde  nou  habetur 
])etitio  ijrincijiii. 

2"  (Jolligitur  attributum  divina!  omni})iwseiiti;e  in  (hiubus 
iundiiri  '  :  scil.  in  iufrnitufc  divini  esse  vi  cujus  ad  oinnia 
extenditur  ;  in  aetuaii  vero  Dei  oper(dione,  ([uatenus  con- 
tactus  virtutis  /Y<i/o/b?'ni(t/-/.s' est  ])riesenti<e  substaiitialis  et 
substantiam  priccedit,  non  quidem  in  ordine  essendi,  sed  in 
ordino  locandi  (verba  sunt  Ciijetani).  Ideo  ante  actualem 
illam  ()]ierationem  non  j^otest  immensitas  Dei  intclb^i  nisi 
in  acfu  prinio  et  a])titudinaliter,  quo  modo  ah  ceterno  Ei 
convenit. 

3"  Demuin  infertur  iibsonum  ]irorsus  esse  quod  quidiim 
dicunt,  Deum  iictu  existere  in  sjxitiis  iniar/inariis  ])rie- 
sentiii  ([Uildam  absolutil.  Contriirium  merito  tenent  ])lerique 
tlieologi  docentes  Denm  iion  esse  actu  et  jiositive  in  sj^atiis 
illis,  sed  virtute  tantum  et  ]iotentia  ;  si([ui(lem,  ex  ]U'inci])iis 
D.  ThomiB  su])ra  positis,  in  tantiim  Deus  alicubi  est,  in 
([nantum  ibi  o])eratur.  At([ui  Deus  iK)n  o])eratur  in  s])a- 
tiis  imaginariis,  ([Uie  nihil  sunt.   Ergo.  - 

^iolv.  ol»J. — OiiJ.  1. — Quod  est  su])er  omnia  non  est  in 
omnibus  rebus.  Atcjui  Deiis  est  super  omnia  excelsus 
(Ps.  CXII).  Erjro. 


]—C\:  .Toaii.  a  S.  Tlioiiia,  Disp.  VIII,  a.  3. 
2_Vid.  Billuart,  Diss.  JIl,  a.  0. 
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ItESP.  D.  M  :  Quod  est  super  omnia,  i.  e.  extra  omnia... 
C ;  quod  est  super  omnia,  i.  e.  omnia  excellentia  natur* 
sui)erans...>Si.<^^ :  non  est  in  omnibus  secundum  communica- 
tionem  natune,  C ;  ut  causans  omuium  esse,  N. — C.d.m. — 
Nc(j.  conseq. 

(.)ijj.  2. — Quod  cst  iu  ali(i'Uo  contineturab  eo.  Atqui  Deus 
non  continetur  a  rcbus,  sed  immo  res  continet.  Eri^o. 

Rkst.  /).  M  :  (^uod  est  in  ali([Uo,  ut  corp(jrale,  continetur 
ab  eo,  C ;  \\\  sj^irituale  et  a;^'ens,  X. — C.nt. — Xeg.  contieq. 

lA&^tcorporc.ruL  diciu\[\\r  (i^ryii  iu  ali^iuo  sicut  in  continente, 
tanien  spiritualia  continent  ea  in  (piil)us  sunt,  sicut  anima 
C()i'i)us.  Tnde  et  Deus  in  rebus  existit  vclut  res  continens. — 
Atlamen  per  quanidam  cor])oralium  HiuillUwHneirt  diGiuxtwr 
omnia  esse  iu  Deo,  quasi  nenipe  in  continente  ipsa  ;  quo 
sensu  accipienda  sunt  verba  Aug.  (1.  8:5  Qq.,  (p  XX)  :  "  lu 
ipso  polius  sunt  omnia  quani  ipsc  alicubi." 

Ob.i.  '.'). — (^uanto  aliquod  agens  est  virtuosius,  tanto  ad 
magis  distans  ejus  actio  [^rocedit.  Atqui  Deus  est  virtuosis- 
simum  agons.  Ergo  ejus  a(3tio  potest  ])ertingere  ad  maxime 
distantia. 

ItESP.  J).  M  .-...tanto  ad  magis  distans  distaniia  naturje,  et 
])er  nuxlias  causas  ([uoad  aliquid,  ejus  actio  j^rocedit,  C; 
tanto  ad  magis  distans  distantia  virtutis,  et  suppositi  quoad 
omnia,  X. — C.ia. — Xetj.  co)iseq. 

1"  Distautia,  i)ra^terniissa  liic  sitnali,  alia  est  natiiralis 
seu  secuudum  dissimilitudinem  naturie,  alia  virfuatis  seu 
secundum  remotionem  intiuxus,  alia  supjwsitalis  seu  secun- 
dum  reiuotiouem  sui)])ositi. — Poiro  2"  quanto  agens  virtuo- 
sius  est,  sicuti  Deus,  tauto  ad  magis  distans  secundum  natu- 
ram  extendere  valet  suain  actionem,  adhibendo  (|uoque,  si 
velit,  (luoad  particulares  effectus,  medias  causas  secundas. — 
Verum  o"  eo  ij^so  (]uod  agens  virtuosissinium  est,  cuncta 
debet  immediate  attingere  virtutc  sua  ex  qua  reliqua  agentia 
iuferiora  o])erantur,  iinmo  quoad  esse  2^cr  se  printo  produc- 
tum  nullam  distantiam  suppositalem  admittit. 

On.j.  4. — DaMuones  res  ali^piie  suut.  Atqui  Deus  non  est 
in  dicmouihus  :  iiam  f/^fa-  societas  lacis  a<l  tvuebras  (  2  Cor. 
VI,  U)?   Krgo. 

liESP.  7).  M  :...  ut  deformiitu!  i)er  culpiim,  (';  (]uasi  vox 
dicmonis    directe    naturiim,    ut     naturam,     noininet,    X. — 
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C.d.m:...  non  est  ia  diiemonibus,  qua  tales,  seu  simpliciter  et 
absolnte,  C;  neque  est  in  ipsis  prouti  sunt  res  quiedara, 
N. — Neg.  1'onseq. 

In  daMiionibus  intelligitur  et  natura,  quoe  est  a  Deo,  et 
cul2)(ii  defovmitas  qui«  non  est  ab  ipso;  ita  tanien  ut  directe 
et  sim])liciter  vox  illa  dcffctum  naturre  angelicie  nominet. 
Unde  ahsoiiite  concedendum  non  est  Deum  esse  in  da^mo- 
nibus,  sed  cum  addilione  :  in  quantum  sunt  res  qmedam. — 
In  iis  autem  quie  imj^ortaut  luituram  non  deformatam,  abso- 
lute  dicendum  est  Dcum  es.se. 


AirncuLus  iv. 

Utrum  Deus  sit  ublque. 

1"  Deum  ubiciue  esse  ali(|uid  am])lius  importat  quam  omni- 
pnesentia,  saltem  ratione,  eo  quod  respectum  addit  ad  loca 
eaque  omnia  qua;  loci  conceptum  attinent:  unde  o])])ortunum 
Auctori  visum  est  heic  quicstionem  movere  de  uhiquitate 
divina,  qute,  ex  modo  nostro  intelligendi  et  ex  negatione 
mensurabilitatis  aut  detiuibilitatis  alicubi,  indeflnitio  et 
immensitas  in  actu  secundo  ;eque  a])])ellatur. 

2"  Ab  re  non  erit  l)reviter  recolere  quid  sit  locus,  et 
quotu])liciter  aliquid  in  loco  esse  ])ossit. 

a)  Locas  post  Aristotelem  definitar :  "  su])erficies  corporis 
continentis,  immediata  et  imniobilis";  ubi  priora  verba 
lociim  tenent  generis,  reliqua  vero,  scil.  imuiediata  et  immo- 
hilis,  locum  dilferentiie,  in  quantum  cxcluditur  locus  mcdia- 
tus  et  ])Iurium  communis,  uecnon  sui)erlicies  illa  ([Uic  iu  loco 
})ro])rio  movetnr,  immoto  manente  loco  et  locato,  v.  g.  aqua 
lluens  in  liumine  relate  ad  fixam  naveni. 

h)  Naturales  modi  essendi  in  loco  multi  sunt  ^  1"'  est  cir- 
cumsrriptivas  et  ])ro])riissime  localis,  ])er  commensurationem 
propriarum  dimensionum  ad   dimensiones   loci :  quod    solis 


U  Cf.  LorenzoUi,  P/iil.  theor.  insf.  Vol.  II,  p.  104-105. 
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corponbiis  convcnit. — 2"'  est  causdlw,  vcl  informafive  secnn- 
dnni  ^enus  causic  fornialis  seu  foninie  actuantis  locatum,  vel 
operadve  per  aiJplicationem  virtutis  eft(:'ctricis  seu  motivie 
ad  aliquod  locatum  et  ad  idiquem  lociim. — Id  autem  lieri 
potest  tvi[iliciter :  (hfi)iitive,  si  virtus  simul  <i])plieiiri  non 
possit  nisi  uni  loco,  (juo  modo  Ani^eli  iu  loco  esse  dicuntur; 
eciieitsire,  si  vnlus  ad  plura  simul  se  extendat,  (juo  nujdo  Sol 
dicitur  esse  in  pluribus  locis ;  incircuiascripte  tandem,  si 
virtus  cuiwlii  loca  cunctiKpio  l(u>ata  simul  attingat,  eadem 
inlinite  excedens,  (juod  projirium  iJei  est. 

i)"  N(nniuem  fngiet  (piiiin  falsi  fiierint  ])ost  MaiiiclHVos  ii 
]iliilosophi,  inter  ([uos  Xcv:tou,  ([ui  diviiiiim  immensitiit(;m 
])ro  s])iili()  intinito  iicce])erint ;  cui  tamen  s])atio  dos  illa 
immiiterialis  conditiones  liabct  ])enitus  contrarias. 

CoilClllMio. — DeUS  KST  UliltiUH  SEU  IN  OMNIDUS  LOGIS, 
OPEUATIVE  KT  iNGIUGUMSCllirTK,  TOTUS  IX  SlNliUIJS    EXISTENS. 

Conclusio  luec  triii  nobis  exhibet  (|Uorum  ])rimiim  <tc  fidc, 
uti  jiim  cx  ])rieced.  li(|uet,  c.s.sr  diviiiic  ul)i(|iiitiitis  res])icit, 
csetera  vero  ad  cius  conccjdam  enucleanduni  pertinent. 

1"  J\irs  proi>.  —  V'  Kx  Scriptura.  (Jerem.  XXI 11,  24) 
dicitur :  >S'''  occiiltahitur  vir  in  abscuiKlifii<,  et  cgo  iioit 
videljo  cuiii,  dicit  JJoiuinus?  KKinquid  non  cuduin  et  tcr- 
ram  ego  irnpleo  i  Et  (Is,  LXVT,  1) :  Qjclum  sedes  mea, 
terra   auteiii  scahclluin  pedum  meorum. 

2"  Ex  FaJrifms. — Audiamus,  inter  alios,  Cyrill.  Ilieros. 
(Catech.  G)  sic  disserentem :  "  In  loco  minime  definitus  est 
Deus,  loconim  opifex  :  in  omnibus  existens  et  a  nullo  cir- 
cumscri])tus.  Thronus  i])si  ccelum  est ;  sed  exsuperat  et 
transcendit  qui  sedet,  Et  terra  scabellum  pedum  ejus;  sed 
pervenit  ad  subterranea  usque  virtus  illuis.  ITnus  est,  ubique 
pripsens,"  Ex  Latinis  consonat  Augastinus  (Ep,  112,  c.  12)  : 
'•  Nusquiim  iib.sens  est  (|ui  colum  et  terram  imjdet,  uec 
s])atiis  includitur  ])arvis,  magnis^jue  diffunditur,  sed  ubiqiie 
totus  est  et  nullo  continetur  loco.  " — Cf.  eruditiss,  l*etavius 
(de  Deo,  1.  III,  c,  8-9), 

3"  Rafionc. — Ke  sane  vera,  cum  locus  sit  res  quredam, 
aliquid  es.se  in  loco  duj)liciter  intelligi  potest :  vel  permodum 
aliarum  rerum  qualitercumque,  sicut  accidentia  loci  sunt  in 
loco;  vel  per  modum  loci  pro])rium.  sicut  locata  sunfc  in  loco. 
At(]ui  utroque  modo,  secundum  aliquid,  Deus  est  substautia- 
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liter  prajsens  in  omni  loco,  scil.  ubique.  a)  Frimo  quideni 
locus  quilibet  habct  suum  esse  et  suara  virtutem  locativam. 
Atqui  Deus  est  in  omnibus  rebus  ut  dans  eis  esse  et  virtu- 
tem  et  operationem.  Ergo,  b)  Secundo  locata  sunt  in  loco 
eum  replendo.  Atqui  Deus  omnem  locum  replet,  non  qui- 
dem  formaliter  et  per  modum  corporis  nullum  aliud  secum 
compatientis,  sed  quatenus  indesinenti  actione  dat  et  conser- 
vat  esse  omnibus  locatis  omnia  loca  replentibus.  Ergo, 

Conf.  ex  ahsurdis.  Secus  enim  sequeretur :  a)  Deum 
posse  de  loco  ad  locum  moveri;  b)  necnon  creaturam  proprie 
ac  localiter  a  Deo  distare  et  ad  Ip3um  accedere  :  qute  Divi- 
nitate  prorsus  indigna  sunt. 

2*  Pars  concl.  veluti  corollarium  facile  declaratur. 

Et  1*^  Deus  est  in  omnibus  operative. — a)  Non  enini 
quantitative,  corporum  ad  instar,  poni  in  loco  potest:  quippe 
quantitatem  dimensivam  non  habet. — b)  Nec  etiani  infor- 
mative  :  rej^ugnat  enim  dicere  Deum  esse  formum  aut  loci 
aut  locati,  sohque  pantheistse  id  pronuntiare  non  verentur. — 
c)  Reliquum  est  igitur  ut  operatice  seu  per  apphcationem 
su{e  virtutis  cuncta  loca  cunctaque  locata  contingat, 

2"  Addimiis  Deum  esse  in  locis  incireamscripte. — Discri- 
men  sane  existit  inter  indivisibile  quod  est  termiinis  con- 
tinui,  ut  punctmn  in  permanentibus  vel  moraentum  in  suc- 
cessivis,  et  indivisibile  quod  extra  totura  continui  genus  est, 
ut  anima,  Angelus,  Deus.  Illud  quidem,  utpote  habens  deter- 
minatura  situm  vel  ordinem  in  continuo  cujus  est  aliquid, 
nequit  esse  in  pluribus  locis  vel  temporis  partibus ;  veruni 
aliud,  secundum  quod  virtute  sua  unum  vel  multa  simul 
contingit,  in  uno  vel  pluribus  locis  poneudum  est.  Atqui 
indivisibilis  Dei  virtus,  cum  infinita  sit,  non  ad  unum  tantuui, 
sicut  finita  virtus  Angelorum,  neque  ad  j)lura  })auciorave,  sod 
ad  omnia  prorsus  sive  realia  sive  possibilia  locasese  extendit, 
Igitur  Deus  non  dejlnitive,  sed  ineircumscripte  in  loco  esse 
dicendus  est. 

3"'  Pars  quoque  ex  pra?inissis  colli.:,itur,  scil.  Deum  esse 
totum  in  singulis, — Etenim  totum  dupliciter  dicitur  :  vel 
totalitate  essentiw  vel  total'd<de  quantitatis.  Quod  ergo 
totum  est  in  aliquo  loco  totalitate  quantitaliva  non  ])otest 
inveniri  extra  locum  illum  :  siijuidem  quantitas  locati  loci 
quantitati  conimt-nsurntur.  Quod  vero  totum  est  in  alicjuo 
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totaiitate  esseiitiie,  nihil  prohibet  qiiin  siniul  extra  ilhid 
existat;  v.  g.  albedo  tota  est  secundum  ])erfectam  speciei 
rationem  ideoqne  totalitate  essentia^  in  qualibet  parte  super- 
ficiei,  non  tamen  tota  in  quahV^et  parte,  sumpta  totahtate 
secundum  (juantitatem  quam  habet  per  accidens  ratione 
subjecti.  Atqui  in  substantiis  iiicorporeis  totalitas  non 
datur  nec  per  se  nec  per  accideus  nisi  secundum  perfectam 
rationem  essentiie.  Ergo  quemadnio(1i'm  anima  tota  est  in 
quahbet  parte  corporis,  ita  Ueus  totus  est  in  omnibus  et 
singulis  r(:!bus,  (iuanquam  non  ubique  eamdem  virtutem  seu 
operationem  iisdemque  effectibus  promat. 
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Utrum  Deus  sit  uhique  per  (jssentiam,  prcesentiam  et 

potentiam. 

Agitur  de  distinguendis  variis  modis  quibus  Dei  immen- 
sitas  intelligi  possit, — Cum  autem  haic  in  actu  secinido  seu 
pro  ubiquitate  sumpta  habitudinem  importet  ad  creaturas 
cum  quadam  reali  communicatione  in  eis  recepta,  hinc  distinc- 
tio  illa  modorum  sumi  potest  vel  ex  2^ct7'^e  creaturce  ipsius 
vel  ex  'parte  Dei. — Ex  ^Kirte  creatuirv,  modi  divime  preesen- 
tiie  realiter  discriminantur  secundum  triplex  communica- 
tionis  genus,  nempe  secundum  esse  naturale,  objectivum  per 
gratiam,  et  hypostaticum  per  Verbi  unionem  ;  quaj  tria  essen- 
tialem  et  formalem  divisionem  eiliciunt  ^  Ex  parte  autem 
Dei  operantis  in  rebus,  nonnisi  ratione  discernendi  sunt  tres 
alii  modi  diviuic  ubiquitatis,  scil.  per  essentiam,  potcutiam 
et  prsesentiam. 

€ouclll8io  1". — JURE  ADMITTITUR  EX  PARTE  CREATURARUM 
REALIS  DISTINCTIO  MODORUM  DIVIN/E  PRiESENTLE  PROUTI  UNUS 
COMMUNIS,  SECUNDUS  SPECIALIS,  TERTIUS  VERO  SPECIALISSIMUS 
DICATUR. 

1—1  Sent.  Dist.  XXXVir,  q.  1,  a.  2  ad  2. 
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Sanc  Deus  iu  vebus  esse  dicitur  secuadum  qiiod  eis  aliiiuo 
modo  {ipplicatur.  Ergo  ubi  est  diversus  coujuuctiouis  vel 
iip])licatiouis  luodus,  ibi  fit  diversus  luodus  esseudi.  At([ui 
creutura  tiipliciter  Deo  conjuii^Mtur  ^  : 

Primo  seeuu(biin  sirailifiuli nrin  tautuin,  ([uat(>nus  in 
creatura  alicpia  iuveuitur  Dei  siiuiUtuibi  ab  ejus  aetifuie 
iiujiressa,  quin  tanuiu  i])suni  Deuin  secunduin  substantiain 
attin<^at:  et  bic  juodus  diviiue  pnesentiic  coHim^tnis  est  oiuni- 
bus  a  Deo  creatis  et  divinuni  esse  iiualitercuni(]ue  iiartici- 
pantibus. 

Sccundo,  creatura  i]isuni  Deuiu  attingit  (juoad  s.iihstaatiaiii 
ohjective  seu  inediaute  opendione  intellc(^,tus  et  vobiutatis, 
prouii  cognituni  est  in  cognoscente  et  desideratum  in  deside- 
raiite  ;  ct  hic  divinre  priesentije  moibis  spcciidis  sini]ilicit.er  - 
rejieritur  in  iis  qui  iide  ]irinue  veritati,  charitate  autein  suiu- 
nue  bonitati  adhau'ent  vel  habitu  vel  actu  :  (]uod  tit  ]n'V  gra- 
tiani  inchoative  in  via,  consuminative  autem  in  patria, —  De 
hac  quidem  pnesentia  Dei  in  justis  disputatur,  au  de  «','  et 
prtecisione  facta  a  pirfesentia  ]ier  contactum  (ijMUMtivum 
affectiva  tantum  sit,  ut  tenet  Vdsquez,  vl^I  etiam  sulistantinlis 
etjiersonalis,  \\tSiui7'ez,  Joan.  <iS.  Thoma  ;dii(]ue  coiumunius 
docent.  Extremum  hoc  nobis  magis  arridet  ob  rationes  iniVa 
adducendas  (Disp.  X,  Q.  III,  a.  2).  Oieterum  haud  legre  uiciis 
S.  Tlioimv  colligitur  ex  ([,  Q.  XLIII ;  Comm,.  in  1  Cor.  Ili  ; 
1  Sent.  Dist.  XIV,  c].  2;  C.  G.  IV,  18),  ubi  expresse  docet 
Sp.  Sauctum  "  per  suam  substantiam  "  mentem  inhabitare. 
Cum  enim  hisce  in  locis  loquatur  S.  Doctor  de  personali  Dei 
prteseutia  qu£e  fiat  per  moduni  cogniti  et  amati,  pmesentia  ista 
formaliter  distinguenda  est  ab  ea  quoe  resultat  ex  contactu 
virtutis. 

Tertio,  creatura  attingit  ad  ipsum  Deum  non  solum  secun- 
dum  operatiouem,  sed  etiam  secmulwm  esse,  prout  esse  dicit 
actum  persoiue  a  qua  humana  natura  assunipta  est  :  et  hic 
modus  divinte  prciesentife  speciaHssimus  est  et  singnlarissi- 
mus  in  Christo  per  hyiiostaticara  unionem. 

Ergo  probatum  nianet  tres  reales  modos  essendi  Dei  in 
rebus  ex  parte  creaturarum    discriminandos  esse,  licet   ex 


1 — Jbid.  a.  cit. 

2_Cf.Cajet.  Comt.  in  I,  Q.  XLIII,  a.  3. 
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parte    Dei   correspondentes   relationes   secundum    rationem 
tantuni  sequantur. 

Concliislo   2*.  — Ex   parte  Dei  ratione,  non  kr,   dis- 

TINdUENDI    SUNT    TRES    MODI    QUIBUS    UBIQUE    ESSE   INTELLI- 
GITUR,   SCIL.   PER   ESSENTIAM,    ]'OTENTIAM   ET   PRiESENTIAM. 

1"  Hiec  distinctio,  quie  legitur  in  Glossa  ordinaria,  desumpta 
videtur  ex  Greg.  M.  (liom.  8  in  Ezech.),  ubi  ait :  "  Deus  com- 
muni  modo  est  in  omnibus  rebus  pnesentia,  potentia  et  sub- 
stanlia  ;  tamen  familiari  modo  dicitur  esse  in  aliquibus  per 
gratiam." 

2"  Raiio  congruentiam  hujus  distinctionis  demonstrat 
triplici  ex  capite. 

ii)  Ex  rei  natura  (1  Sent.  loc.  cit.) :  '•  Ex  parte  autem 
Dui  non  invenitur  diversitas  in  re,  sed  ratione  tantunj,  secun- 
dum  quod  distinguitur  in  ipso  essentia,  virtus  et  operatio. 
Esseutia  autem  ejus,  cum  sit  absoluta  ab  omni  creatura, 
non  est  in  creatura,  nisi  in  quantum  applicatur  sibi  per 
operationem,  et  secundum  hoc  quod  ojjcratur  iu  re,  dicitur 
esse  in*  re  ])er  ])i;fs<;  •.tiani,  secundum  quod  oportet  operans 
o])erato  aliquo  niodo  })ra:!sens  esse.  Et  quia  operatio  non 
deserit  virtuteni  divinam  a  qua  exit,  ideo  dicitur  esse  in  ro 
per  potentiara.  Et  quia  virtus  est  i]tsa  esmntia,  ideo  conse- 
quitur  ut  in  re  etiam  per  essentiani  sit." — Ubi  notare  est,  ad 
tollendamiequivocationem,  Deum  poni  in  omnibus  per  essen- 
tiara,  non  quidem  reruni  ipsarum,  quasi  de  earum  essentia 
sit,  sed  ]ier  essentiam  tmani ;  poni  etiam  in  omnibus  per 
potentiam,  prout  scientia  et  voluntas,  respectu  efficiendarum 
rerum,  cuni  ipsa  divina  potentia  coiJunt  in  unum  operandi 
principium. 

b)  Ex  liAimancc  (jubematiouls  exemplo. — Dcus  enim  in 
mundo  adesse  censendus  est  iisdem  fere  rationibus  ob  quas 
dicuntur  in  rebus  humanis  im^jerantes  suam  subditis  exhibere 
priesentiam.  Atqui  rex  dicitur  esse  in  toto  regno  per  suam 
potentiam  ;  in  omnibus  qute  in  jnusjjectu  sunt,  [)er  priesen- 
tiam  ;  ])er  suam  vero  substantiara  vel  essentiam,  in  loco  in 
quo  substantiahter  situatur  et  potestatem  supreniara  exeroet. 
Ergo  ]:)ro}'ortionaliter  tenendum  est  Deum  esse  in  omnibus 
per  potentiam,  in  quantum  omnia  ejus  ])otestati  subduntur; 
in  oranibus  per  2we.S'e7i^mj'/i,  prouti  cuncta  nuda  et  aperta 
sunt  ocuHs  ejus  ;  in  omnibus  ])er  essentiam.,  secundumquod 
omnibus  adest  ut  essendi  principiura. 
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c)  Ex  variis  erroribua,  quasi  ^jo'  acckleiia. — Manichcei 
eniin  dixerunt  divinn^  potestati  subjecta  quidem  esse  spiri- 
tualia  et  incorporalia,  cor])o_ralia  vero  principio  contrario  sub- 
jacere  :  contra  quos  poninius  Deuni  esse  in  omnibus  per 
'potcntiarii. — Alii,  etsi  crederent  omnia  esse  divime  jiotestati 
subjecta,  negarunt  tamen  Dei  i^rovideutiam  ad  minima  usque 
inferioris  niundi  corpora  extendi  :  contra  quos  tuemur  P 
praisentimii  in  omnibus. — Noimulli  tanden),  concedentes 
omnia  ad  Dei  jxttentiam  et  ])rovidentiam  ])(n'tinere,  oi)inati 
snnt  primas  tantum  croaturas  immediate  a  Deo  ])rocessisse, 
Cieteras  vero  mcdiantibus  illis  :  conLra  (luos  alios(]ue  omnes 
lionimus  Deum  ubique  es.se  per  ennentiaiit  immediatissimo 
pnesentem. 


AIITICULUS  VI. 


Utrum  csv  vliqve  fit  proprium  Dei. 


Extremum  est  ut  divinnm  ubi([uita(is  attributum  velut 
quidiiiam  Doi  pro])rium  omninoque,  secundum  ])erfectam 
suam  ratiouem,  incommunicabile  cuilibet  creatune  adbtrua- 
miis. — Cujus  rei  intelligendjTo  gratia,,  rememoranduni  est 
quod    su])ra    con.stituimus,    Deum    ubique    esse    totuiii    et 

iiicircurnKcrijiic,  ita  ut  ha;  conditiones  ada:;([natuni  divina^ 
immensittitis  conce]>tum  ingrediantui'.  Nec  dittertalia  diceiidi 
ratio,  nempe  Deum  nbi^jue  esse  primo  et  perse:  primo, 
quia  secundum  se  totum  et  non  rationo  iiartium  ;  perse,  quia 
non  peraccidens  et  secundnm  factnm  aliquam  supiiositionem, 

sed  ribsolute  et  vi  incircnmscviptai  sme  virtulis.  (^^uibus 
pra^stitutis,  facilis  admodum  erit  pVieseutis  veritatis  denious- 
tratio,  / 

€oilClllsio. — ESSE  UBIQUE  SI.MPLICITKi:  ITA  EST  DEI 
rROPKIUM,  UT  NULLI  ALTEUI  SUHSTANTLE  EXSTANTI  VEL 
POSSIHILI  CONVENIRE  QUEAT. 

1"  Disertnm  e?,t  Arnhrosii  suffiagiura  (1.  I  de  Sp.  S.  c.  7)  : 
"  Quis  audeat  creaturam  dicere  Spiritiim  S.  qui  in  omni- 
bus  et  ubique  et  semperest?  Quod  uti(pie  divinitatis  est 
propriura." 
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2"  FroJ).  ratione. 

a)  Ex  radice  ubiquitatis  seu  ex  infinitate. — Oinuipme- 
seutia  sub.stantiie  divinte  necessario  subaudit  sumniam  divini 
esse  infinitatem.  Atqui  actualissinui  luec  infinitas  nequit 
ulli  ei^eatunc  communicari.   Ergo  ^. 

h)  Ex  roiitlitionibiiK  cssenfialihus  ubiquitatis  divina}. — 
Ubi(|uitas  enim,  simpliciter  &um])ta  et  prouti  J)eo  vindicata 
est,  se  habet  ji>r/*no  et  ^>e?*  66,  Atqui  quodcumque  aliud  a 
Deo  hisce  conditionibus  destitui  necesse  est.  Ergo.  Min. 
innotescit,  tum  a  priori,  tum  ex  inductione.  A  /^riori 
quidem  :  nam  creatura  imnicnsa  dicitur  vel  quantitate  mob*s 
vcl  ([uantitate  ])eriectionis.  Corpu.s  autem  infinitum  iictu 
dari  non  ])(»test,  et  etiamsi  jicr  indefinita  s]>atia  diifusnm 
su]iponatur,  non  erit  ubirjuc  ])rimoseu  secundum  se  totura, 
scd  solummodo  cxtensione  jiartium.  Creatura  autem  spiri- 
tiaiJis,  eo  i])So  quod  finila  est,  ad  unum  dt;bet  locum  deter- 
miuiiri  ;  neque,  sui^jiosito  qtiod  unus  sit  dumtaxat  locus, 
ubique  esse  jioteiit  nisi  })cr  accidens.  J/iuluetive  idijjsum 
patet:  qnacumqne  enim  aba  a  iieo  in  medinm  i)roferri  pos- 
sint  nna  .nit  altcra  dictarnm  conditionum  vel  utraque  simul 
carcnt.  Sic  totum  vnivermiii,  ]icr  modum  uinus  acce]itum, 
u])ii[in-  essc  ])onitnr,  sed  non  ])rimo,  ut])oto  ])artil)us  (b'stinc- 
tnni,  ncqne  per  se,  ([uij  ])e  quotl,  si  darentur  ab([ua  alia  loca, 
in  cis  iion  csset.  Idem  dicatur  dc  iiunicro  ex  cujus  distribu- 
tione  niundi  haimonia  resultat :  numerus  enim,  cum  sit  acci- 
dens,  non  cst  ])cr  se  sed  \m'  accidens  in  loco,  nec  est  totus 
in  ([Uolil)et  numeratorum,  sed  secundum  ])artem  tantum. 
iJursus,  si  essct  unnm  solum  iinimal,  aninm  (>jus  exsiiiret 
tibi([Ue  ])rimo  seu  tfjtii  in  ([ualibet  ])iirte  cor])oris,  sed  tiimen 
pei'  iu'cidcns,  nemjie  facta  illa  hy])()thesi.  l'iiriter  tnaferia 
■priina  ([uodammodo  ubi([ue  cst,  s((l  non  secundum  idem 
esse,  qnoniiim  existcre  ne(jnit  nisi  ])er  esse  fornui'.  Tandem 
"  vnirersalr  dicitnr  esse  nbiciue  et  scnq^er  magis  ])er  remo- 
tionem  ([Ujim  ])er  j)Ositioncni  :  non  eium  dicitur  ubi([ue  esse 
et  sem])er,  eo  (jnod  sit  in  omni  loco  et  in  omni  tem])ore,  sed 
(jniii  iil)stridiit  ab  his  (lUic  dcterminant  locnm  et  t.em])us 
detcrminiitum  ;  et  j^rteterea  universidia  non  sunt  subsis- 
tentia  -.  " 


l_Quodl.  xr,  q.  I,a.  1. 
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Quartum  Dei  es.seiitiule  attributum,  proxime  infinitiitem 
eonsequen.s,  explorandum  succedit,  scil.  immutabilitas  ;  (^UiC 
etsi  negativum  (|uiddam  nomine  es.se  videatui',  re  tamen  posi- 
livani  divina;  nattira)  perfectioneni  importat.  Verum  immu- 
tabilitatem  inter  atque  {eteriutatem  ea  est  nexio  at(|ue  con- 
secutio  qua;  inter  ffenerale  et  s]>eciale  ejusdem  formalitatis 
vigct:  (juiim  ob  rer~  utr;ique  modo  sub  uiio  i|Vuestionis  capitG 
iuvestigiibitur. 

1"  /ni//ti(^a6/^/fa.9dicitur  a  remotione  nuitationis  et  motus. 
Quid  crgo  est  motus  vel  nuitatio  et  quotuplici  ratione  distin- 
guitur  ? 

a)  Mutafio,  iiuacum  coincidit  motus  communiter  sumptus, 
sive  in  coriioriilibus  sive  in  spirituiilibu.s  universaliter  inve- 
uitur  et  depiurl  potest  "  transitus  entis  ex  uno  statu  in 
alium,  "  vel  cum  Aristotele  :  (icfui^  e)ifix  iu  pofcntia  prouf 
i a  potcntia  cst  ad  idi([uem  terminum.  Ubi  planuni  est  (|ua- 
tunr  esse  accipienda,  videl.  ens  in  jiotentia  seu  subjectum 
ali^piod  mutabile,  terminum  a  quo  subjectum  ilhid  discedit, 
terniinum  a<l  quern  (iefinitiva  actuatione  ]iertingit,  necnon 
nuitum  ijisum  sou  imi)erf(>ctuni  illuiu  iU'tuin  jier  nmdum 
triuisitus  in  (pKi  mutatio  foriniditer  consistit. 

tt)  Mutiitio  muUiiilex  est. —  Kt  prinu)  cx  parte  siihjedi  dis- 
tribuitui'  iii  nhr^otiUam  al  rclativani,\)Yont\  subjectum  muta- 
tionis  in  se  aliicitur,  vel  iitlicitui'  aliii  rcs  unde  ])er  extrinseciun 
deniiuiiniitinuem  nuitatio  illi  iUtribiiitur. — A',/;  jxirfc  causiv, 
iibit  est  nnttiitio  ah  infrtn>ieco  seu  ex  intimis  rei  iirincijiiis, 
idia  ah  cxtrinscco  seii  ex  ]irincii)io  iib(pio  extenori. — A'./' 
j>arfe  ■sut,  distinguitur  nuitatio  in  suhnfantialeui  (pue  dicitur 
generatio  sinqiliciter  vel  corrui^tio,  et  in  acciilenfalcin  qu.e 
rursus  gemiiiii  est,  iiixfanfanea  et  surcesslija,  IIa'C  vero 
idem  est  iu;  niotus  sfricfc  sumptus,  et  trifiuiiun  dispescitur. 
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iiempe  in  quantitativam,  qualitativavi  seu  alterationem,  et 
localem  i, 

2"  Pauca  etiam  de  adernitate,  qnte  velut  passio  et  specialis 
determinatio  immiitabilitatem  sequitur,  pncobservauda  sunt. 

a)  Ad  rectam  ceternitatis  intelligentiam  cognitionis  initia 
sumenda  snnt  a  tempore,  ex  cujus  adjacentia  resultat  in 
rebus  temporaneis  accidens  seu  priedicamentum  quando. 
Temjnus  autem  (lejiniri  a  philosophis  solet  "  numerus  motus 
secundum  prius  et  posterius,  "  ita  ut  duo  ad  ejus  constitu- 
tionem  reqniri  videantur,  nempe  principaliter  et  per  se 
successioprioriset  posterioris,  secandario  vero  ratio  [)rincipii 
et  tinis  (|uam  semper  in  motu  accipere  est  sive  actu  sive 
jraltem  in  ])otentia.  Quia  igitur  tempus  quoddam  ewt  continuum 
essentialiter  successivum,  dici  deljet  res  natnra3  quasi  matt- 
rialiter  et  prout  est  ens  imj^eifectum  secundum  nunc  ])rie- 
sens,  comi)li'tur  vero  formaliter  ])er  operationeni  aninue 
numerantis  et  partes  tem])oris  colligentis.  —  Kx  hoc  jam  ad 
tlurationem  Entis  immobilis  ca]iessendam  assiirgentes,  eam 
cnm  Bdctio  sic  describamus :  interminahilis  vit<Ji  totu  sim.ul 
cf  pcrfecta,  j^osscssio.  Ij^ua  in  definitione  vcrba  illa  "  tota 
simul  et  ])er{'ecta  ])Ossessio  "  removent  .wcceKsioncru  tcinj^oris 
]>ro])riam  ut  ei  substituatur  indivisibilis  et  c()m])leta  (hiratio 
]ter  nuxhnn  immutabihs  j^ossessionis  ;  reh(]ua  vero  "  inter- 
minabihs  vitte  "  e.xchidunt  terminos  princij)ii  et  tinis  quibus 
coiKihiditur  teraj)orarium  spatium,  et  tum  esse  tum  vitalem 
Dei  oj)erati()nem  snb  nna  sim])hcissima  mensura  comj^rehen- 
(hmt.  Ihec  ita^iue  e.xj^riniunt  vehit  r.vteiisionchi  a^^ternitatis, 
iUa  vero  vehit  foriit(dcm  inodiini  ejus. 

b)  Tem])ns  inter  et  a-ternitatem  medium  consistit  awuin  ; 
(juorum  diHerentiam  (hhicide,  more  suo,  Angehcus  e.\])onit 
sequenti  discursu.  "  Cum  {eternitas  sit  mensura  esse  j)er- 
man<'nti.s,  sccnuihim  (juod  ah^juid  recc(ht  a  j)ermancntia 
essendi,  secundum  hocreceditab  ietcrnitate.  Q"'"^l*ii'i  aut(!m 
sic  rece(hint  a  permanentia  essen(h  (|uo(l  esse  eorum  est  sub- 
jectum  tiansmutationis  vel  in  transmutatione  consistit  ;  et 
lnijusm()(h  mensurantui'  fcinporc,  sicutomnis  niotus,  et  etiam 
csse  oninium  corru])tibilium.      (.Jjuiedam  v^iro  reccdunt  minus 

1 — ('['.  Lorcnzflli,  /'////.  luif.  in  coium,  1'.  III,  lcct.  I  ct  .'). 
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a  permanentia  esseudi,  quia  esse  eoruni  nec  in  transniuta- 
tione  consistit  nec  est  subjectum  transmutationis  ;  tamen 
liabent  transmutationem  adjunctam  vel  in  actu  vel  in  ])oten- 
tia,  sicut  patet...  de  Angelis  quod  habent  esse  intrausmuta- 
bile  quantum  ad  eorumnaturampertinet,  cum  transmutabili- 
tate  secundum  electionem  et  cuni  transmutabilitate  mtelli- 
gentiarura  et  affectionum  et  locoruui  suo  modo  ;  et  ideo 
hujusmodi  mensurautur  wvo  quod  est  medium  inler  ;oteiui- 
tatem  et  tempus,  Esse  autem  quod  meusurat  (deiuiUas 
nee  est  mutabile  nec  mutabililati  subjectura.  Sic  ergo  tenipus 
habet  prius  et  posterius  ;  ievum  autem  uon  habet  iu  se 
prius  et  posterius,  sed  ei  conjuugi  jiossunt  ;  {ctcrnitas  autcm 
non  ludiet  prius  ne(ine  ])0sterius,  neciue  ea  compatitur."  (1,  Q, 
X,  a.  1,  4,  fi,  G). 

J-i"  Qua^stionem  sub  ])r{esenti  caj)ite  insciii^tam  {|uatuor  iiiti- 
culis  com])rehentiere  ])ro])ositum  est ;  qudvum  ]irimi  imiiui- 
fabilitateiii  tum  (jUdad  esse  (art.  1)  tum  (juoad  ]tro]iriam 
indolem  (art.  2),  reli(iui  autem  O.uo  (ctervitatfrn,  sub  iisd"m 
res]iectilius,  scil.  (piod  sit  (art.  o)  et  an  jiroj^ria  Dei  sit 
(art,  4),  lectori  exhibebnnt. 


AKTICULUS  r. 


UtrvhL  JJcas  sit  Dmniiio  iriiunitaliilis. 


1"  (Jirca  titidum  adverte  Dcvhi  hic  accipi  cum  uinninm 
eorum  cuinjindiensione  (lure  secun(hiin  rcin  Ipsi  convfninut 
quieque  nil  aliud  snnt  qu.im  ipsa  divina  ess(^ntia. — Ab  Eo 
ita(|Ue  rt,'m()vcii(la  cst  qiuecunKiuc,  vcl  tcnnissinui,  nnifulii. 
fifas  aut  mntabiUtatis  nuibra,  scu  nctranihiin  est  Dimiiu 
mntari  jiosse,  sumj^ta  mntatiom!  non  sobiiii  \>n)  motu  striete 
(Hcto,  sed  etiam  jiro  motu  eominunitcr  acc^.-jito  ;  licet  sensu 
(luodam  fatissiino,  quo  motns  quaincninqne  Diierationcm 
nominal,  Deus  (hci  jiossit  seij)snm  niovcrc  in  qnanlnm  se 
intellii^it,  vult  et  amat. 

2"  liehntur  veferes  qiiosdtun  Jiareficos  jiosnisse  Denm  in 
creatione  niun(H  mntatum  fiiisse,  quasi  ab  otio  ad  aycro 
transiverit.    Hociniani  et  Arniiniani  id  ijisuin  de  Deo  sen- 
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senint  ratione  scientia;  et  decretorum  ejus.  Tandem  divinre 
immutabilitati  maxime  infensi  sunt  PaiithmsUe,  prtesertim 
Transcendentalos,  utjooie  qui  Dei  naturam  internis  mutatio- 
nil)us  obnoxiam  seseque  jugi  progressu  actuautem  et  evol- 
ventem  impia  mente  comminiscuntur. 

roncliisio. — Deus  est  omnino  immutadilis;  prout  san- 
citum  est  a  Lk>ni\  Laf.  III  et  Conc.  Vuf.  (Sess,  IIT,  c.  1), 
pG,st(|uam  jam  olim  Conc.  Xiaaii.  decreverat :  "  Qui  dicunt 
Filium  I)ei  niutabilem,  hos  anathematizat  Cath..  et  Apost. 
Ecclesia. " 

Prof).  1"  ex  Sn'ij)f.vra  ;  ubi  Deus  tuni  in  cognoscendo  tum 
in  esseudo  imraulabihs  pronuntiatiir. — a)  Ita  (Xum.  XXIII, 
19) :  Kou  cit  Devs  quat^i  Jioino  ut  mentlat'i(.r,  nec  vt  jilius 
horainii<  iif  mv.fetur.  Dixif  ergo  et  nov.  faciet  i  locatvs-csf,  et 
noniinplehit! — h)  Item  (Ts.  (Jl,  27):  Cndi perihunf,tv  autem 
jjerrnanes :  it  oinneH  sicut  vedimentum  veferascent...  Tu 
a.uteni,  idern  ipse  cs,  ef  aii  ni  tvi  non  (leflcinit.  (Malacli.III,  (>) : 
Efjo  Doiiiinus,  ct  non,  mufor.  (Jac.  I,  17)  de  1)(H)  Patre 
lum  inun i  (\\c\tnv  :  Apv.d  queni  non  est  transmutatio  nec 
vicissitudi nis  oljuvihrafio. 

2"  Ex  frailifione  ])auca  colligantur. — Origenes  (c.  Cels. 
1.  1,  n.  21)s('ribit:  "Judieorum  Chrisliauorumquo  doctrina 
l)eum  mutationis  omnis  variationi^^ciue  e.xiK-rtem  jirofitetur." 
S.  Greg.  Kyss.  (in  l\s.  c.i|).  4)  de  divina  luitura  inquit  : 
"  Xihil  f^t  ad  ([uod  nuitatione  utatur,  cum  nec  maH  sit 
CH])ax  onuiino,  ne(|Ui'  ad  id  (]Mod  est  melius  converti  queat." 
S.  Augusfi iiv.'^,  ])v:vti'V  ah'a  uudla,  ha'c  de  D(>o  liabet  (Conf. 
1,  I,  c.  4)  :  '^  lnun\itabilis,  niutans  onuiia ;  nunquam  novus, 
nunquam  vctus,  innovans  onuiia...  amas,  nec  testuas,  zelas 
et  securus  (>s,  jKniitet  tc  et  non  dolcs,  irasceris  et  tranquillus 
es,  (^]iera  nuitas  nec  luutas  consilium." — Immo  coinmuueTu 
de  eare  huuiani  gcneris  ]icrsiiasioncru  ostcndiint  illi  philof^ophi 
qui  ab  auti(|Ua  (lra'(!oruni  a'tate,  ut  Plafo  et  Arisfotflcs, 
(luasi  ab  ijisa  vcritate  coacti,  ])osueiuut  ])riinuiii  ])riiici])ium 
essc  immobile  ;  (iuani([U;un  fatcndiiui  cst  Stagirita  niLntem, 
altioris  luiuinis  vacuam,  haud  valiiisse  Dei  inunutabilitatem 
cu.ni  libcrtate  com]i()nerc,  cx  (|no  in  alios  errore?  dellexit  i^. 

3"  liatio  tii]iliciter  argumcntari  jiutcst. 


l—Cf.  Sylv.  .Maiirus  iii  .\risti)tt4.  Mcfii/>lii/s.  lil).  XII,  text.  ;}0. 
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a)  Ex  summa  Dei  adualHate. — Deus  est  primum  ens, 
coiisccjuenter  purusactus  absque  ullius  potentice  jiermixtione. 
Atqui  omne  quod  quocuraque  modo  mutiitur  aliqualiter  iu 
potentia  se  habet.  Ergo. 

h)  Ex  summa  Dci  simiMcitafe. — Omne  quod  movetur 
quantum  ad  aliciuid  manet  et  quantum  ad  ali(]uitl  transit  vel 
secundum  accidens  vel  secundum  substantiam  ;  nndenecesse 
est  in  omni  re  mutabili  reperiri  ali^piam  ('ompositionem. 
Atqui  in  Deo  nulla  est  compositio,  sedomnimoda  simplicitas. 
Ergo. 

c)  Ex  summa  Dei  i'ierfeciione. — Omne  (piod  mutatur 
motu  siio  cinidjiiani  ac^iuirit  et  pertingit  ad  illud  ad  (juod 
prius  non  se  t;xt(.'ndebat.  Atqui  Dcus,  ut})ote  intinitus,  (.'om- 
]irehendi'ns  in  se  jilenam  totius  ei^se  ])erfectioneni,  non  jiotest 
ali(|uid  acquirere  nec  se  in  aliudextendere  ad  (juod  priusnon 
i)ertin";ebat.   Y.mo.  • 

Solv.  oUJ. — Oiu.  1.  — Dicitur  de  sajaentia  (Sap.  VII,  24) 
quod  cd  iiiobilior  oDiuihus  yiiohilihus.  At(|ui  Dcus  est  ipsa 
sa])i(jntia.     Ergo. 

IiKsr.  D.  il/;..,])ro]irie  ct  univoce,  X ;  impro])rie  et  simili- 
tudinarie,  C. — C.m. — Ac;/.  coihseg. 

Divina  sa]jientia  mobilior  omnibus  dicitur,  non  jam  quod 
l-iroprie  et  in  se  moveatur,  sed  inrproprie  et  ex  ])arte  eltcc- 
tuum  quos  usque  ad  reniotissima  verum  ('onfinia  (iua([uaver- 
sus  diflundit,  co  ferme  modo  (pio  sol  mediautibus  ladiis  ad 
terram  usqne  jnocedere  dicitur  ;  nihil  enini  esse  potest  quod 
non  a  sa])ientia  Dei  oriatur  ])er  quamdam  imitationem,  sicut 
a  ])rimo  ])rinci]iio  (  ffccti^o  ct  exemjdari,  }irout  ctiam  artili- 
ciata  a  sa])icntia  artiticis  nianaiit.—  Igitur  in  quantum  iuthixus 
ille  et  similitudu  divina;  sa])ientia!  gradatim  a  su]iremis  et 
nobilioribus  creaturis  ad  inferiores  et  inlimas  sese  extcndit, 
habctur  jiroccssus  (piidam,  moius  ad  instar  et  f<eeii iidum 
aiiiihiijid iti,  Dei  in  rcs  :  (lui  lamcn  }»roccssus  non  cst  nisi  ordo 
natura'  intcr  cr^ata  diver.-i  gcncris  diversa^que  ])erfcctionis, 

OiiJ.  2. — i\.])])ro])in(juare  et  elongari  motum  siguificant. 
At(jui  de  Dco  dicitur  (Jac.  1\',  8):  Appropiiiqvaie  Deo  et 
aj^propitiqvtihit  rohis.  Ergo. 

liKsr.  C.M. — D.  scnsum  min  .•...metaiihoiice,  (';  }ir()])ric, 
iV. — Xe<j.  couseq. 
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Tiim  recitata  Jacobi  sententia,  tum  alite  qufecumque  similes 
in  Scripturis  reperiantur,  de  Deo  dicuntur  metap}tor\ce  et 
rationc  specialium  effectuum  divinie  voluntatis  in  homine. 
Sicut  enim  sol  dicitur  intrare  domum  vel  exire,  in  quantum 
radio  suo  domuni  permeat  vel  a  domocessat;  ita  Deus  appro- 
pinquari  ad  nos  vel  a  nobis  recedere  siguificatur  luotu  aliquo 
reali  animorum  nostrorum,  unde  fit  ut  intiuentiam  bonitatis 
ejus  percipiamus  vel  ab  ea  deficiamus. 

Oj!,j.  3. — Id  niutatur  quod  de  nou  operante  fit  operans. 
At(|ui  Deus  iu  creatione  mundi  temporanea  et  quotidiana 
reruni  gubernatione  factus  est  et  fit  de  non  operante  operans. 
P>go. 

IiESP.  D.  iV;...id  est,  quod  de  potentia  transit  ad  novum 
actuni,  C ;  quod  tautunimodo  jiroducit  novos  effectus,  X. — 
C.d.iii. — Xeg.  con-icq. 

Quidquid  in  tem])ore  fiat  Dcus  ab  a^terno  sine  ulla  sui 
immutatione  operatur,  eo  quod  ejus  actio  foriiuiliter  inima- 
nens  et  virtualiter  tantuni  transiens  luiud  distinguitur  ab 
ejus  essentia.  Idcirco  novos  quideni  eifectus  in  tempore 
producit,  ex  quibus  nova;  relationes,  reales  ex  parte  creatura- 
rum,  rationis  vero  tantum  ex  ].)arte  Dei,  exsurgunt,  non 
tamen  per  novum  actuni,  sed  [leractum  ilhim  quo  leternaliter 
quiecunuiue  siut  loco  et  tenq)ore  suo  futura  pnedisjjosuit. 
(De  hoc  arguuu^nto,  ]>routi  in  Deo  res])icit  vel  scientiam 
reium  contingentium,  vel  viihnitateiu  liberani  cuin  divina 
immutabilitate  conciliandam,  vcl  ])i)teutiam  creatricem  ejus- 
(]ue  ad  mundum  relationes,  cf.  (]ua'  iufra  diceniiis  Disj").  III, 
Q.  Ill;  Dis]).  IV,  Q.  I  ;  Disj..  V,  Q.  I.) 

On.J.  4. — Susci])ere  U(jvum  esse  mutationem  im])ortat. 
At([ui  Deus  ])er  Incaruationeui  incce]iit  esse  iu)uu).  Ei'g<). 

l'i':sJ'.  I).  M :  Susci])ere  novum  esse  ]);issive  et  ad  modum 
subjecti...(' ;  ])erfective  et  terminaiulo  h}'])ostatice  aliam 
naturam,  N. — C.d.m.  codem  scnsu. — Xec/.  conneq. 

Tunc  ali^juid  vere  immutatur  ])er  advontuni  aliciijus  novi, 
quando  istud  velut  fornui  actuaus  actusve  ])trliciens  rei  illi 
accedit.  Porro  in  Incarnationis  niysterio  hunuina  natura 
Verbo  co])uIata  est,  nou  per  nujdum  forinaB  aut  actus  Verbum 
])erfieientis,  sed  e  contrario  ut  a  Verbo  rationem  subsistendi 
novani,  divini  sui^^^ositi  communieatioue,  recij)eret.   Quocirca 
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nihil  Tiovi  ipsi  Deo  accrevit,  sed  tota  mutatio  ex  parte  crep,- 
tura3  perficiendte  contigit.  (De  his  fusius  in  Tract.  de  Incar- 
natione  ^). 


ARTICULUS   II. 


Utrum  esse  immutahile  sit  Dei  proprium. 

Qua?  Dei  snnt,  ob  excellentissimam  ejus  naturam,  hanc 
singularem  essendi  indolem  obtinent  ut  vel  propria  Ei  sint 
vel  proprio  modo  conveniant  :  unde,  statuto  semel  dogmate 
immutabilitatisdivinre.inquirendum  superest  num  et  quomodo 
solus  Deus  omnino  sit  immutabilis. — Mutabile,  ut  supra  dis- 
tinximus,  dici  potest  duphciter  :  nempe  ah  extrinscco  et  per 
potentiam  in  alio,  vel  a6  intrinseco  et  per  potentiam  in  ipsa 
re  existentem,  Jvluta))ile  ab  extrinseco,  si  sumatur  per  res- 
pectum  ad  reitt  ipsavi,  logicum  est  tantum,  prout  scil.  ex 
terminorum  habitudine  nullam  contradictionem  implicat,  et 
ideo  conipossibileest  cumquadaiu  necessitate  reali  ;  sed  quia 
quidquid  non  implicat  contradictionem  est  possibile  non 
solum  logice,  sed  quoque  ex  potentia  reali  omnipotentis  Dei, 
ideo  mutabile  logicum  vocari  potest  etiam  reale,  extrinsece 
tanien  seu  per  potentiani  iu  alio.  Unde  patet  bonitas  divi- 
sionis  a  D.  Thoiaa  traditie. 

tSolum  Deum  immutabilem  esse  ex  muta})ilitate  ipsa  cujus- 
cumque  creaturre  facili  processu  demonstrabitur. 

Conclusio. — SOLUS  DkUS  EST  OMNINO  1M.MUTAT5ILIS,  SEU 
OMNIS  CUEATUltA  AUQUALITEU  MUTAIULIS  HST  TUM  AI!  EXTllIN- 
SECO  TUM  AU  INTKINSECO. 

1"  Scriptura  aperte  id  docet. — Nani  cuni  i)ro]iheta  dicit 
Deo  (Bar.  111,  o)  :  Tu  sedes  In  sempiternum  et  ^nos  peri- 
himus  in  rcvuhi,  interpretante  S.  Cijrlllo  AJex.,  hiuc  divime 
natnra3  stabilitateni,   inde  rerum  creatarum  tluxam  et  varia- 


] — Plorasque  alias  objoctiones  lucido  propositas  et  solutas  r(>))e- 
ries  apu<l  cl.  P.  ^licli.  de  Maria,  Philoti.  perijiatctico-scholastica, 
Vol.  III,  Tr.  I,  Q.  l\',  a.  2. 
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bilem  vitiini  sigiiificat.  T*rfet'n'eii  si  Deus,  ut  Apostolus 
scribit  (1  Tiiii.  YI,  16),  solas  hahet  immortalltatem,  sequitur 
creatii  uuiversii  niututioni,  qu;e  inors  (iutedaiu  est  vel  inortis 
unibra,  esse  obnoxiii. 

2"  Nec  aliter  sensit  S.  Augaslvnns  (1.  de  N^iit.  boni.  c.  1) 
dicens  :  "  Solus  J)eu8  iinuiutiibilis  est ;  (jUie  auteni  fecit, 
(]ui<i  i.:\  niliilo  sunt,  inutabiliii  sunt.  "  Conciuit  Falgentiiis 
(1.  de  tide  ad  Pet.  c.  3)  qui,  [jost  ue,u;atuni  d''fectuni  atque 
]irofectum  in  J)eo,  subdit :  "  Ideo  ([ui])pe  uatuiie  a  Deo 
fiictie  ])rolicere  ])0ssunt,  quia  essi;  cteperuut;  ideo  deiicere, 
quia  ex  uihilo  fiictie  sunt.  " 

o"  En  D.  Thomiv  aryumentatlo  quoad  utrainque  conclu- 
sionis  ])artem. 

1"  Pars  fert  omnes  creaturas  mutabiles  esse  ah  extriiiseco. — 
Et.siine,  omnes  creatune,  aute(]uam  essent,  nou  poterant  in 
esse  produci  nisi  ])er  soliim  ])(jteiitiani  divinam  et  divinam 
vohintiitem.  At([ui  quod  secuudum  esse  totaliter  ])endet  a 
jjotentia  activa  idterius  per  haiic  eamderu  poteiitiam  reduci 
])otest  in  noii  esse.  Ergo.  Minoy  evincitur  ex  eo  quod  ejus- 
dein  potestatis  est  res  in  esse  primum  coustituere  eas(]ue, 
continuiita  illamet  actione,  in  esse  couservare.  Unde  sicut  in 
])Otentia  Creatoris  fuit  ut  res  essent,  antequam  foreut,  ita  in 
ejus  fiicultate  est,  ])Ostquam  fuerint,  ut  uoii  sint. — Quapro])ter 
An</eli,  licet  in  se  sint  eutia  necessiiriii,  tanien  resj)ectu 
habito  ad  divinam  potentiaiu  couservatricem  contingentes  et 
mutiibiles  dici  debeut. 

2''  Pars  haliet  omnes  creaturas  etiam  ah  intrinseco  seu 
per  potentiiun  sibi  intrinsecam  quodaramodo  mutationi  sub- 
esse. — liequidem  vera  duplexdistinguitur  creaturte  poteiitia, 
activa  scil,  et  passiva ;  passiva  autem  est,  secundum  quam 
iiliquid  ])erfe(jtionem  suam  potest  asseqiii  vel  in  essendo  vel 
in  consequendo  fineLi.  Atqui  utroque  passivitatls  geuere 
creaturte  cor])oreie  mutabiles  intrinsecus  sunt  ;  incor])orefe 
vero  substantiie  rautabiiltatem  adinittunt  salteni  quoad 
finis  consecutiouera.  Ergo.  Minor  decl.  per  partes. 

aj  Dico  imprimis  corporalia  mutari  posse  tum  ])enes 
potentiam  ad  esse,  tura  penes  attingentiara  ad  fineni.  Quia 
euim  ex  una  parte  raateria  securn  jjatitur  privationem  hujus 
vel  altcrius  formse  substantialis,  ex  altera  vero  subjectum 
privari  potcst  iis  accidentibus  qufe  nou  necessario  principia 
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essentialia  sequuntur,  liinc  corporalibus  niutabilitas  inost  et 
secundurn  es.se  salistiinfude  et  secunduni  csse  nccldenfale. — 
Iteni,  eo  ijjso  quod  varios  motus  habere  j.ossunt  variacjue 
loca  putere,  eisdeiu  jjatet  (|uauidain  insidere  inutabililaleiu 
l^ems  coiLsecittionem  finis. 

a)  Substantiaj  antein  incorporca',  quaruni  natura  tota  est 
in  i]/sis  i'orniis  subsistentibus,  (|uns  esse  naturali  ([uadain 
aiiinitate  eonse(piitur,  non  luibenl  intra  se  ]ioteiiti:iin  ad  non 
esse  ideo([ue  ex  hac  parte  nalirahtcr  sunt  iieees^aria'  et 
inimutabiles. — Atlanien  in  ei.s  agno.scenda  r(^inanet  <hi]>lex 
mutal^ililas :  una  ex  jiarte  finin  vltirni  secunduni  hbcraiii 
boni  niahve  electionein,  aiite([uain  steterit  iixitiis  tcrinini ; 
ahera  ex  y.wte  finis  sccuiLdarii  et  jiarticularis.  ])rout  ]iossuiit 
vel  se  ajjphcare  successivis  cogitationiL>us  et  alt'eetionil)us 
vel  finita  sua  virtute  pro  hibitii  eontingere  diversa  loca  quie 
prius  non  attingebant. 

Cuin  igitur  Deus  nullo  istorum  niodorum  ])ati  mutatidneni 
])0ssit,  ])ropriuiii  (;jus  est  omnino  iinmutal)ilein  e.-^se. 

^iolv.  ol»j. — Ol3J.  1. — Juxta  riiiloso]:lium  (2  Mela])li.), 
"  materia  est  in  omni  eo  quoel  inovetur."  Atqui  substantia^ 
qutedam  ereatie,  ut  Angeli  et  aiiimie,  non  habent  materiam. 
Krgo. 

Eesp.  D.  M  :,..in  (jmiii  eo  ([uod  movetur  seeunduni  esse 
substantiale  vel  accidentale  alterabile,  T^;  secundum  ([uam- 
cumque  })otentiam  et  quemhhet  actum,  N. — l).ni:...\\()\\ 
liabent  materiam  ])ro|)rie  dictam,  C;  neque  ullam  ])otentia- 
litateni,  N. — Ne<j.  conseq. 

Obj.  2. — Exclu.sa  mutabilitate  iu  esse,  non  su])erest  nisi 
mutabilitas  respectu  asse([uendi  finis.  Atqui  multie  (n'eatur;e, 
immutabiles  in  esse,  jain  sunt  iii  fiiie  immutabiliter  consti- 
tutse.  Ergo. 

Eesi'.  7J.  i¥.-...non  su]jerest  nisi  niutabditas  circa  finein 
ultimum  velparticularem  alicujus  o])eratioiiis,  C;  circa  iinem 
ultimum  taiitum,  X. — D.m  .•...jam  suiit  in  fine  eonstitutte, 
ex  suamet  natura,  X ;  ex  divina  virtute,  S.d  :  ita  tamen  ut 
renianeat  ah(|ua  mutabilitas  circa  finem  secundarium  et  ])ar- 
ticularem,  puta  circa  locum,  C ;  secus,  X. — Xeg.  conseq. 

Obj.  3. — Quod  e.st  mutabile,  variabile  est.  Ahjui  formie 
sunt  invariabiles.  Ergo. 
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ItKSP,  B.  3/ .•...vjuiabile  est,  vel  ut  subjecturn  quod  varia- 
tioiiis,  vel  ut  id  qtio  aliqiiid  variatur,  C ;  tantum  ut  subjec- 
tuni  quod,  iV. — C.d.m.  eodeui  sensn. — ^eg.  conseq. 

De  rel)us  mutabilibus  et  variabilibus  loquimur  prout  ci« 
com])etit  esse.  Jamveroesse  formis  convenit  non  uti  subjecto 
quod  est  ens,  sed  in  quantum  secundum  eas  aliqua  sunt. 
Unde  eiedem  formte  dici  poj^sunt  invariabiles,  quateuus  esse 
noii  possuntsubjectum  quod  variationis  ;  suVtjiciunturtamem 
varial:oni,  ut  id  quo  subjectum  variatur. 


ARTICULUS  III. 


:■■■! 


;r:  > 


Utrum  Deus  sit  ceternus. 


Aggredimur  hicsecundnm  qu.Bstiunis  partem. — Et  1"  circa 
I)ei  leternitatciii  r(^  aberrarunt  A7//mci  qui  iJiis  Deabusque 
buis  varia  atlingebant  iata  variamque  originera.  b)  Insuper, 
quicum([ue  durationem  divini  e.sse  non  aliter  concipere  valent 
quam  per  modum  iidinit.e  cujusdam  tempornm  successionis 
reajj&e  adversarii  prtesentisdogmatis  computandi  sunt :  quales 
])()tissinie  babcntui'  Paiifheisku,  necnon  Sensistcc  atque  Fosi- 
tivi.^fd:.  (■)  Mirum  est  etiam  ex  ciitholicis  tbeologis  nonnullos 
exstitisse,  ut  Aareolus  et  L' Ileriainier,  qui  arbitrarentur 
non  simultaneaiu,  sed  successivam  teternitatem  Deo  esse 
tribuendam. — 2"  Cum  in  ndius  creatis  duratio  ab  essentia 
leaHler  distiiiguatur,  dubium  se  offert  an  ailernitas  non 
solum  Deo  cdiivcniat  veiuiii  quoque  cum  ipso  identiiicetur. — 
3"  Tandem  niunemus  nos  heic  ceternitatem  suniere  co  sensu 
quo  sujira  ex  BuiJtio  eam  descripsimus. 

Conclllf^io. —  DkUS  NON  MODO  EST  yETEKNUS,  SED  ETIAM 
EST  SUA  yETKliNITAS. 

1''  Pars  fide  constat  ex  Si/rnh.  Athan.  verbis :  "  yEternus 
Pater,  ieternus  Filius,  retenius  Sp.  Sanctus,  et  tamen  nontre.s 
teterni,  simI  unus  leternus  ";  quibiis  accedunt  decreta  Conv. 
Lider.  IV  [ca]).  Firiid(er)  et  Conc.    Vatic.  (Sess.  lU,  c.  1). 

Et  sane  l''  Scripfara  divinum  illud  attributum  frequentis- 
simo  elociuic  re.sonat.     Sic  (Gen.  XXI,  o3)  Abraham...  in- 
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vocavit  nomen  Domi^ii  Dei  caterni.  (Pfi.  CXVIII,  142) 
adscribitur  Deo  feterua  justitia,  (Ps.  CXXXV,  1)  ieterna 
raisericordia,  (Ps.  XXXII,  11)  consilium  ffiternum,  (Ps. 
CXXXIV,  13)  noinen  ieternum,  etc. — Quod  vero  luec  ieter- 
nitas  stricto  sensu  accipi  debeat,  scil.  ad  exclusionem  tum 
termini  tum  successionis,  patet  ex  (Is.  XL,  28)  :  Deus  sem- 
piternus  Dominus...  non  deficict,  atque  ex  (Job,  X,  5)  ubi 
ad  Deum  dirigitur  sermo  :  Niimquid  sicut  dies  homin  is 
dies  tui,  et  anni  tui  slcut  humana  sunt  tempora  ? 

2"  Sii.  Fatres  una  voce  in  eamdem  veritatem  conspirant. 
"  Quis  alius  Dei  census,  quani  aeternitas  "  ?  aiebat  Tertul- 
lianus  (cont.  Hermiam  c.  4).  "  Summum  honum,  inquit 
Augustinus  (de  Nat.  boni.),  quo  superius  non  est,  ac  per 
hoc  incommutfibile  bonum  est,  et  ideo  a^ternum. "  Et 
S.  Gregor.  M.  (1.  22  Mor.)  :  "  Scimus  quia  Deo  futuruni  nihil 
est,  ante  cujus  oculos  ]meterita  nulla  snnt,  pnesentia  non 
transeunt,  futura  non  veniunt." 

o"  Ratio  calculum  suum  prrobet. — yEternitas  conseciuitur 
immutabilitatem,  sicut  tempus  motum.  Atcpii  osteiisum  est 
Deum  esse  maxime  immutabihim.  Ergo  Ipsi  maxime  com- 
l^etit  esse  ai^ternum. 

Major  decl. — Ad  cujus  intelligentiam  pnemittendum  est 
tria  in  proposilo  circa  corporaba  considerari  posse  ^  :  nempe 
id  quod  durat  sive  sit  res  mobilis  sive  motus,  tempus  (piod 
est  quantitas  successiva  motus,  et  pnedicamentum  quando. — 
Tempus,  laige  sumptum  pro  omni  (piantitate  successiva 
m(jtus  cujuslibet,  ideni  est  ac  duratio  motus  illius,  se  habet 
ut  7iien8ura  intrinseca  per  inhterentiam,  atque  vel  forma- 
liter  vel  etiam  realiter-modahter,  ut  vult  Sylv.  Maurus  '■' ,  ab 
existentia  rei  distinguitur.  Stricte  vero  et  raagis  pro])rie  tera- 
pus  consideratur  ut  quantitas  successiva  motus  primi  mo- 
bilis,  quse  est  una  numero,  simplicissima  et  uniformissima 
ex  qua  intrinsece  ])rimus  motus,  extrinsece  vero  et  per  appli- 
cationem  motus  cujuslibet  mobilis  mensurabiUs  est.  Idem 
dic  proportionaliter  de  sevo. — Porro  raensura  temporis  se 
habere  potest  dupliciter :  vel  absolute  ut  est  applicabilis  ad 
rem  mensurabilem,  et  sic  dicitur  terapus  sira])liciter ;    vel 


] — Cf.  Joan.  a  S.  Thoma,  Cursus  philos.  thomist, 
2—Qua:st.phiL  1.  II,  Q.  XXXII. 
9 
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quatcMius  applicatur  ita  ut  res  dicatur  esse  in  determiiiato 
temjjore,  et  sic  habemiis  praedicameiitum  qucDulo  quod  est 
accidena  relictum  ex  adjacentia  et  mensura  temporis  in  tem- 
])oralibus  mensuratis. 

His  prtenotatis,  facilius  intelligitur  quo  pacto  leternitas 
immutabilitatem  sequitur,  sicut  tempus  motum. — aj  Impri- 
mis,  etsi  nonnuUi  secus  opinati  sint,  teternitas  dici  debet 
formaliter  dnratio  ;  si([uidem  in  Scripturis  per  modum  dura- 
tionis  divini  esse  significatur,  at(pie  piieterea  Deo  id  confert 
quod  pnestat  tempus  rebus  corporalibus.  Nec  enim  successio, 
qua  constat  duratio  tempoianea,  ingreditur  notionem  essen- 
tialem  durationis  absolute  sumptse,  sed  magis  dicit  modum 
iiuemdam  imperfectum.  Unde  teternitas,  hujus  imi)erfec- 
tionis  expers,  vera  duratio  est,  continens  prius  et  jjosrerius 
cmineiiter  tantum,  non  vero  formaliter  ^.  —  b)  Quocirca 
comparanda  est  ad  Deum  immutabilem  sicut  duratio  ad  id 
quod  durat,  vel  mensura,  scil.  intrinseca,  ad  ipsum  mensura- 
bile,  vel  uniformitas  ad  rem  uniformem,  explicans  in  suo 
conceptu  formali,  prout  a  nobis  apprehenditur,  ali(|uid  qu(jd 
non  explicatur  in  conceptu  formali  immutabilitatis,  nempe 
rationem  illam  uniformitatis  sub  qua  quantitas  divini  esse 
in  durando  notificatur  ;  ideoque  non  est  ipsa  immutabilitas, 
sed  velut  passio  ad  eam  refertur  et  ex  ea  proxime  deducitur, 
quemadmodum  tempus,  exprimens  quantitatem  successivam 
motus,  niotum  ipsum  sequitur. — <■)  Ex  quo  ulterius  (cum 
Cajetano  in  h.  loc.)  inferre  licet  ceternitai  .^m,  formaliter  et 
comj)letive,  non  esse  tantura  in  mente  sicu.i  cempus  meutis 
actu  completum,  sed  in  quantum  dicit  mensuram  ])er  modura 
alicti  jus  permanentis  seti  tinitatis  immobilis,  totam  a  iKirte 
rei  consistere ;  licet  consequenter  in  Deo  simplicissimo,  ob 
identitatem  mensuraj  et  mensurati,  relatio  tmius  ad  alterum 
seu  menstirandi  actus  per  mentem  exerceatur. 

2"  Fars  concl.,  nempe  Deum  esse  suam  reternitatera,  jam 
patescit. 

1"  Prresto  est  auctoritas  Augustini  dicentis  (Enarr.  2  in 
Ps.  CI)  :  "  ^ternitas  ipsa  Dei  substantia  est,  quse  nihil  habet 
mutabile." 


1 — Cf.  Joan.  a  S.  Th.  in  h.  loc ; — De  Mai'ia,  etc. 
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2"  Deus  est  suuiii  es^^e  uniforiiie  iibsque  ulla  couipositioniH 
labe.  Atqui  retcrnitas  nil  aliud  est  (|uani  duratio  et  unifnr- 
initas  porfecta  divini  <!Sso.  Er>j;o,  duni  nulhi  res  alia  ost  suuni 
esse  nec  proinde  sua  duratio,  hoc  singularissime  triltueiiduni 
est  Deo  ut  sit  suainet  teternitas,  siciit  et  sua  essentia. 

Coroll.  (cf.  Joan.  a  S.  Th.) — 1"  /Eternitas  pneconfnict 
eminentiori  modo  durationes  oiiiniuui  reruin :  niliil  enini 
subsistit  (juo  1  non  habeat  suam  duiatiouem  modiante  osse 
proprio :  (!sse  auteni  (pio  lcum^iuo  virtualitor-einiuontor  in 
Deo  pnehabetur. 

2"  ^Eternitas  in  sua  iinmutabili  unitate  realiter  coHclsfit 
omniuin  teini)oi'um  differoutiis,  juxta  doctrinam  S.  Tiioin;e 
(C.  G.  1.  I,  c.  66):  "Cuiniotenii  esse  nun([uain  doHciat,  cuiU- 
bet  tempori  vel  instanti  temporis  [traisontialitor  a(h.;st  cotor- 
nitas."  Hujus  rei  exempluin  vidore  est:  tum  hi  clrciUo, 
cujus  contruni  extra  circumferentiam  p(jsituin  directe  oppo- 
nitur  cuilibet  puncto  in  circuinforentia  signato,  licot  h;oc 
])uncta  sibi  situ  su(!cedant;  tuni  in  rnonte  pnooxcelso  ot 
immobili  ex  ({uo  (pue  iiifra  ac  mobilia  yunt  simul  conspiei. 
possunt.  (Contra  Aureolurn). 

3"  Hcec  coexistentia  teternitatis  se  habet  non  sohim  inate- 
rialiter,  sed  et  pcr  moduni  mensiircv,  licet  excedentis  et 
hoterogeneie,  omiiium  croaturarum,  prouti  sunt  extra  Deum. 
Ratio  est  (|uia  feternitas  est  mensura  actionis  qua  Deus 
creaturas  producit  et  in  suo  esse  conservat :  unde  etiain 
mensurat  terminos  hujus  actionis,  a  (lua  ab  feterno  resi)i- 
ciuntur  et  connotantur.   (Contra  Silvestruin). 

4"  Igitur  id  intedigendum  est  de  rebus,  etiam  anteqaain 
actu  sint  in  se.  Qute  eniin  nonduin  sunt  actu  respectu 
temporis,  pro  illa  tamen  temporis  differentia  qua  quandoque 
erunt,  jam  actn  respiciuntur  ab  una  {eterna([ue  Dei  actioue  ; 
ideo(|ue  jam  actu,  secundum  esse  proprium  et  realo  extra 
Deum,  comprehenduntur  sub  infinito  leternitatis  ambitu  qu;e 
tota  simul  est  totaque  simul  quidquid  sibi  subjicitur  inensu- 
rat.  (Contra  Scotum,  Vasquez  aliosque). — De  his  vero  redibit 
sermo  iii  quaest.  de  scientia  futurorum  contingentium. 

Nolv.  obj. — Obj.  1. — Nihil  factuin  potest  dici  de  Deo. 
Atqui,  juxta  Bootium  (1.  5  de  Consol.),  "  nunc  tluens  facit 
teinpus,  nunc  stans  facit  feteruitatem."  Ergo  ieternitas  Deo 
non  convenit. 
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ItEsp.  7).  M :  Nihil  factum  proprie  per  quamclam  efficien- 
tiam...6';  nihil  factum  secundum  apprehensionem  nostram, 
i\r. — C.d.m :  nunc  stans  facit  teternitatem  propria  factione, 
N ;  secundum  apprehensionem  nostram,  C. — J^eg.  conseq. 

Sicut  nobis  iugeneralur  notio  temporis  per  hoc  quod 
fluxuni  ipsius  nmic  apprehendimus,  ita  in  nobis  formatur 
notio  u'tei'nitatis  dum  imaginamur  nunc  illud  successivum 
et  tluens  immobiliter  stare  ;  quamvis  procul  dubio  toto  coelo 
dilTerat  nuDc  tenijioris  a  proprio  nunc  ieternitatis. 

Oli.J.  2. — ^Eternitas  niensura  qiuedam  est.  Atqui  Deo 
non  convenit  esse  niensuratum,  cum  excedat  quamcumque 
nicusuram.    Eriio. 

JiESP.  J>.  J/ .•...res})ectu  creaturarum,  C;  j-espectu  Dei, 
S.d  :  est  mensura  realiter  distincta  a  mensurato,  ^Y;  dis- 
tincta  secundum  rationem  tantuui,  C. — D.m  :  Deo  non  con- 
venit  esse  mensuratum  mensura  iinita  et  e.xtrinseca,  C; 
nieusura  infinita  quie  non  sit  aliud  ([uani  ipse, Y. — ^Cfj.  comeq. 

Doctores  diihiuni  movent,  an  ratio  mensura!  teternitati 
diviute  pi'o[)rie  tiibui  possit.  aNjito  si  mensura  sumatur 
sohita  ab  omni  iiiij)erfectione  tum  ex  parte  sut  tum  ex  parte 
mensurati,  quatenus  neiu})e  sit  infinita  in  se  neciion  cum 
mensurato  reahter  ideiitificata,  ilhid  cum  Jiilhiart  conce- 
deiKhini  esse  })robabilius  ceiisemus  :  qui})pe  tiiiic  Deus  non- 
nisi  mochj  appreiiendendi  nostro  et  absque  detriinento  su;e 
peifectionis  et  independentiie  subjicitur  actui  et  relationi 
mensura^  (pue  est  a^ternitas. 

O.HJ.  3. — ^J^ternitas,  ut})ote  tota  siniul,  non  habet  prresens, 
]ir;t'teritum  etfuturuin.  Atquide  Deo  in  Scri})turis  dicuntur 
verba  jtriesentis,  jmeteriti  vel  futuri  temporis ;  v.  g.  (Apoc. 
I,  8)  :   Qid  est,  qui  erat  et  qui  venturus  est.  Ergo. 

IiESP.  7).  J/:... 11011  liabet  fornuihtcr  divorsa  tem})ora  in 
se,  C ;  nec  virtuahter-eminenter,  unde  coexistat  ipsis,  X. — 
C.d.m . — ^^eg.  co  nseq. 


QU^ST.   IV.   ART.   IV. 


133 


ARTICULUS  IV. 


Utrum  esse  cnternum  sit  iwoprium  Dei. 


/Eternitas  alia  est  vere  et  proiwie  dlcta,  qualem  supra  ex 
lioetio  et  D.  Tlioma  accepimus ;  alia  secundum  quid  et 
participata,  prouti  mox  manifestum  fiet.  Quieritur  itaque 
au  aeternitas  primi  generis  ita  Deo  conveuiat  ut  nuUi  creaturae 
reali  vel  ]>ossibili  competere  queat. 

Ex  Petavio  (1.  II,  c.  5)  dicendutn  est  prtesentem  dis])Uta- 
tiouem  militare  coutra  illos  philosoplios  qui  aflirmaverint 
vel  materiam  vel  aliud  ([uidi^iam  Deo  cooeternum,  quiu  ab 
ipso  ortujn  duxerit  ;  necnou  et  graviori  pondere  coiitra 
(rnceulos  Palamltas  (dequil)U8.jaui  su])ra  Dis]).  II,  Q.  I,  a.  6) 
])riedicantes  lurnen  ([uoddam  ads})ectabile,  a  Deo  diver.-5um, 
ei(]ue  coiEternum  et  minime  creatiiiu,  velut  divini  solis 
s])leudor(!m,  in  ([uo  postea  St.  Eugal)hius  stulte  reposuit 
Dei  regnum  et  cudum  empyreum.  Nec  minus  veritateni 
iutentam  otfendit  Rosininii  imaginatio  de  esse  ideali, 
ne(  ssario  et  leterno,  quod  tameu,  cum  sit  diviniim,  Deus 
non  est. 

CoiicIiiMio. — .ErEUNiTAS  PiioiMiii':  dict.v  in  solo  Deo  est; 

T.ICET   MULTIPLICI  PAlliTCIlWTlONlS    .MODO    IN  CRKATIUIS  REPE- 
KI.VTnj. 

1"  i\n".s  l"asseritur  (2  Mach.  I,  25),  ubiDeus  dicitur  >«//'( ■< 
jnwstans,  SDlusJttstus  et  oiiinipotens,  et  teternus. — i"  Conf. 
ex  S.  BasVio  (1.  2  c.  I'uuom.)  :  "  Nos,  in^iuit,  et  creatiuis 
a-teriiitatis  testimonium  ])ra^bere  et  creaturarum  Dominuiu  hac 
confessione  ])riva.re,  ejusdem  csse  amtuitiic  arbitrauun'."  — 
3"  Ratio  manifeste  li^pict.  ^Etenulis  inunutabilitatem  coii- 
sequitur.  At([ui  solus  Deus  est  onuiiiio  inunutabilis,  onuiem 
a  se  re])ellens  tum  successionem  tuiii  determination^uii  initii 
(!t  finis.  Ergo  cum  AiKjttstino  (de  Nat.  boui,  c.  ;'i9'  dicamus  : 
"  Illa  vera  ((st  a^ternita-^,  ([Ua,'  cst  vcra  imuiortalitas,  hoc  est, 
illa,  suinnia  iiicomnuuabilitas,  ([Uam  solus  Deus  habet,  ([ui 
mutari  non  ])otest." 

2"  Pars  fert  extra  Deum  nonnisi  participataia  a-ternita- 
tcui  haberi,  ([luc  nHilti])licitc.r  di.stinguitiir  sccundiim  varios 
]iai'tici])ata'  inuiiutabilitatis  gradus.—  T"  (jradus  est  scciindiim 
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diiiturnitatem  durationis,  etsi  in  rel)iis  corniptibilibus,  qiio 
sensu  dicuntur  montes  oeterni  (Ps.  LXXV,  4)  vel  pomi 
coUiuni  a'ternorum  (Deut.  XXXIII,  ]5),et  sic  etiam  in  illo 
(Exod.  XV,  18) :  Donvinus  rcgnahit  in  adernum  et  ultra, 
teturnum  pro  sfeculo  seu  periodo  quacumque  longiori  acci- 
pieudum  est. 

2"'  gradus  importat  esse  participati  intei^minahilitatem 
vel  ex  l*rovidentia  divinitus  couservante,  ut  in  igne  seterno, 
vel  ex  natura  elementi  quod  est  permanens  substratum 
(tmnium  mutationum  substantialium,  scil.  materiiie  primae. 
Uiide  (Plccle.  I,  4)  de  terra  dicitur  quod  in  oiter^ium  stat. 

3"'  f/radiis  }iartici]>ata}  a^ternitatis  surnitur  ex  iucorrup- 
tihilifidr  substantiali,  qualis  Angelis  et  aniniabus  humanis 
cunijictit,  ex  qua  bie  substantiie  aiterna^  dicuntur. — Propria 
substantiarum  spirituabnm  mensura  est  rf'W<r/i  quo  mensura- 
tur  esse  natuiale,  in  se  intransmutabile,  mutationi  tamen  acci- 
denlali  conjunctum  :  quod  quidem  ab  teternitate  et  tem])ore 
essentialiter  (iiscrejtat,  in  quantum  a;ternitas  mensurat  rem 
omnino  inimutabilem,  ten)])ns  vero  rem  sim])liciter  muta- 
bilem,  revum  tandem  media  ratione  rem  immutabilem  sim- 
l^liciter  et  mutabilem  secundum  quid. — .(^^jvuni  forrnaliter 
ununi.  est  atque  in  i^rimt)  scu  sim])b'ciori  et  uniformiori  An- 
gelo  subjective  rej)onitur  vebit  mensnra  ejus  intrinseca,  qua 
])er  a])])liciitionem  cjeteriissnbstantias  spirit.iales  mensuriitive 
attingit  (I,  Q.  X,  a.  6). — Quantum  tiimeu  ad  intelligentias  et 
atVectiones  ir'  luibus  est  successio,  creaturic  s])irituiiles  men- 
snrantur  tempore  qnod  vociitur  discretam  et  idterius  rationis 
est  a  tem])ore  ])ra'(lic!imentidi,  cum  sit  nnmcrus  transcenden- 
talis  opcriitionum  immiiteriiilinm  sibi  succcdentium. 

4""  gradiiK  altiorisque  ordinis,  quo  ])iirtici])atur  icternitas, 
acci])itnr  secundum  visionem.  (/loriii'  ;  iinde  et  videntes 
Denin  dicnntur  liabere  vitam  aiternam,  seciindum  illud 
(.loan.  X\'I1,  o)  :  Hac  cst  vita  ivttriia,  ut  co</voscaid  te, 
soliiiii  Dev  III  cerum,  etc. — IJe  sane  vera,  ratio  hiec  ])iirtici- 
pandi  icteniitatein,  ut  scite  commentatur  (Jajetanus  jtixta 
apertissiniam  1).  Thomre  mentem  {Q.  cif.  a.  3  et  a.  5  ad  1) 
(inam  Tolctus  hac  in  re  non  attigit,  distinguendii  est  essen- 
tiiilitcr  ab  icvo  sicut  i^ertectius  a  miiins  })e)l'ecto  inferioHs 
ordinis  :  si(|nidem  ])ra'tcr(]niim  (piod  visio  illa  ])ertinet  ad 
genus  divinumideoque  immutabilins,  ex  i)arte  ohjccti  speci- 
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ficativi  immediate  taiinit  ipsam  Dei  substaiitiam  qiue  est 
a^ternitas,  ex  parte  vero  actus  sine  uila  successioiie  est  nec 
nllam  de  natura  sua  variationem  admittit  ^ — Ad  ejusdem 
iiiensurfe  dignitatem  revocat  Joan.  a  S.  Thoma  u'iiionem 
]i ypoKtaficam,  Ibrmas  autem  supernaturales,  ut  gratia  et 
cbaritas,  prouti  sunt  in  statu  perfecto  beatitudinis,  ad  modum 
quemdam  tevi  seu  ti^vum  supernaturale ;  easdem  vero  formas 
in  statu  pnesenti  docet  mensurari  tempoie  ob  amissibilitatem 
in  subjecto  mutabili. 

Solv.  ol»j. —  Oii.i.  1. — Quie  nn.ltijtlicantur  non  sunt  solius 
Dei.  Atqui  jtlures  sunt  a^ternitates,  juxta  illud  (Dan.  XII,  3) : 
Qui  ad  justitiam  erudiunt  plarimos  erunt  quasi  stella'  m 
im"petua8  ademitates,    Ergo. 

liESP.  ]).  M :  Quae  multiplicantur  eadem  ratione...  (^ ; 
secundum  ])artici])ationem  tantum,  N. — C.d.m  :  ])hnes  sunt 
{eternitates  simpliciter  et  jn-oprie,  X;  multi  sunt  ])artici- 
])antes  leternitatem  ex  i])sa  Dei  contemplatione,  C. — jSeg. 
conseq. 

Obj.  2. — Legitur  (Matth.  XXV,  41)  :  Ite,  rualedicti,  in 
ir/nem  atteriiura.  Ergo. 

IvEsr.  IJ.  antec  :  et  ignis  inferni  dicitur  ii-ternus  jiropter 
interininabilitatem  tantum,  C;  (puisi  nec  initium  habuerit 
neque  successio  in  eo  sit,  N. — Neg.  conseq. 

Pajue  dainnatorum,  licet  interniinabiles  sint,  ii;coepe- 
runt  tamen  et  transmutationem  admitlunt,  sl^cunthmi  ilhid 
(Job.  XXIV,  1'))  :  Ad  nimiunt  calorem  transUyunt  ah 
aquis  nivium.  Unde  in  inferno  aiternitas  est  secu.ndum  quid 
tantum,  simpliciter  voio  tem])us,  ut  dicitur(Ps.  LXXX,  16) : 
IJrd,  fcnipus  eoram  in  sa'ciila. 

OuJ.  3. — Omne  necessarium  est  a'ternum.  At([ui  neces- 
saria  si.nt  omnia  ])rincipia  demonstrationis,  sicut  omues 
demonstrativte  ])ro])ositiones.  Ergo. 

Eesi".  D.  31:  Quod  est  omnino  necessarium  est  a^t(;rnum 
sinii)hciter,  C;  necessarium  ex  ,iarti('ipatione...^^  , — D.m  : 
necessaria  sunt  uj.cessitate  ]iartici])atii,  C ;  necessitate  im})ai'- 
ticiimta,  tS.d  :  in  intellectu  divino,  C;  extraintellectum  divi- 
num,  N. — Neg.  conseq. 


l-Cf.  C.  G.  TIT,  fil. 
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1**  Id  simpliciter  et  proprie  aeternum  est  qiiod  necessitatem 
absolutam  et  imparticijmtam  habet,  sicut  Deus ;  uecessitas 
vero  participata  sive  realis  sive  logica,  eo  ipso  quod  parti- 
cipata  est,  subest  ex  parte  subjecti  metaphysicfc  possibihtati 
annihilationis,  nec  ideo  immutabilitatem  et  seternitatem  pro- 
prie  dictam  sibi  viudicat.  —  Porro  2"  principia  demons- 
trativa,  qua3  suntde  universalibus,  modum  ([uemdani  veritatis 
exprimunt,  et  si,  quoad  veritateni  ipsam  formalem,  conside- 
rentur  in  mcnto  divina  qute  {Bterna  est,  necessitatem  et 
jEternitatem  ipsius  diviui  esse  induunt ;  sin  vero  conside- 
rentur  extra  meiv  u  divinam,  nou  alia  eis  convenit  duratio 
quam  participat;  Ua  '^-sius  intellectus  creati  in  quo  est 
formalis  veritas  .  ium  propositionum.  Eadem  autem  prin- 
cipia,  quantum  an  fandamentutn  suum.  ohjcctivum,  dici 
possunt  teternitatis  perennitate  gaudere  negative,  quatenus 
universalia  secundum  suam  essentiam  abstrabunt  a  determi- 
nato  tempore,  non  autem  positive,  eo  quod  universalia  in  se 
non  habcnt  unde  ad  omne  tempiis  sese  extendant  (I,  Q.  XVI, 
a.  7  ad  2).  i 


'[m 


1 — Explicit  disputatio  do  attributis  Doi  quidditativis  sou  essoii- 

tialibus (^uot  autem  quantiquo  fructus  ex  illorum  pia  attentaque 

moditationo  i^ercipi  valoant,  ogrogie  oxponit  Lesnitis  iu  opere  De 
perjectionibus  moribitsqiie  divitiis  ;  ad  quod  opus  loctorem  remit- 
timus. 


DISPUTATIO    TERTIA 

DE  DEI  ATTRIBUTIS  ABSOLUTIS  PROPRIIS 

Post  pvimam  disputationem  de  Dei  existentia,  per  qiuituor 
qurestiones  exposnimiis  qutr,  modo  concipiendi  nostro,  divi- 
num  esse  seu  Dei  essentiam  constituunt  atque  iutegrant. 
Agendum  nunc  succedit  de  iis  quw  velut  lyroprietates  seu, 
ut  aiunt,  passiones,  sive  absolute  sive  relative,  ex  divina 
substantia  resultaie  intelliguntur. 

PoiTo  tria  occurrunt  propria  Dei  ahsoluta  in  hac  parte 
discutienda :  inivTH  quantum  ad  essendi  modum  in  se,  qu(id 
est  unitas ;  aliud  (pioad  essendi  mudum  in  cognitione 
nostra  ;  tertium  quoad  essendi  modum  in  nominibus.  Unde 
pari  ordine  tres  instituentur  quicstiones. 


QUiESTTO  PRIMA 


DE    UNITATE    DEI 


1"  Uniim  dici  solet  ]»riina  entis  passio,  quodammodo 
se(|uens  habitudiuem' inter  esse  et  essentiam.  (^hiarc  prius 
oportuit  considerari  esse  et  quidditatem  Dei  secundum  pro- 
])ria  ossentire  ])r.Tdicata,   deinde  vero  ad  unitatem  ])rocedere. 

2" — a)  Communiter  h)quendo,  unum  ideni  est  ac  ens  in- 
(livisum  vel  indivisibile  sub  ali(iuo  respectu,  i^t  j^routi  con- 
sideratur  vel  in  (jenoe  quantitatis  vel  ///  ratione  entis, 
habetur  vel  unum  mathematicum  seu  prie(Hcamentale  (juod 
est  ])rincipium  numeri,  vel  nnum  mctapJn/slcum  seu  trans- 
cendentale  quod  ])ermeat  o-  nia  genera. — Unum  mrtapJnjsi- 
cuni  non  addit  suj^ra  ens  nisi  aliciuidrationis,  scil.  indivisionis 
modum,  unde  est  ]»assio  virtuiditer  tantum  a  subjecto  dis- 
tincta,  et  dicit  ensconnotando  negationem  privativam  divisio- 
nis,  ideoque  convertitur  cuni  ente,     "  Nam  omne  eus  aut  esfc 
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simplex,  aut  compositum.  Quod  autem  est  simplex,  est 
indivisum  et  actu  et  potentia.  Quod  autem  est  compositum 
non  habet  esse  cjuamdiu  partes  ejus  sunt  divisie,  sed  post- 
quam  constituunt  et  componunt  ipsum  compositum,  IJnde 
mauifcstum  est  (piod  esse  cujuslibet  rei  c^nsistit  in  indivi- 
sione  ;  et  inde  est  quod  unumquodque,  sicut  custodit  suum 
esse,  ita  custodit  suam  unitatem  "  (I,  Q.  XI,  a.  1). 

h)  Unitas  multipliciter  c/ivicZihtr  ])ro  multiplici  indivisionis 
modo. — Ontoloyice  quidem  sumpta  seu  ex  parte  rerum,  dis- 
pescitur  in  duo  genera,  scil,  in  unitatem  sirwplicitatis  quse 
esse  [)otest  vel  actualitatis  et  perfectionis  ut  in  formis  vel 
'polerdialitatis  et  impeifectionis  ut  in  materia,  atque  in 
unitatem  compositionis  qu<e  et  ipsa  vel  suhstantiali s  vel 
acciJentalis  est. — Logice  autem  inspecta.  unitas  partienda 
est  in  analogicam,  genericam,  specijicani  et  numericam, 
prout  consideratur  convenientia  et  indivisio  vel  secundum 
proportiouem,  vel  secundum  genus,  vel  secundum  speciem, 
vel  secundum  characterem  individualem, 

3"  Cum  jam  ex  sujicrius  dissertis  Hqueat  convenire  Deo 
unitatem  simphcitatis  et  essentia;  subnullo  genere  contentEE, 
determinanda  hic  proprio  loco  subit  unitas  ejus  numerica 
cuni  exclusione  illius  unitatis  spcciiicte  in  (pia  ])lura  indi- 
vidua  ejusdem  natura^  conveniunt ;  sub  quo  capite  duo 
in  dubium  vertentur,  scil.  an  Deus  sit  unus  velmagis  unicus 
(art.  1),  et  an  sit  maxime  uuus  (art.  2). 


AETICULrs  I. 

Ufrum  Deus  sit  unus. 

1"  Dogmati  de  unitate  Dei  multiplex  eriantium  genus 
adversatur. — a)  Imprimis  recensere  est  Folijtheistnum  seu 
plurium  Deorum  cultum.  In  (pio  ohjective  distinguitur 
(i  orrone,  <h  Deo) :  Da'.motiolafria  seu  cultus  dremonum  ; 
Aniln'opolatria  seu  cultus  homiuum  perapotheosim  ;  Zoola- 
tria  seu  cultus  auinuilium  diversi  generis ;  Astrolatria, 
sahasisinus   etiam    dicta,   seu    cultus   astrorum,  v.  g.  solis, 
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lunre,  etc.  ;  cultiis  materioi  nulis,  et  FeMcismus  seu  cultus 
idolorum  qu£e  ex  lapide  lignove  quisque  sibi  ut  Deos  efforinat ; 
demum  cultus  imaginum  rermn  ahstractarum,  ut  lcimai, 
fortunsB,  etc. — h)  Accedit  Dualisrnus  fien  doctrina  deduobus 
principiis,  Bono  et  Malo  i ;  quam  ab  anti([uissima  aetato  apud 
Orientales,  priesertim  Persas,  obortam,  indo  in  cliristianam 
religionem  derivare  conati  sunt  BasUkriani,  Carpocratiani, 
Cerdoniani,  Marcionitoi  et  Manichcn.  Immo  Valentitiia- 
nus,"  liis  liberalior,"  inquitTertullianus  (1.  1  in  ^rurcion.  c  '"), 
usque  ad  triginta  yEonum  seu  emanationum  fcetus  examen 
Divinitatis  effiidit. — c)  Unitatem  Dei  (|uu(|ue  labefactarunt 
Tritheitce  ha3retici,  cum  tres  divinas  Personas,  non  modo 
realiter  distinctas  relationibus,  sed  etiam  tres  Deos  secundum 
esse  et  naturam  divisos  quasi  sub  uno  geiiere  ;estimarent. — 
d)  Neque  Pantheistw  et  Idealista'  Heglieliani  leviori  sunt 
crimine  mulctandi  qui  Deum  vel  realem  vel  idealem  fingunt, 
unum  multa,  et  multa  unum,  vi  emanatiununi  intinite  suc- 
cedentium. 

2'^  Protestaides  plerique,  (iuilnis  nonnulli  Neoterici  ex 
catholicis  scriptoribus  iucauti.'  adhicserunt,  ut  faciliorem  sibi 
viani  sternerent  ad  accusandani  Ecelesiam  Catholicam  id(jhj- 
latriic  in  cultu  imaginum,  cominentisunt  omnem  ethnicorum 
cultum  in  eo  fuisse  positum,  non  quod  faisa  numina  reipsa 
cohierint,  sed  quia  idula  vehit  Dei  simulacra  venerarentur. 
Quod  quam  certo  sit  a  veritate  ahenum,  mox  demonstrabitur. 

Concliisio.  1*. — TuM  fide  tum  uatione  constat  Deum 
ESSE  iiNUM.  Aperta  sunt  oracula  S>/nd).  Nicanio-Constant. 
et  Athan.,  WQcnon  Conc.  Later.  I  V  (cap.  Firiniter),  \\h\  \\\ 
fidei  professione  dicitur:  "  Firmiter  credimus  et  simphciter 
confitemur  quod  uiius  sohis  est  verus  Deus." 

Et  vero  1"  Sacrce  Littera  nihil  clarius  et  solemnius  incul- 
cant. — a)  In  V.  T.  (De-  X  IV,  G)  k\gitur :  Avdi,  Israiil, 
Dominus Deusnostrr  Dcus  iinusest,  "  et  (ibid.  XxXII,  39), 
Deus  ipse  Israehtis  acclaniat:  Videte  ([iwd  ei/o  Kim  solus,  et 
non  sit  alius  Devs  praderme. — 6^  Tari  senteiitiarum  vi  ])er- 
sonat  ha?c  veritas  in  N.  T.  Sic  Ajiostuhis,  gentes  docens  aut 
couversas  aut  convertendas  iu  fidem  unius  Dei,  pleriimque 


1— -Vid.  Tract.  nostrum  de  Creaiionc,  Disp.  I,  Q.  I,  a.  1. 
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redit  in  hane  conclusionem  (Eom.  III,  30) :  Quoniam  qui- 
dem  unus  est  Deus, "  nempe  Judueorum  et  Gentium.  (1  Cor. 
VIII,  4)  :  Scimus  quod  nullus  est  Deus,  nisi  unus.  (Eph. 
IV,  4) :   Unus  Dominus,  una  fides,  unum  baptisma. 

2"  Tvaditio  tidei  unius  Dei  constantissime  inhffisit.  Et 
SS.  Patres  non  solum  hanc  fidem  ubique  professi  sunt,  sed 
etiam  tum  Polytheismum  ethnicoram,  tum  Dualismum 
hffireticorum  acerrime  impugnarunt,  unitatem  Dei  pro  funda- 
niento  totius  religionis  habentes,  juxta  illud  Tertulliani 
(De  veland.  virg.  c.  1)  :  "  Kegula  quidera  fidei  una  omniuo 
est,  sola  immobilis  et  irreformabiHs,  credendi  scil.  in  unicum 
Deura  omni])otentem." — Immo  hac  in  re  etiara  non  deest 
con)munisquidam  hominumconsensus.  Quamvis  enim  ante 
Christum  pleriijue  rolytheismo  servirent,  attaraeu  inter 
magnara  illara  Deoruni  Dearumque  turbam  ahquem  caeteris 
superiorem  agnoscebant  colebautque,  ut  Gneci  et  Romani 
Joveni  :  quod  sane  vestigiuni  est  prinuevi  Monotheismi  ^. 

3"  S.  Doctor  tri})lici  ex  ratione  arcjumentatur. 

a)  Primo  ex  simplicitate  Dei. — Illud,  unde  aliquid 
singulare  est  lioc  ali([uid,  nullo  inodo  est  niultis  communi- 
cabile  :  oppositura  enini  iniplicat.  AtquiDeus  tantiesimplici- 
tatis  est  ut  eodera  sit  Deus  et  hic  Deus,  cum  in  eo  natura 
non  distinguatur  a  su])posito.  Krgo  inipossibile  est  dari  plures 
Deos.  Major  expl :  illud  eniin,  unde  Socrates  est  homo, 
multis  communicari  jiotest ;  sed  id,  unde  est  Idc  homo,  nou 
potest  nisi  uni  tantura  convenire.  Si  ergo  Socrates  per  id 
esset  honio  ]ier  ([uod  est  hic  homo,  sicut  non  ])ossunt  esse 
plures  Socrates,  ita  non  ])0ssent  esse  plures  homines. 

h)  Secundo  ex  infinita  Dei  perfectione. — Deus  est  ens 
infiuite  perfectum,  cora])rehendens  in  se  totani  essendi  jier- 
fectioncni.  Atqui  non  ])()ssunt  esse  duo  vel  plura  entia 
infinite  ])erfecta.  Ergo.  Proh.  min.  Si  essent  duo  entia 
infinite  perfecta,  deberent  inter  se  ditferre  ;  illud  autem  quo 
differrent,  vel  esset  im])erfectio  :  et  hoc  admitti  non  potest, 
quia  ens  infinite  ])erfectum  nullam  ira]ierfectionem  admittit ; 
vel  esset  perfectio  :  quod  ])ariter  repugnai",  jiquidem  alias 
uni  deesset  j^erfectio  quam  alter  haberet,  et  ita  illud  ])rimum 
uon  esset  infinite   perfectum.  Ergo,  etc. —  Htec  ratiocinatio 

1— C.  G.  1.  I,  c.  42. 
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tantte  efficacite  visa  est   autiquis  pliilosophis    ut,    ponentes 
principium  iniinitum,  unicum  esse  affirmaverint. 

c)  Tertio  ex  unitate  miindi. — Oninia  qure  sunt  inve- 
niuntur  esse  optime  ad  invicem  ordinata,  ita  ut  liic  ordo  tam 
constans,  tam  generalis,  j^cr  se  sit,  non  vero  solummodo  2^^?' 
accidens.  Atqui  multa  illa  et  diversa  non  possunt  per  se  iu 
unum  ordinem  convenire  nisi  pneeunte  uno  dumtaxat  ordi- 
natore  :  per  so  enii..  utiius  causa  unum  est,  ])lura  vero  non 
sunt  cau.sa  unius  nisi  per  accidens  ;  quie  insuper  causa  j^er 
accidens  nequit  ei  quod  est  primum,  perfecti.ssimum  et  per 
se,  nempe  Deo,  convenire.  Ergo  necesse  est  unum  tantum 
dari  supremum  omnium  liectorem  et  Dnminum. 

CoilClllii^iO  2'\  — IdeO  ETIINICI  SE  POLYTHEISMI  CKIMINE 
MACULAKUNT  QUOD  REArSE  FIDEM  UNIUS  DeI  IN  1'LUIIIUM 
DEOKUM  IMPIETATEM  EI'  FALSORUM  NUMINUM  CULTUM  SUB 
IDOLOKUM    SPECIE   COMMUTAVEUINT. 

Dirigitur  hiec  thesis  coiitra  Protestardes  ;  et  aj  primuni 
advertenduiii  est  nos  hic  loipii  de  etlmicis  In  gencre,  (juin 
diititeamur  nonnuUos  exstitisse  (jui  vel  Deum  unum  agno.s- 
cerent  vel  per  simulacra  ([uasi  per  signa  qu.T.dam  corporalia 
universi  Piectorem  colere  intenderent.  b)  At  veroattirmamus 
in  eo  ethnicos  deliquisse,  quia  dogma  unitatis  Dei  pcrverte- 
bant  at(|ue  idohi  ven^jrabantur  sive  ut  Deos  sive  ut  sedes  et 
signa  Deorum  seu  falsissimorum  Numinum  ;  quod  idolola- 
tria?  crimen  ouam  longe  aberret  a  catholicarum  imaginum 
cultu  nemo  ulhis,  priejudiciis  hber,  uegaverit. 

1"  Frob.  concL  ex  Scrij^tura. — a)  De  Polytli.elsmo  qui- 
dem  hiculentissime  testat*ir  Ap.  (Gal.  IV,  8)  scribens  :  Sed 
tunc  quidem  ignorantes  Deum,  iis,  qui  natura  non  sunt 
dii,  serviebatis. — b)  Quod  vero  idololatricL  crimen  consisteret 
in  cultu  absohito  idolorum  vel  falsorum  numinum  in  idohs 
clare  evincitur  ex  phirimis  Scrijjtunij  locis,  |)r;esertim  ubi 
reprehenduntur  idololatrae  dicentes  hgno  :  Pater  meus  es  tu  ; 
et  lapidi  :  Tu  me  genuisti  (Jer.  II,  27),  quia  cohierint 
operoj  manuum  suarum,  opera  manuum  horninum,  ut  in 
prophetis  legitur  passim  ac  maxinie  (Is.  XLIV) ;  quo  in 
capite  gra[)hice  describitur  stupiditas  idololatri;e,  (lum  faber 
lignarius  exhibetur  fecisse  idolum  et  ciirvatur  ante  illud  et 
adorat  illud  et  obsecrat,  dicens  :  Libera  me,  quia  Deus 
meus  es  tu. — Brevitatis  gratia,  pleraque  documenta  omitti- 
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mus  tiuii  eoclesiastica  tura  profana    (de  quibus  cf.   Perrone, 
(le  Deo). 

Verum  2"  quomodo  tam  turpis  error  tot  liominum  mentes 
inficere  potuerit,  explicat  S,  Tlioinas  (11-11'*'  ,  Q.  XCI V,  a.  4). 

a)  Ubi  imy)rimi.s  accipcre  libet  contra  Kationalistas  Moiio- 
th.eisrnvm  jjrcecessisse  Polytheisinum  ;  scil.  "  in  prima  ietate 
non  fiiit  idololatria  propter  recGntein  memoriam  creationis 
mundi,  cx  ^  ua  adhuc  vitrebat  cotjnitio  unius  Dei  in  mente 
hominnm"  (resp.  ad  2),  sed  sohiinmodo  post  diluvium  pestis 
illa  prorupit,  "  l'rima  autem  revelatio  ante  legem  facta  est 
Abrulia',  cujus  tempore  coiperunt  homines  a  tide  unius  Dei 
deviare  ad  idololatriam  drclinando  "  (11-11«' ,  Q.  CLXXIV, 
a.  6)^ 

h)  "  Idololatriae,  ait  AngeUcus  (loc.  antea  cit.),  est  duplex 
causa  :  una  quidem  dispositiva  ;  et  hjec  fuit  ex  parte  homi- 
num,  et  hoc  trijdiciter :  Primo  quidem  ex  inordinatione 
affectus,  prout  scilicet  homines,  aliquem  horninem  vel  nimis 
amantes  vel  nimis  venerantes,  honorem  divinum  ei  impen- 
derunt.  Et  htec  causa  assignatur  (Sap.  XIV,  15)  :  Acerho 
luctu  dolens  pater  cito  sihi  rapti  Jilii  fecit  imayiiiem,  et 
illuni  qui  tunc  quasi  liomo  mortuus  fuerat,  nunc  tanquam 
Deum  colere  aepit ;  et  ibidera  etiani  subditur  quod  hoinines 
aut  affertui  aut  regihus deservientesinGommutahile  nomen, 
scil.  Divinitatis,  lignis  et  lapid.ihus  imposuerunt. — Secundo, 
propter  hoc  quod  homo  naturaliter  de  reprsesentatione  delec- 
tatur,  ut  Pliilos.  dicit  (Poet.  cap.  2  in  princ),  et  ideo  homines 
rvdes  a  principio  videntes  per  diligentiam  artificum  imagines 
hominum  expressive  factas.  Divinitatis  cultum  eis  impen- 
derunt;  unde  dicitur  (Sa]),  XIII,  11-17):  Si  quis  artifex 
faher  de  silva  lignum  rectum  secuerit...  et  per  scientiam 
su(v  artis  figuret  illud  et  assimilet  imagini  hominis...  de 
suhstantia  sua  et  de  filiis  suis  et  de  nuptiis  votum  faciens 
inquirit. — Tertio,  propter  ignorantiam  veri  Dei,  cujus  excel- 
lentiam  homines  non  considerantes  quibusdara  creaturis, 
propter  puichritudinera  seu  virtutem,  Divinitatis  cultum 
exhibuerunt ;  unde  dicitur  (Sap,  XIII,  1-2)  :  Neque  operi- 
bus   attendentes  agnoverunt  quis  esset  artifex ;    sed   aut 


1 — Cf.  Vigonronx,  Lcs  livres  sainfs  et  la  critiqueraiionaliste,  Vol. 
IV,  sect.  V,  ch.  6  :  De  V^tat  des  hommes primitifs. 
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if/nem,  auf  splritum,  aut  citatum  aerem.  aut  gijrum  stel- 
larum,  aut  uimiam  aquam,,  aut  solem,  aut  lunam,  redores 
orhis  terrarum  deos  putaverunt. 

"  Aliu  aiitem  causa  idololatiiie  ccusummativa  fuit  e.i'  parte 
(Iwmonum,  qui  se  colendos  hominious  errantibus  exhibue- 
runt,  in  idolis  dando  responsa  et  aliqua  ([Uie  vide))antur 
hominibus  mirabiha  faciendo  ;  unde  et  in  Ps.  XCV,  5  : 
Omnes  dii  geutiuhi  da;mon'ia.  " 

Nolv.  ol>j.  (cont.  1""*  concl.)— Oii.J.  1. — Dicitur  (I  Cor. 
VIII,  ;")) :  Slquideiit  sunt  dii  multi  et  domini  multl.  Ergo. 

ItESP.  D.  ardec :  et  haec  dicuntur  ab  Apostolo  secnndum 
rei  veritatem,  iV;  secundum  errorem  colentium  muUos  deos, 
ut  planetas,  stellas,  singuhis  mundi  partes,  C. — Xeg.  couseq. 

Hanc  esse  Apostoh  mentem  plane  commonstrant  seciuentia 
verba  ejusdem  loci  (v.  6) :  Nobis  tamen  unus  est  Deus,  Fater, 
ex  quo  omnia. 

Oj3J.  2. — TJnitas,  si  quse  Deo  conveniret,  illa  esset,  non  quvn 
est  principium  numeri,  sed  quie  convertitur  cum  ente  velut 
communis  quKdarn  entis  proprietas.  Atqui  ha3C  privationem 
dicit,  quie  nequit  Deo  perfectissimo  tribui.  Er<>o, 

Resp.  C.  M. — D.m  : privationem   dicit   secundum  mo- 

dum  nostrum  intelhgeudi,  C ;  secundum  rem  ipsam,  X — 
Neq.  conseq. 

V  Unum,  quod  de  Deo  prjedicatur,  utique  esse  non  potest 
unitas  pradicamentalis,  prineipiimi  numeri  et  ad  genus 
mathematicorura  pertineus  :  iu  Deo  enim  nec  materia  nec 
quantitas  est,  a  qua  secundum  esse  unitas  illa  dependet.  Sed 
iu  Eo  ponitur  unum  metaphysicum,  quod  secuuduni  esse 
materiam  transceudit. — Porro  2",  cum  unum  nihil  ahud  sit 
nisi  ens  indivisum,  impoitaus  saltem  in  recto  ahquid  positi- 
vum,  unitas  secundu7ii  rem  non  est  privatio  neque  careutiii 
debitae  perfectionis.  Nihilominus  a  nobis  in  Deo  concipitur 
per  modum  privationis  seu  meUus  negattonis  et  remotionis  : 
quo  pacto  nihil  prohibet  ahqua  privative  dicta  de  Deo 
proedicari,  sicut  quod  est  iucorporeus  vel  infinitus ;  et  sic 
pariter  dicitur  quod  sit  unus  ^ 


,  Vol. 


1 — Cf.  quoad  objectiones  1  Sent.   Dist.  XXIV,  Q.  I,  a.  1,  et  rfe 
Potentia,  Q.  III,  a.  6. 
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ARTICULUS  II. 

Utrum  Deus  sit  maxime  unus. 

Cuin  Deiis  croata  qufBque  infinite  excedat,  unitas,  sicuti 
reliqua  Dei  attributa  creaturis  cominunia,  propiius  neqiiit 
Ei  attribui  ([uain  per  viani  excessus.  Unde  opportunitas 
pra3sentis  articuli. 

Conclii^io. — Deus  est  maxime  unus. 

1"  Su])petant  disertissitna  S.  Beriiardi  verba  (1.  5  de 
Consid.  c.  5)  :  "  Inter  oninia,  qujc  unum  dicuntur,  arcem 
tenet  unitas  divinie  Trinitatis  ;  "  et  (cap.  7) :  "  Tain  siinplex 
est  Deus,  quam  unus  est.  Kst  auteui  unus  et  quomodo  aliud 
iiihil,  si  dici  potest,  unissimus  e.st." 

2'^  Sumnia  h.ec  sit  concl.  i:>rohatio. — Unum  est  ens  indi- 
visuni :  er<ro  ad  hoc  quod  aliquid  sit  maxime  unum,  oportet 
quod  .sit  et  niaxinie  ens  et  maxime  indivisum.  At(]ui  utrum- 
que  ]n're  omnibus  et  absohitissime  Deo  competit.  L/go. 
Proh.  miii,.  ])er  yjartes.  1"  />a?\s  apparet :  ens  euim  eo  majus 
dicitur  (]uo  ])lus  habet  de  esse.  Atqui  Deus  non  habet  ahquod 
esse  determinatuni  |)er  aUquam  naturam,  cui  adveiiiat ;  sed 
est  jpsum  essc  subsistens  omnibus  modis  indeterminatura 
at(]ue  intinitum.  Eroo.  2"'  pars  facile  ost(uiditur  :  siquidem 
id  e.st  maxime  indivisuni  (^uod  neque  actu,  neque  potentia, 
nec  secuiiduni  ([uemcum(]ue  divisionis  modum  dispescitur, 
sed  omiii  ex  |)arte  simplex  est.  Jamvero  hujusmodi  est  Deus 
ipsec]ue  solus.  Ergo,  etc. 

Solv.  ob|. — Oi?J.  1. — Unum  dicitur  secundum  privationem 
divisionis.  Atqui  ]mvatio  non  recipit  magis  et  minus.  Ergo. 

Eesp.  C.  M. — D.m  .-...formahter  considerata,  C;  neque  ex 
parte  subjecti,  respectu  oppositi,  N. — Neg.  conseq. 

Licet  privatio  secundum  se  et  formaUter  nou  recipiat  magis 
et  minus,  tanien  qiiia  ejus  oppositum  hos  gradus  admittit, 
etiam  ipsa  privativa  secundum  magis  et  minus  dicuntur. 
Idcirco,  in  quantum  aUquid  est  magis  divisum  vel  divisibile, 
vel  ininus,  vel  nullo  modo,  secundum  hoc  aUquid  dicitur 
minus  vel  magis  vel  maxiine  unum. 

Obj.  2. — Intantum  dicitur  aUquid  maxime  unum,  inquau- 
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tum  sit  iiidivisibile  tum  actii  tum  potentia.  Atqui  ctiaiii 
punctum  et  unitas  mathematica  id  sibi  vindicant,  Ergo. 

Eesp.  D:  M  :...et  simul  sit  maxime  ens,  G ;  aecus,  iV, — 
C.ci.m... suntmaxime  entia,  N ;  gaudent  indivisibilitate  in  ne, 
dependenter  tamen  a  subjecto,  C. — Neg.  conseq. 

Punctum  et  unitas,  quae  est  principium  numeri,  non  sunt 
maxime  entia,  cum  non  habeant  esse  nisi  in  ahquo  subjecto  : 
unde  neutrum  eorum  est  maxime  unum.  Sicut  enim  subjec- 
tum  a  maxima  unitate  deficit  propter  conipositionern  iioci- 
dentis  et  subjecti,  ita  et  accidens, 

Obj,  3, — Id  est  maxime  unum  quod  tale  est  per  suani 
essentiam.  Atqui  omne  ens  est  unum  per  suam  essentiam, 
Ergo. 

Kesp.  D.  M  :...  per  suam  essentiam,  nullo  inodo  composi- 
tara,  C ;  etsi  substantia  ex  multis  compoaita  sit,  N. — D.m  ;... 
qu»  essentia  sequaliter  se  habet  ad  causandam  unitatem, 
N  ;  quse  tamen  in  quibusdaT!.  ex  multis  componitur  aut 
compositioni  subest,  C. — Neg.  conneq. 


QU^STIO  SECUNDA 


DE  COGNOSCIBILITATE  DEI 

Exposito  qiuiliter  sit  Deus  .secunduiu  seipsuin,  conside- 
randum  subit  (jualiter  sit  in  cognitione  nostra,  i.  e.  quo- 
niodo  a  creaturiscognoscatur  :  quodest  cognoscibilitas  tantuni 
passiva,  Quo  eniia  pacto  Deus  seipsuni  cognoscat,  tractatio 
de  scientia  Dei  ii:i'erius  aperiet. — Tdeo  autem  Auctoi'  oppor- 
tunum  duxit  quix^stionem  hanc  instituere,  quia  rnodum 
essendi  divinum  minime  ada^quat  modus  cognitionis  nostra?; 
unde  qualitcr  hic  ad  illum  se  habeat,  datur  investigandi 
locus. 

Kquidem  (inaistio  de  cogmmibiliUitc,  l)ei,  (luam  modo 
exponere  adorimur,  et  rerum  copia,  et  dictorum  pulchri- 
tudine,  et  methodi  congruentia,  necnon  stuj^enda  quadam 
(h»ctrin;o  sublimitate  ac  profunditate  tam  alte  inter  alia  theo- 
logorum  scrijita  eniinet  atque  praicelht  ut  Doctor  Angelicus 
sei])sum  liic  (]uodammodo  superasse  videatur. 

.'rredeeim  ])roponuntur  articuli.quorum  ordinem  miram([Ui' 
texturam  ita  cl.  Satolli  exponit.  Vel  consideratur  absolute 
cognitio  D(!i  per  essentiam,  valper  efectus. — Cum  ergo  sint 
duii3  j)artes  ])rincipales,  ])vin:asic  procedit  ut  ])rius  determin(!t 
e.ssecognitionem  hujusmodi  (art.  l),])osterius  xcvo conditloncs 
edisserat :  ({Uiu  quidem  vel  sunt  circii  cognitiom^m  i])sam 
(art.  2-10),  vel  respiciunt  statmn  cogno.scentis  (art.  11). — 
Conditionum  vero,  f]UtB  sint  circa  i})sam  cognitioncm, 
quiedam  a])])ellari  ])ossunt  anteccdenles  et  constitutivie, 
et  ([Uiedam  'joniifayites.  Antecedunt  ordine  natune,  in 
communi  lo^juendo,  species  rei  (^ognoscibilis  et  i])sa  re.s 
(art.  2)  ;  ])otentia  vel  sensitiva  vel  intellectiva  (art.  8) ; 
et  lumen,  quod  e.st  vel  naturalo  (art,  4),  vel  su])eriuiturale 
(art.  5).  —  Conditiones  veluti  comitantes  hiibentur  tum 
intenffive  in  ali(]Uo  objecto  cognoscendo,  tum  extennive. 
Conditio  (]uidem  intensivii  sc  habet,  aut  secundum  nnigis  et 
minus  in  ])erfectione  cognitionis  circa  idcin  (nrt.  (">),  aut  totali 
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comprebensione  (avt.  7) ;  extensiva  dein  quierenda  est  (art.  8), 
et  an  per  plures  species  (art.  9),  et  an  simul  (art.  10). — ros- 
trcmo  Dei  cognitio  per  eftectus  una  est  i.aturali  ratione  (art. 
12),  et  altera  per  gratiam  (art.  13). 


ArvTICULUS  I. 


Utruiii  ((li<i(ijs  intdlectus  crcdtnf^  iw^^sit  Dei(iii  viderc  pcr 

essentimn. 


1"  Cum  unumquocUpie  sit  cognoscibile  secunduni  ([uod  est 
in  actu,  Deus,  (jui  cst  actus  })uru8  abs([Uo  nlla  potentia' 
mixtura,  ex  se  maxime  cognoscibilis  est.  Verum  quod  est 
in  se  maxinie  cognoscibile  potest,  ob  exccssum  intelligibitatis, 
intellectui  creato  non  i^rojiortionari ;  sicut  sol,  (jui  est  muNime 
visibilis,  nequit  a  vespertilione  videri  propter  excessuin 
luminis.   Inde  <l((hita7i<li  ratio. 

2"  Etenim,  teste  S.  Greg.  (1.  18  Mor.  c.  28),  visionis  Dei 
in  se  ])ossibiIitateni  olim  negarunt  nonm  lli  htcrctici.  \n 
eumdem  errorem  impegit  Aliuaricas  (s;ec.  XIII),  contra 
quem  pugnavit  S.  D^tminicus  in  magno  Conc.  Luter.  sub 
Innocentio  III;  scd  is  error  sicc.  XIV  celebrior  evasit  opera 
Palainitaruin,  (|ui  se  videre  priedi(*ai)ant  ([uamdam  lucem, 
vehit  ipsam  deitatis  gloriam,  miniuKi  vero  deitatcm  in  se, 
nec  aliud  ab  Angelis  et  Deatis  cons[)ici  antumabant. 

3"  Ad  intelligendnm  q(((Vstioiiis  statn/ni,  ([uatuor  adverte. 
— (()  I)u])ium  movetur  de  iutcllcctn  crcdJo  univ^nsim 
sumpto  ;  bcet  in  probationis  jtroeessu  argumentum  ab  intel- 
lectu  hominis  fiat,  velut  a  minori. — 1()  Poshc  veio  sumitur 
sensu  gi.*nerah',  siv»^;  per  j)otentiam  ]iro[iriam,  sive  ])er  alterius 
auxilium  :  ([ui})])e  ]iniesu])ponitur  elevatio  hominis  ad  ordi- 
nem  supernaturalem. — c)  Visio,  ([uod  est  nonien  transhitum, 
ob  nobilitatem  visus,  de  Inijus  sensus  ])erce])tion(!  ad  i])sani 
(iognitionem  in((dl(!ctivam,  alia  (!st  incdiata  vX  per  aliud,  alia 
iiiiiKedlata  lesultansex  ])erfectissima  objecti  j)nesentia  ;  ([uie 
etiam  faciaiis  et  hUuitiva  dicitur.  De  hac  njodo  (iuierimus. 
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— (l)  Taudem  videre  D ei  essentmm  seu  Deum  i)er  essentiaia, 
qiiasi  non  ])or  aliud,  sil)i  vult  intueri  quidditateni  Doi,  nnn 
incomplete  tantum  et  })er  communia,  sed  complete  et  secun- 
duin  omnia  ])rf.edicata  essentialia. 

CoilClU^io. — Sl.MrLICITER    (."ONCKDENDUM  EST  HEATC"  DeI 

ESSENTiAM  viDEiiF. — Ant((iuam  ulla  Ecclesife  solemnis  deti- 
nitio  lia1)ei'etui',  jam  S.  Thomas  ^  contrariaui  o])iuionem 
dixerat  luereticain.  l'iiulo  ])().sl  Beuedlctiis  Xll  sauxit  '  (piod 
onines  beali  ])ost  D.  X.  .T.  (J.  ])iissioiieni  viderunt  et  vident 
divinam  essentiam  visione  ivtuitlva  et  etiam  fdciali,  nulla 
mediante  ereatura  in  ratioiie  ol)jecti  visi  se  liabente  ;  sed 
divina  es.^entia,  immedi.ite  se  nude,  cliire,  et  ajierte  eis  osten- 
dente,  ]ierliuuntur."  Idi]isum  (an.  1341)  subscriheudum 
Armeiiis  jussit  ;  ([uod  etiam  (an,  1438)  Couc.  Florent. 
confiruitivit. 

IJevciii  1"  iipertissinui  sunt  Scrlptviuc  elixjuia,  —  a)  Legi- 
mus  (1  Joan.  111.  2)  :  Charissimi,  iiAinv  filAi  Dei  sumu,s,  et 
iKitutiiui  (qij)iirvit  rjuid  erimus.  Scimvs  quoiiiam,  cuiii 
((jipanierif.  .sivii^es  ei  erimvs  :  (puriiiam  videhi'iiLUS  eum 
sicuti  ei>t.  T'l,i  triii  ad  jjropositum  !icei])iamus  :  vnurn,  quod 
visio  ])ei  in  ctelis  modo  nobis  a1)scon dit(.i  est,  ideoque  longe  alia 
erit  ab  ea  eognitione  (pia  nunc  ]H?r  ettectus  tantuni  ]5()timur; 
secv iidiiru,  quod  similcs  Deo  etticiemur,  ntiipie  non  natura, 
sed  visioue  immediata  ejus  essentiie  per  se  apjarentis  (luam 
I])se  {tternaliter  lieatus  intuetur;  tertium,  quod  videbimus 
euni  sicuti  est,  ]iroinde  non  solummodo  qualem  creatur,T 
ostendunt. 

Ii)  Haud  minoris  ])onderis  sunt  verba  S.  rjiuli  (1  Coi,  XIIT, 
8-1 3^  .•  K,v  parte  enim  coi/noscimus  et  ex  partc  proplicAa- 
mvs.  Cum  autem  venerit  quod  ferfectum  est,  ecacuahiiur 
quod  ex  parte  est...  Videmus  nunc  per  sjiecvlum  in  amig- 
'iiiate :  tunc  autciii  facie  ad  faciem.  Xavc  co<jnoKco  ex 
pdrte  :  tuvc  outcni  cocfnoscam  sicut  et  cotjnitus  sum. 
Jiursu.s  triii  ex  liis  depiomi  ])ossunt  :  prinio,  conqiaratio 
fiitune  cognitionis  ad  quamcunuiue  aliam  tam  naturidem 
(juam  sn])ernaturalem  est  sicut  pertecti  ad  imi^erfectum,  seu 
sicut  coguitionis  ex  toto  ad  coguitionem  ex  ])!irte  (lUie  eva- 
cuiinda  sit  ;  id  autem  nonnisi  de  (juidditativa  Dei  cognitione 
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prtedicaii  potest.  Secundo,  cognitio  fiituriB  vitre  a  quacuinque 
prtesenti  differt  tribus  caracteribus,  quatenus  scil.  una  est 
per  speculum,  in  lenigmate,  et  ex  parte  ;  altera  vero  facialis, 
omnium  clarissima  et  totalis  :  quod  sane  haud  secus  iatelligi 
})otest  quam  quia  nunc  Deum  cernimus  in  creaturarum  spe- 
culo,  obscure  et  deficienter,  tunc  vero  iu  seipso,  immediate 
et  complele  contemplabimur.  Terflo  denique  beati  Deum 
cognoscunt,  sicuti  ab  Ijjsocogniti  sunt:  ergo  quidditative  seu 
per  essentiam.  (Cf.  S.  Thomas,  Lect.  IV  in  h.  1.) 

c)  Secundum  h.inc  declarationcm,  (piam  in  Scriptura  ipsa 
rej)erimus,  alia  (pio([ue  loca,  quiltus  visio  beata  C(jmuu:'.mo- 
ratur,  intelliginida  sunt,  ut :  Benti  inaudo  corde,  qnoniani, 
ipsi  Deuiii  vidchiint  (Mattb.  V,  8),  et  :  Amjeli  eorinii  iti 
coiliii  seniper  vident  faciem  Patris  mei,  qiii  in  cadis  cst 
(Matth.  XVIII,  lU). 

2^  Accedunt  SS.  Pdtrxni  testiinonia. — a,)  Kxtva  contro- 
versiam  est  eumd(Mn  impriniis  fnisso  Irciufi  scnsiim,  cujus 
nobilia  verl»a  liabentur  (l^ib.  IV,  c.  .■.)7)  :  "  Quenuidmodum, 
ail,  videntes  lumeii  intra  hinieu  sunt  et  (daritat^m  fjus 
percipiunt  ;  sic  et  ([ui  vident  Deum  intra  Deum  sunt, 
percii>ientes  ejus  claritatem."  Consouat  ^lajja^^ti n.us  (1.  XXII 
de  Civ.  Dei,  c.  2'.»)  in^piiens  :  "  Sicut  angeh  Deum  vi  leut, 
ita  et  nos  visuri  sumus  :  pricmium  ita^pie  fidei  nol)is  \  isio 
iha  servatur."  Adde  l'Jj>ij>liania m,  Gre.fjoriain  M.,  S.  Jier- 
iKwda.iit,  etc. —  h)  E([uidem  Vasijaez  (Dis{t.  o7,  c.  2-4) 
inter  adversarios  vtd  certos  vid  iti^obabihorcs  pnesentis  dog- 
matis  reconsere  non  did)it;ir,  Joan.  ('hri/sostomani  ab^osipie 
jihires  tum  gnecos  tiini  latinos,  scW.  lia.slliani,  Grcj.  Snz., 
CijriUuiii  utrum([ue,  nc^cnon  Amhrosiani.  At  immcrito  : 
([Uod  clart'  ostendr.nt,  post  rctavium  (I.  VII,  c.  0-7)  et 
.loan.  a.  .S.  'rhonia,  pk-ridue  re('entioics  ut  Jvleutgen,  .*^,ttolli 
nia.\ime(|ue  Franztdin  (de  Deo,  tb..  1  !>).  lta([iu'  notamus 
l>rinio,  in  ([ua'stiont^  tam  gravi  ab  I^cclesia  detinilii,  enixe 
esse  atllaborandum  ut  tam  inclyti  Doctores  ab  erroris  litbe 
detergeantur  ;  sccanih),  nec  ii  veteribiis  i_!am  sciniter  exspcc- 
tiindam  esse  verbitnim  i»ro]irietatem  ([Uie  [^ostmodum  obtinuit ; 
ferfio,  in  riitrum  disceptatioue  iidversus  Eunomiiinos  (|ui 
1'erfectam  sibi  Dei  comprehensionem  arrogabant,  ([uod  miuus 
accurate  dictum  ab  illis  videietur  referendum  csse  non  iid 
ijtsam  Dei  visioneni,  sed  ad  coiiiprehrnHioneiu  illam  contrii. 
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quam  ex  institiito  agebant  ;  quarto,  pnetereosqui  sic  visio- 
iiem  comprehensivam  negare  volebaut,  alios  exclusisse  visio- 
nem  sen.^ilem,  alios  visionem  simul  et  comprehensionem 
hujus  vit(e  quin  immediatam  visiouem  patriip  aversarentur  ; 
(juinto  tandem,  ex  objectis  ipsis  Patribus  loca  plane  et  indubie 
orthodoxa  citari  posse,  puta  illud  S.  Joan.  Chrys.  (Epist.  1 
ad  Theod.  laps.)  ubi  ait  :  "  Quid  dicemus  ([uando,  regis  cubi- 
cuhs  adapertis,  intueri  licebit  ipsum  regem  non  per  sj)eculutu 
nec  per  ajuigma,  sed  facie  ad  fa(;iem,  uon  amphus,  inquam, 
jier  fidem,  sed  per  speciem  ?  " —  c)  Attamen  non  diffitemur 
quorumdam  dicta  recitari,  v.  g.  Theodoreti  et  (Eeuiiienii, 
(|u;e  vix  cuui  catholico  doguuite  conciliari  valeant. 

3"  Ralione  sic  procedimus. 

Priiiio :  non  repugnat  visio  ])ei  intuitiva. 

Etenim  intellectus  creatus  potest,  mediante  sufficienti 
auxilio,  elevari  ad  illud  \idL'uduHi  (|Uod  coutiuetur  iutra  hiti- 
tudiuem  objecti  sui  extensivi,  ^.ttsi  nou  [)roportionati.  Atqui 
Deus,  prout  est  in  se,  non  continetur  (piidem  intra  hmites 
objecti  proportionati  creatie  mentis,  at  vero  pertinet  ad  ejus 
objectum  extensivum.  Ergo.  Major  inuotescit,  semel  ac 
advertatur  ol)jectum  'proportionatiuii  seu  conuatuiule  illud 
dici  (puid  i)otentia  valet  per  seipsam  attiugerc,  exteii.sivuin 
vero  seu  ada^cjuatum  appellari  quod,  etsi  uaturalibus  viribus 
ini])rop()rtionatum,  qi^ia  tamen  non  est  ext]"a  latitudiuem 
totalem  potentiie,  viribus  superadditis  asseciuibile  est.  Minor 
est  IS.  Thoma'  (C.  G.  111,  ')-}:):  "  J)ivina  sub.stantia  non  si(; 
est  extra  facullatem  intellectus  creati,  (piasi  ah(piid  omiiino 
extraneum  ab  ipso,  sicut  est  souus  a  visu  vel  substauiia 
imniat('i'ialis  a  sensu  ;  naiii  diviua  substantia  est  ])rinium 
intclligiliile,  et  totius  iiitcllectnalis  cognitionis  ])rinci]»iura. 
Sed  est  extra  facultiitciu  intcllcctiis  creati,  sicut  (jxcethuis  vir- 
tut(:ni  cjus,  sicut  excelleiitia  seusibilium  suiit  extra  faculta- 
tcm  sensuum." — Quod  utevidentiusfiat,  addenduni  ducimus 
cum  Joan.  a  S.  Thoiiia  \u  iutellectu  cieato,  ob  ejus  iiunui- 
teriiditatem  seu  sunimam  abstriictionem  et  elongiitioiiem  a 
conditiouibus  determinautil)us,  latiiis  ])atere  cirpacitatem  ])as- 
sivam  (lU.ini  vim  activam  naturidem  ;  uude,  si  Kpecifwe 
suniatur  et  s(icun(hiTn  viiu  ])ro])riam,  v.  g.  in  hoinine,  resjiicit 
(luidem  tah^  ohjectuin  sibi  i)ro])()rtionatum,  neiuj^e  (|uiddit;i- 
teni  rei  seusibilis  ;  verum  siinspiciatur  f/r/iera'^,  qua  iutellec- 
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tus  est,  et  sccundum  potentiam  obedientialcm,  nil  vetat 
quoniinus  respiciat  totum  id  (luod  intelligibile  est  scu  totum 
ens  ideoque  ipsum  Deum;  eo  fermu  modo  quo  materia, 
actuata  pcr  unam  formam  specificativain,  potentiam  passivani 
retinet  ad  alias  foriuas  altioris  ordinis,  ut  patet  in  gloritica- 
tione  corj)orum.   (Cf.  diccnda  arE.  4  ad  3). 

Seciuido :  de  fadu  adiniMenda  eM  visio  Dei  intuitiva. 

Pi'oh.  (i)  ex  ratlorie  beatitud/Liiis. — Cum  enini  ultinia 
hoininis  bcatitudo  in  altissima  ejus  opcratione  consistat,  ([use 
est  intellectio  seu  visio  intellcctiva,  si  nuinquam  esscnliain 
Dei  videre  potcst  intellectus  creatus,  vel  nuuquam  bcatitu- 
dinem  obtinebit,  vcl  in  alio  (luain  in  Deo  vidcndo  beatitudo 
ejus  collocanda  est.  Atcpii  utrumquc  est  falsum.  Ergo. 
Major  nititur  w  quod  in  priTesenti  rerum  dispositione,  quse 
cst  fcconomia  gratiiC  ct  pcrfcctionis,  ultinia  hominis  felicitas 
ponenda.  sit  in  cognitioiic  pcrfectissiina,  nempc  quie  objectum 
beatificaiis  nou  (luoniodocumquc  scd  et  Infrinsece  attingat. 
Miiior  liquct^:  nam,  cx  una  parte,  quod  nequit  tiucm  consc- 
(pii  frustra  ct  inconsult.e  ad  fincin  oidinatur  ;  ex  altcra  auteiii 
parte,  quia  unumquodquc  perlicitur  secuudura  ([uodad  suum 
principium  acccdit,  pcrfectio  hoininis  ex  coujunctione  ad 
Deum  ipsum  pcr  nicutis  o|)erationeni  cxs])cctanda  cst. 

h)  Ex  liaturali  dei^lderio. — Incst  houiini  naturale  dcsidc- 
rium  cognosccndi  causam,  cuni  intuetur  eifcctus,  ita  ut  ex 
lioc  admiratio  r[U<iHhim  cf)usurgat :  (|Uod  ([uidcin  dcsidcrium 
efficaci  tendentia  fcrtuv  iii  (;ausam  sub  eo  respcctu  (juo  ista 
counotat  clfcctus  cognitos.  At([iii  pricscns  rcruin  univcr.sitas 
nobis  exhibct  non  sohim  cffcctus  naturalcs  scu  a  Dco  proce- 
dentes  quateuus  est  omniuin  agcns  universale  et  anah)gum, 
sed  etiam  cftectus  supcrnaturales,  longc  cxc(dlcntiorcs,  divi- 
num  (piidpiani  altiori  et  (luodaminodo  uuivoca  Dcitatis  par- 
ticipationc  cx|)rim(!utcs.  Ergo,  .supposifa  revelafione  etfec- 
tuuin  gratiic  et  gloriic,  natunilc  vigct  dcsideriuin  coguosccndi 
J)cum  non  solum  ut  (!st  Auctor  naturic  et  sccundum  com- 
muniora  ))ricdicata  pcr  analogiiim  ctfcctuum,  sed  etiam  ut  est 
Auctor  gratiic,  sccundum  (Hiidditatcm  ct  pricdicata  ])ropria. 
Torro  dcsidcrium,  Uiiturii'  i])si  tam  alte  iiulituni,  iR'([uit  esse 
inane  seu  frustrari.  Erj^o  K 


1 — Cf.  Cajet,  et  Joan.  u  S.  'rUoma. 
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Nolv.  obj. — Ob.t.  1. — Dicit  Joan.  Chrysost.  (Hom.  15  in 
Joan.  I ;  Deum  nemo  vidit  unquam) :  "  Ipsum  qnod  est 
Deus,  nou  solnm  Prophette,  sed  nec  Angeli  viderunt,  nec 
Archangeli...  Quod  enim  creabilis  est  natune,  qualiter  videre 
jjoterit  quod  increabile  e^t  ?  "  Similia  habent  Dionysius 
aliique.  Ergo. 

Eesp.  D.  antec  :...  et  negat  Ghrysostomus  comprehensio- 
nera  divin»  essentice,  C;  negat  et  apprehensioneni  visivara, 
iV. — ^eg.  conseq. 

Ilanc  esse  S.  Doctoris  mentem  plane  coUigitiir  pk  sequen- 
tibus  verbis  ejusdem  homihte  :  "  Visionem  liic  dicit  certissi- 
mam  Patris  considerationei>i  et  coinprehensionem  tantam 
quantam  Pater  habet  de  Filio."  Eodem  oriterio  perpen- 
denda  sunt  similia  ca^terorum  Patrum  dicta. 

Obj.  2. — Omne  inhnitum,  inquautum  hujusmodi,  est 
ignotum.    Atqui  Deus  est  intinitus.    Krgo. 

Ki£SP.  D.  M  :  Omue  infinitum  sh  tenens  ex  parte  raaterite, 
non  perfectfe  per  actura  form;^\..  C ;  infinitum  forniale,  seu 
non  liraitatura  per  raateriam,  V. — C.d.m. — Xe<j.  conseq. 

Obj.  3. — Intelle«tus  creatus  nequit  apprehendere  nisi  ens 
seu  quod  est  existens.  Atqui  Deus,  ut  ait  Dionysius,  non  est 
existens  sed  supra  CNistentia.    Ergfi. 

liESP.  D.  i/:...nisi  ens,  scil.  quod  habeat esse  participatum 
tantura,  JS^ ;  quod  hal^eat  esse  vel  sit  ipsum  esse  subsistens, 
('. — Cxl.ni  :  non  est  existens,  (juasi  habens  esse,  C ;  uon  est 
ipsura  esse,  quo  cuncta  existentia  ])neeellit,  iV. — Neg.  couseq. 

Quenuidmo(hmi  color,  qui  per  se  prirao  attingitur  a-visu 
ih  colorato,  si  subsisteret,  raaxime  esset  secundura  se  visibilis, 
iia  esse  ex  quo  cuncta  coguoseibilitatem  suam  ducunt, 
prouti  in  Deo  per  se  subsistit,  maxinie  coguoscibile  est;  nec 
quidcpiam  obstat  quin  ab  ipso  creato  intellectu  attiugatur, 
supposita  virum  naturalium  elevatione,  quanquam  tamen 
comprehendi  non  potest. 

OiiJ.  4. — Cognoscentis  ad  cognitum  oportet  esse  aliquara 
proportiomuu.  Atqui  nuUa  est  proportio  intellectus  ci'eati 
ad  Dbuni.  Ergo. 

Rrsp.  D.  j\I  :...  proportionem  entis  ad  eus,  ^V;  poteutiie 
ad  actuin,  C. — C.d.m.  eodem  sensu. — Xeg,  coaseq. 

Proportio  dupliciter  dicitur :  primo,  ut  certa  habitudo 
unius  (|uantitatis  sive  materialis  sive   perfectionalis  ad  alte- 
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ram,  quo  modo  v.  g.  duplum,  triplum  et  ;equale  sunt  species 
proportionis;  seGumlo,  proiiti  qutelibet  habitudo  unius  ad 
alteruni,  puta  eftectiis  ad  causam  et  potentiiB  au  actum, 
proporlio  appellatur. — Jamvero  manifestum  est  proportionem 
])rinio  raodo  sumptam,  quia  in  mensura  entis  fundatur, 
niinime  inveniri  inter  intellectum  crcatum  et  Deum  cujus 
perfectio  intinite  a  creatura  distat.  Verum  secundo  modo 
intellectns  creatus  dici  ])otest  Deo  proportionatus,  in  f^uan- 
tuni  scil.  ad  ipsum  refertur  velut  potuntia  }ierfectibilis  ad 
actualitatcm  summe  perfectivam  \ 


AKTICULUS  11. 

Utruiii  esscnfia  Dei  ah  'nitellectii  cre.ato  per  aliqiiam 
sirnilitv.dinem  videatur. 

1"  Xon  niinus  ((uam  tria  sub  uno  hoc  qua^sito  investi- 
,i4anda  se  pnebent.  Cum  enim  similitudo  ad  visionem  iiUtd- 
lectivam  concurrens  esse  possit  vel  ex  parte  infetlujeniis  vel 
ex  parte  rei  intellectie,  utrumquc  occurrit  de  visioue  I  )ei 
diseutiendum  ;  ne,yata  auteni  in  hac  cognitione  quacuni(|ue 
r)])jectiva  similitudiue,  iihud  (h;  rnodo  (|uo  essentia  divina 
humano  intellectui  uniatur,  ad  mentem  S.  Thoniic,  tan,u;enduni 
erit. 

2"  Ad  ])lenam  totius  iuiiteriiTe  intelligentiam,  nonnulla 
pra ni  Ifte  nda.  s  u  nt. 

<()  Kt  ]iriinum,  <ul  visioneni  tani  sensil^ihMu  (]uani  intel- 
lectualem  duo  re^iiiiruntur,  scil.  virtu^  visiva.  et  uuio  rei 
visie  cuni  ])otentiii :  noii  eniin  fit  visio  in  aciu  nisi  ]ier  hoc 
qnod  res  visa  iii  videntc  (luodiimmodo  sistat. — Du])lex  (\st 
autem  hujusmodi  uninnis  modus  :  scil.  per  essenfiarn  ij)sius 
rei  visiv  ;  et  ])er  siuiilitndinem  ejiss,  (|Uod  iij)])aret  in  rel)us 
corporalibus,  ubi  res  visa,  v.  g.  ]a])is,  ne^iuit  esse  in  vidciitis 
oculo  per  suam  substantiam,  sed  solumniuilo  per  sui  repriP- 


] — Alias  objectioncs  .solutas  irivonio-  iii   (^.  VIII  de  VtrHate.,  a.  1. 
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seutatioiieii]. — Siiuilitudo  et  ipsa  dupliciter  distiugui  potest : 
ex  parte  rei  vwi.v,  ut  j^atet  in  exeuipto  allato,  et  ex  jyarte 
visiva;  virtutis  ;  si  euim  detur  (et  id  dari  in  Deo  jam  iutelli- 
gitur)  uua  et  eadem  res  qua:;  simul  sit  etBcieus  priucipium 
poteutia^  visiva;  et  id  (^uod  videatur,  tuuc  oportebit  poten- 
tiam  illaui  se  liabere  uou  solum  ut  virtutem,  sed  etiam  ut 
rei  viste  similitudiuem. 

h)  Pneterea,  siuiilitudo  ex  parte  rei  visai  seu  objective 
suuipta  recte  distiuguitur  in  sj)ecieui  viiipresswin  et  expres- 
saiii,  Im])ressa  pnecedit  coguitiouem  tau^iuam  vicaria  objecti, 
et  est  ejus  formalis  similitudo  (|ua  voluti  semiiu.  iutellectus 
fecuudatur  ad  elicieudum  cognosceudi  actum  et  sjieciem 
expressam  qua*  etiaui  (licil/C.r  verbum  mentis.  Species  itaque 
impressa  rei^ra-^sentat  objcctiuu  ut  coguoscibile,  expressa  ut 
coguituui  ;  iuqiressa  movet  ad  cognitiouem,  expressa  eam 
termiuat. 

o"  Paucanunc  da  opinioiiibus. —  Vasquez,Alarcon,  alii([Uc 
ita  S.  Thomam  interjjretautur  ciuiisi  illam  tautuu  jpeciem 
et  siinilitudiuem  uegaverit  (juu'  j^rius  visa  duciat  uos,  veluti 
eltVctus,  iu  claraui  Dei  visioiiem  (cf,  doau.  a  S.  Thotna  iuvicte 
eos  refutautem).  lideiu  vero  seutiunt  uihil  obesse  quomiiius 
de  facto  credatur  beatos  jier  sj)eci(>m  a  Deo  impressarii,  de 
cujus  coucej)tu  j)r<.)fecto  falluntur,  diviuam  esseutiam  intueri. 
— Ahi  cum  Snarc:  uega.nt  iuteresse  sjiecieui  imjn'e.ssam,  sed 
pro  ceito  atHrmaut  videutes  Deuiii  jiroducere  creatum  ver- 
bum  seu  sjieciem  expvessain  (jua  Eum  iutueutur.  liuuio  id 
ab  ipso  D.  Thoma  doceri  Exiuiius  Doctor  jiriedicat :  sed  falsa 
coiiteutioue,  ut  uiox  aj^j^arebit. 

tJoiiclui^o  1"  alHnnativa  et  secuudaiia. — Ex  parte  visi- 

V.-K  POTKMThK  i;K(,)rii;iTUH  ALKMTA    DkI    HIMILITUDO    AU    DeUM 

viUENDUM. — Id  quid(uu  iutelUgeudunr  est  de  similitudiue 
subjectiva  seu  in  ratione  lumiuis  iiitellectuaiis,  uon  vero  de 
objcctiva  seu  in  ratioue  foriuie  rej)rieseutativie  objecti,  et 
sub  hoc  siguilicatu  ab  omnibus  (3ouceditur,  juxta  illud  :  In 
luiiiine  tuo  videhiriius  iuinen  (Ps.  XXXV,  10). 

Kteuim  Deus  est  auctor  iutellectivic  virtutis.  Atquieffectus 
causa^  assiuiihitur.  Erwo  virtus  intellectus  humani  aliud  uou 
est  (luam  j^articijiativa  (juicdam  similitudo  diviui  j)rimi(|ue 
iiitellectus. — Uiide  virtus  illi;  inteHectUidis  creaturic  luiiien 
([uoddam  iutelhgibile  dicitur  qujisi  a  j)riiua  luce  deriviitum. 
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sive  lioc  intelligatuv  de  virtute  uaturali,  sive  de  aliqua  perfec- 
tioue  siijieraddita  gratiiB  vel  gloriic. — Luraen  illud  a  tS.  l)oc- 
tore  vocatur  (4  Sent.  JJ.  XL,  Q.  2,  a.  1)  medium  siih  quo 
Deus  videtur,  dum  simul  negat  medium  quo  vel  in  quo. 

Concliisio  2"  negativa  etprincipalis. — Ad  Deum  vidkn- 

DUM  IiMPOSSlHJLE  EST  CONCURRERE  EX  PAllTE  IIEI  VIS/E  AIJgUAM 
SPECIEM   MEUIAM  SIVE    IMPRKSSAM  SIVE  EXPRESSAM. — Hiec  est, 

ut  aiuut,  coriclusio  theologica,  quam  tamen  validissima 
argumenta  suadent  et  clarissimi  tlieologi  tuentur. 

l"  Pars  versatur  circa  speciem  iraprrssani. — Et  1"  occur- 
runt  Augmy.hii  verba  (10  de  Trin.  c.  *J)  :  "  Cuni  xVpostolus 
dicit:  Vldmiiusan.nc  2>(i)'  spccalum  et  in  amigrnatc,  si)eculi 
et  ienigmatis  nomiiu'.  qiuecum(|ue  similitndines  ab  ipso  signi- 
ficatte  intelligi  possunt  qu.e  accommodatie  sunt  ad  iutelligen- 
dum  Deuni".  Jamvero  videre  JJeum  per  essentiain  oppo- 
nitur  visioni  teniginatictc  vel  s[)eculari.  Jilrgo  divina  essentia 
per  nullius  generis  similitudincs  videtur. 

2"  Proh.  tri])lici  argumento. 

a)  Kxsitperloritate  ordlnis  divimc  essentiu'. — Per  simili- 
tudineni  inferioris  ordinis  uullo  modo  superiora  ijossunt 
cognosci.  At([ui  quiecumque  jjossit  creari  similitudo,  luec  est 
tum  in  essendo  tuni  in  repr;esentando  inferior  ordiut;  fpiani 
ipsa  Dei  essentia.  Ergo.  ^laj.  expl.  exernplo  :  nam  per 
speciem  corporis  non  potest  cognosci  essentia  rei  incorporcce. 
Coiif.  vero  ratioue  :  vis  enim  reprsesentandi  fundatur  in 
uatura  ipsii  specitii  re])nesentativ;e,  quie,  ut  quidditatem 
rei  repiiesentet,  siniilis  ei  esse  debet,  formalit(ir  vel  eminen- 
ter,  non  solum  gen(U'e,  sed  etiam  specie,  etsi  quoad  essendi 
modum  differat.  Unde  si  ab  liac  ])erfectione  deficiat,  utjjote 
inferioris  ordinis,  minime  ])oterit  res  su]3erior  ])er  illam  cog- 
nosci.  Min.  innotescit  ex  eo  (juod  qua^cunujue  sj)ecies 
creata  vel  creabilis  iniinite  a  Deo  recedit,  tum  ut  ens,  tum  ut 
similitiulo,  cum  hiec  ipsa  ratio  similitudinis  sib  alio  sit,  nou 
a  se  ^. 

h)  Ex  constitutivo  divinai  cssentice. — Deus  est  suum 
esse  et  actus  purus  non  solum  entitiitive,  sed  etiani  intelligi- 
biliter.   At(|uiiiulli  formtXi  et  similitudini  creatte  id  convenire 


l_Cf.  Cajot.  in  h.  loc,  et  Joan.  Ji  S.  Th.  Di^p.  XIII. 
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})Otest  ut  sit  sumn  essf;  reprtesentativuni  secundum  omuem 
actus  ])uviiatem  :  cjuovis  enim  modo  jionatnr.  seuiper  (ist  ens 
])er  partici])ationem  secundum  utnuuiiue  esse  naiurale  et 
repr.Tseutativuni.  Ergo  nuL.u  pr^cies  haoet  uude  sit  Deus  in 
esse  intelligibi'i,  seu  unde  Dei  intelligibilitatem  adiequate 
repra'sentet. 

(')  Ex  'propriefafe  dlvinw  essenfiw. — Divina  essentia  est 
ali([Uod  incircuinscri])tuui,  continens  iii  se  supereminenter 
([uidquid  |>otest  siguilicati  vel  intelligi  ab  intellectu  creato. 
At(iui  h(jc  nidlo  modo  valet  per  aliciu^ni  si^ecietu  creatam 
rejnfesentui'! :  uam  omuis  fovnia  creata,  eo  ipso  quod  creata 
et  ])artici])ata  est,  determinatione  coustat  secnndum  aliquara 
rationem  vel  sa])ientia:!,  vel  viitutis,  vel  i])siusesse,  vel  alicnjus 
hujusmodi,  idf^oque  ad  alirpiod  genus  et  s[)eciem  t(n'minatur. 
Ergo. 

2"  Fars,  scil.  de  s])ecie  expn-K^a,  ex  dictis  eoUigitur. — Xam 
1"  >S'.  Docfor  eodeni  senteiniaruni  ])on(lere  utrani([ue  tum 
ira]-)ressani  tum  expressam  excludii,  i^iita.  (luaudo  (joncludit : 
"  Multo  igitur  minus  ])er  si^eciem  creatam  qaamcainque 
potest  essentia  Dei  videri." — 2"  Ut  Cajetani  verbis  utar, 
"  beati  11011  ])Ossunt  formare  verbuiu  de  Deo  clare  viso  ut  sic, 
quamvi,,  po'.si'.>;  formare  verbum  dn  lus  ([i'<e  iu  Deo  videntur. 
Cum  euim  verl);ir;i  sii  siiinlitudo  (!X])ressa  et  ciarius  rej^ra'- 
sentaus  retii  conce[)tam  q u. un  s])ecies  im]iressa,  si  impossilfile 
est  inveniri  s])ecie.ii  :m|)ressiuii  ciHiatain  resj^ectu  aliciijus. 
pro])ter  emineutiani  rei  ooguit  ',  niulto  magis  im()03sibi'e  est 
inveuiri  speciem  ex])res->!in.  Omnes  enini  ratioucs  contra 
illam  sunt  coutra  is^inj  et  (juirein  aliam  s])ecie:ii."  (Uf.  Joan, 
a  8.  Thoma). 

<'Ol4ClllSi»    3". Il,SSP;Nr[A   D1VL\A  ItA  IXTKLLECTfJI  CRE.Vin 

UNITUK  VT  EU.M  IN  ACTU    CONSlTrUAT    VICE  SlT.ClKI  INTELLIGI- 

niLls  (ex  resp.  ad  o). — Ibi  enim  ait  >S.  JJjctor :  "  Divina 
essentia  unitur  intellectui  creato,  ut  intellectuin  in  actu,  ])er 
seipsam  faciens  intellectum  tn  actu  ;  "  quasi  asserat  essen- 
tiam  diviiiam  vices  sup])lere  tum  si^eciei  impresste,  tum 
speciei  ex])ress{e  saltera  iucomplete.  (Jonsonant  Tliomistce. 
Et  1"  id  sequitur  ex  dictis. — Nam  in  onini  intellectione 
requiritur  ut  res  vtl  per  se  vel  per  suam  similitudinera  intel- 
lectui  uniatur,  tuni  ut  forma  intelligibilis  et  specificans,  tum 
ut  objectum   inteilectuin.     Atc^ui   ostensum  est  in   visioue 


'(I     -v  -'^       L* 
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l)ei  millain   iio^^se    sive    iiuitre.ssaUi  sive  e.xiiressiun   speciem 
creatiun  iiiten^sso.   Krgo. 

2"  Co)tf.  ex  iiafura  rci  et  laodo  uii'ion'i><. — Kteiiim  esseii- 
tia  divina.  ^ii  se  habet  (ini(l([iii(l  r^.Miuiritiir  ail  ratioiuMu  sjieeiei 
iutelligibilis,  abs^iue  uUa  iiu))erf'eeti()nis  re|)Uifiuu:tia. 

a)  S^aiie,  ratione  sua'  immeiisitatis,  est  iiitime  iiitellectui 
beatornm  prw.srns  ;  ratione  vero  iufinitie  sua^  immateriali- 
tatis,  est  riioxiuie  iiiU'.Jll(jih'il'ts^  immo  i])sa  subsistens  \eritas; 
liinc  etiam  Tuaxime  sibi  convenit  jfcrficnre  int('lle(itum  crea- 
tum  per  modum  foinue  actuantis,  (lua  ip-i  red(l'itur  inteili- 
gibilis  (sjjecies  impressa)  ct  fiat  actu  intellecta  (s})ecies  ex- 
jdcssa,  incom])lete  taiuen,  cum  revcia  al)  intellectu  non  ])ro- 
grediaturj. 

h)  Nullu  veio  inde  iiivperfccfio  vel  nspugnantia  setjuitur. 
— N(jtare  est  enim  formam  int(dligibilem  diti(M'ie  a  naturali 
in  eo  quam  maxime,  quia /bi-ma  iHt/iAva/is  alicujus  rei  dat 
esse  eideni  et  cum  ea  nnitur  ad  constituendam  unam  natn- 
rani,  forina  autem  infcUigihilif^  ita  unitur  intellectui  ut  non 
eonstituat  aliquam  natnram,  sed  jierficiat  i|)sum  ad  intelli- 
gendnm.  Quare  nil  obstat  quominus  essentia  divina  intel- 
lectui  conjnngatur  non  ut  fornui  naturalis,  sed  quasi  forma 
intelligibilis. — Porro  in  forma  seu  specie  intelligibili  creata 
duo  sunt :  mnn])e  inha:'rere  intellectui  constituendo  i])sum 
veluti  in  habitu  intelligendi ;  dein,  facere  intellectum  iii 
actu  secnndo.  Quornin  primum,  scil.  inhwrcntia,  per 
accidens  se  habet,  ini])erfectionem  inducit,  et  convenit 
S]3eciei  quie  non  sit  suiim  esse,  sed  sustentacnlo  indi- 
geat  ;  secundnm  vero,  scil.  faccre  inteJ lect Lirri  in  aciu, 
]iro]jrinm  est  munus  speciei  intelligibilis.  Undo  hoc,  non 
illud,  tribuendum  est  esseiiti.e  diviiiit'  qua%  utpote  per  se 
subsistens,  nuiiuis  speciei  adimpdet  ([uin  intellectui  inhae- 
reat,  euni  terminative  tantum  inforiuans  et  ad  intelligen- 
dum  ir  vens. — Igitur  duplex  est  habitndo  essentiic  divinai 
ad  intt,  ctum  beatnin  :  prima  et  potior  formali.s.  aliii  (|uo- 
(lue  acf  ■/  ;  quatenns  ei  confertur  ut  forina  speciticaus  intel- 
ligend  ■tum  cnjus  snbstiuitia  et  vitalitas  ab  intrinsecii  vi 
intellectUo  ])rocedit,  et  in  ([uantum  qno([ue  movet  objective 
ad  intelligendnm. — Neque  per  hoc  ])roprie  iit  compositiDiieK 
intellectu  creato  et  essentia  divina,  cum  htec  iii  se  coinple- 
tissima   et  perfectissima  sit,  cujus  est  tantum   intellectum 
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pprficcre  abs(nie  sut  mutatioue,  sed  dicamus  ex  utroque  fieri 
quasi  compositum  i. 

8"  Monet  Safolli  post  Cajetanum  duo  hic  vitanda  esso 
ahmrda  :  priiavm  est  quod  visio  beatifica  non  sit  ipsorum 
beatornm  actus,  sed  a  Deo  tantum  iufundatur.  Absona  pror- 
sus  positio ;  ex  (pia  sequeretui'  actum  beatificum  non  esse 
vitalem  ne(|ue  etiani  ulli  beatorum  activitati  adscribendum. 
Secniulaiii  est  quod  visio  beatifica  dicatur  ipsuni  esse  subs- 
tantife  divime,  sicut  intellirjere  est  esse  sjjcciei  intellij^ibilis 
ci'eatce.  Verum  extremum  hoc  cuntin<,dt  (piia  species  int(dHgi- 
bihs  est  accidens,  ab  intellectn  susci])iens  exercitium  actualis 
exstantiie.  In  visioue  autem  beatifica,  ita  Deus  forma  est 
intellectns  ut  ad  hanc  visionem  suiipsius  exercendam  con- 
tluat,  ([uin  ea  sit  ipsum  esse  divinum. 

4"  Tandem  coUinat  lecior  ([uam  grandi  et  sublimi  in  ver- 
tic(  ^onstituatur  intellectus  beatorum  qui  per  tam  familiarem 
sociutatem  cum  divina  substantia  in  Deuru  ipsum  quodam- 
Diodo  tnin^forniahtr.  Quemadmodum  enim,  juxta  Philo- 
so[)hi  dictum  ;  "  Animafit^iuodammodo  omnia,  "  cognoscens 
ex  sj^e^nf!  inteUigil^ili  sibi  copulata  cognoscendo  actu  tit  ipsum 
(iogintum -,  ita  intellectus  beatus  ex  intima  divinje  essentije 
coujunctione  tit  actu  ultimo  ipse  Deus  inteUigibiliter  :  quo 
coelesti  consortio  nihil  dignius  excelsiusque  concipi  potest 
pra^ter  i])sam  unionem  substantialem  et  hypostaticam. 

Solv.  ol»j.  (cont.  li'""' concl.) — Obj.  1. —  Dicitur  (i  Joan. 
III,  2) :  Sciiiius  quouiam  cuin  apparuerit,  similes  ei 
ervinus,  et  videbimus  eumsixuti  est.  Atqui  unumquodque 
fit  alteri  simile  ])er  aUquam  simihtudinem.  Ergo. 

Kesp.  D.  M.quoad  sensum  :...  et  loquitur  Auctor  sacer  de 
simihtudine  ex  parte  videntis,  scil.  seoundum  particijmtioncm 
himinis  gloria\  C  ;  de  similitudine  secundumspeciem  repne- 
sentativam,  N. — C.m. — JS^eg.  conseq. 

Discrimen  est  inter  utramque  simihtudinem,  quod  prima, 
ut  clarius  infra  videbimus,  non  est  nisi  dispositio  ex  ])arte 
potentife  elevans  ad  superiorem  ordinem,  un(le  creari  potest  ; 
altera  vero,  utpote  se  habens  per  modum  imaginis,  deberet, 
ut  esset  adciequata,  Deum  repnesentare  secundum  eumdem 


1— Cf.  de  Verit.  Q.  Vllf,  a.  1. 
2— Cf.  Cajet.  in  I,  Q.  XIV,  a.  1. 
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'\mw  .cerialitatis  et  infinitatis  graduin  :  quod  creataj  formfe 
con  enire  nequit. 

(  BJ.  2. — Augustinus  dicit  (IX  de  Trin.  c.  11):  '' Cuni 
De'  m  Dovimus,  fit  aliqua  Dei  similitudo  in  nobis."    F.rgn. 

IIesp.  D.  antec  :  ct  sermo  ibi  est  dc  cognitione  viiv,  0  ;  dc 
cognitione  patriji},  iV. — iV<?(/.  com^eq. 

Oii.i.  .3. — Intellectus  in  actu  est  intelligibilc  in  <ictu,  sicut 
sensusin  actu  estscn.sibile  in  actu.  Atqui  lioc  non  cst,  uisi  in 
quantum  informatur  scnsus  similitvuline  rui  sensibilis.  Krgo 
ct  intellectus,  etc. 

JIesp.  7).  iV  .'...(luoad  jjroportionalcm  ncccssitatcm  unionis 
et  infornuitionis  ohjccti,  C;  quasi  sit  idcm  informationi^ 
modus  dc  ({uocunuiuc  intelligibili,  X. — C. ///.  —  Xi:g.  covHeq. 

Sicuti  nullum  scnsibilc  informat  sensum  nisi  per  ali([uam 
spcciern,  ita  nulla  res  creata  alia  ab  intclligcnli;  (Angcli  cnim 
ex  uaturali  union(!  fornia'  intclligibilis  cum  int(3llcctu  sc  per 
seipsos  ('ogDOScunt)  intelligitur  nisi  mcdiantc  spcci(! :  nitio  est, 
quiaforniii!  creatie  non  sunt  suum  cssc  n(Hiuc  naturalitcr  n('([uc 
intelligibiliter,  sed  habentin  iitroque  ordinc  csse  limitatiim  et 
dependens ;  unde  nou  gaudent  ca  nobilitate  qua  per  se  imme- 
diate  informent  int^dlcctum.  E  contra  proprium  est  esscutiie 
diviuii!  ut  sit  suum  cssc  ipsaijuc  pura  ac  iiidci)endens  forma 
veritalis;  undc  per  seipsam  ct  sinc  sjiecie  intcllcctum  pcr- 
ficere  potest  (C.  G.  TII.  51)  ^. 


AKTICULUS  III. 

Utvnm  ei^wntia  Dei  videri  po.ssit  oculis  corpord.lihiis. 

1"  Detcrmiuato  visionis  Dci  mcdio  objcctivo,  ]»rogrcditur 
Auctor  ad  considerandum  de  inedio  mhjectico  scu  de  potcu- 
tia  :  ([Ute  (luum  alia  sit  sensitiva,  alia  intellectiva,  modo  in 
quoestione  versatur  an  se7isus,  sivc  oculus  sive  imaginatio, 
possit,  saltem  in  glorificationis  .statu,  Deum  attingere. 

2"  Majoris  claritudinis  causa.  rcvocare  priestabit  ex  pbilo- 
sophifB  fonte  notionem  ohjecti  sensihilis  per  se  vel  per  acci- 
dens. — Sensibile  per  se  illud  est  quod  j)er  se  passionem  sensui 

1 — Conforri  utiliter  potest  Biiluart  (Diss.  IV,  a.  6),  qui   plure» 
iilias  oV)jectiones  dissolvit. 
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corporali  inferre  potest,  aut  sensui  in  quantum  est  nensus, 
ut  extensio  vel  figura,  et  tunc  dicitur  commune,  aut  huic 
sensui  in  quantum  est  hic  sensus  cui  adrequatur,  ut  color 
respectii  visus  vel  sonus  respectu  auditus,  et  tunc  dicitur 
projjrium. — Per  accidens  autem  sentitur  illud  quod  per  se 
nullatenus  infert  sensui  passionem,  sed  tamen  conjungitur 
eis  qupe  per  se  sensibilia  sunt,  ita  ut  st^itim  ad  occursum  rei 
sensatte,  sine  dubitatione  et  discursu,  vi  propria  apprehenda- 
tur;  sic  videns  uliquem  se  moventem  statim  apprehendit  et 
quodammodo  videt  ipsum  vivere. 

3"  Deum  posse,  inquit  J^iUuart,  videri  oculis  corporeis  cen- 
suerunt  quotquot  inter  gentiles  et  Jujireticos  iUum  finxerunt 
corporeum. — Inter  catliolicos  vero,  qui  Deum  purum  spiri- 
tum  agnoscunt,  sunt  nihilomiiius  qui  contendunt  ipsum  })osse 
videri  et  de  facto  videndum  esse  oculo  corporeo,  non  crasso  et 
materiali,  ut  uunc  est,  sed  glorificato ;  non  per  visionem  cor- 
poream,  sed  ])er  visionem  quamdam  spiritualem  liuic  unitam. 
Ita  j)lure3  de  ?,c\\V)\ix(^aruielitaruiih  Calceatorum. —  Valentia 
autem  ])robabile  reputat  ])0sse  creari  oculum  cor]:)oreum  qui, 
vel  natura  sua,  vel  dono  sujx^raddito,  Deum  videre  queat. — 
Nec])rietermittam  succensendum  esse  lioa<jau(l,{\\\o<[  in  suo 
a})ologetico  '  a'stimaverit  Deum  i»,b  auimabus  beatis  videri 
non  posse  ante  resurrectionem  sine  sup})lemento  quorumdam 
organorum  corjjoralium. 

c;oncluNio. — Imi'o.ssibile()m'nino  kst  Deum  pek  se  videki 

QUOCIJMQUE  SENSU,  ETIAM  GLOKIFICATO,  ETSl  PEK  ACCIDENS 
SINGULAUITEK  VISIHILIS  Sl  1'  OCULO  COUPOKEO. 

P  Pars  hujus  thesoos,  asserente  Suarezio,  proxima  Jidei 
dicenda  est,  (juam  i[iiidem  communis  theologorum  sententia 
ap})robat. 

1"  Colligitur  ex  illis  Scrlptura-  ettatis,  quibus  Deus  sim- 
pliciter  et  universaliter  invisibilis  pronuntiatur :  puta  (juod 
Denm  nenio  vidit  unquam  (Joan,  I,  18)  vel  ubi  dicitur 
Christus  inuujo  Dei  invisibilis  (Coloss.  I,  15),  aut  cum 
de  Deo  asseritur  <juia  solus  lucem  inhabitat  inaccessibilem, 
(juem  )ivUus  hominam  vidit  seti  nec  viilere  potest  (],Tini. 
VI,  16). 


1  —  //«•  Christianinmt  cl  tes  teinfis  jn-^sentn,  eil.  2,  Vol,  ;">,  ch.  XIir,ii. 
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2"  Ex  Patribus  plura  congeri  possent  testimonia. — Audire 
placet  <S.  Cyrill.  Hierosol.  (Catech.  9)  docentem  :  "  Carnis 
quidem  oculis  cerni  Deus  non  potest;  nam  incorpoieupi  sub 
corporeos  oculos  cadere  nequit  "  Ei  coucmit  S.  Aiigiistlniis, 
licet  nonnulli  de  ejus  mente  dubitaverint :  nam  (Fj)Jsc.  b 
ad  Italicrim)  dicit :  "  Hoc  (nempe  Deum)  oculus  videre  cor- 
poris  neque  nunc  potest  neque  tunc  poterit ;  "  et  (Epist.  112  ad 
raulin.  c.  9)  :  "  Deum  nomo  vidit  unquam,  vel  in  hac  vita, 
sicut  ipse  est,  velin  An<i;elorum  vita,  sicut  visibilia  ista  quae 
corpurali  visione  cernuntur."    Quid  luculentius  ? 

3"  Prtesto  est  ratio  apodictica. — Omuis  eniiii  potentia  sen- 
sitiva  est  actus  corporalis  organi,  in  quantum  soil.  ex  vi 
auima3  et  organo  materiali  cui  attii)gitur  residtat  unum  ope- 
randi  principium,  (juod  estorgauismus  animatns.  Atqui  actus 
essentiahter  ])ro[)orl:ion;itur  ei  cujus  est  actus.  Ergo  nulla  vis 
seu  potentia  sensitiva  potest  se  extendcre  ultra  curjioralia. 
Atqui  Deus  est  omniiio  incorijoreus.  Ergo  nec  ocido  nec 
imaglnatione  vidori  potest,  sed  solo  intellectu. —  Id  sane  intel- 
hgondum  est  in  omni  hypothesi,  }»roinile([ue  cuni  iti  statu 
(jlorlficatlonis  tum  d(^  potentia  Dei  ahsoluta  :  sifiuidem 
impossibiUtas  illii,  ([ua  vis  sonsitiva  prohibetur  ([uominus 
objoctum  si)irituale  perci])iat,  fundatur  in  ipsa  rerum  natura, 
videl.  in  eo  quod  secundum  essentialem  suam  speciem 
quawis  potentia  sensitiva  est  comj^ositi,  non  vero  animre 
solius ;  quam  fundamentalom  legom  Deus  ij^se  ncquit  iinmu- 
tare. 

2"  Pa?'s  concl.  ostonditur. — Et  1"  auctoritate  S.  An<ji(.stini 
qui  (XXII  de  Civ.  Dei,  c.  29)  ait :  "Valde  ('reilihih!  ost  sic 
nos  esso  visuros  mundana  tunc  corjxira  eoeH  novi  ct  t(M'r;c 
novie,  ut  Deuin  ubi([UO  jtiiosentem  et  uuiversa  etiam  corjtu- 
raha  guhernantem,  })er  corj^ora  ([Ua;  goslabimus  et  quie 
coiis]iiciemus  qua(|uavorsum  ()ouk)s  (hixerimus,  elarissima 
jiorsjiicuitato  vi(leamus...8icut  homincs  inter  (juos  vivimus, 
niox  ut  iidsj)ioimus,  nou  crodimus  vivon^  sod  vidomus...ita 
([UiiounKiuo  s})irituiUia  illa  luiuiua  ooi]ioi'um  nostrorum 
circumfcromus,  inc()r))oroum  Doum  omuiii  regentem  etiam 
[lor  (^.or])()ra  contuobimur."  Ex  ([uo  ])iitot  (piod  hoc  modo 
Augustinus  intolligit  ooulos  glorilioiitos  Douni  visuros,  siout 
iiuiio  oouli  nostri  vidont  alicujus  vitam,  scil.    itcr  accidins. 
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2"  Ratione. — Nam  in  statu  glorificatiouis  tauta  erit  ex. 
una  parte  intellectus  perspicuitas,  ex  altera  vero  tani  pulchra 
refulgentia  diviufe  claritatis  in  corporibus  innovatis  ut, 
statirn  visis  illis  corporibus,  divina  prtesentia  sjieciali  sub 
luce  menti  manifestabitur  :  quod  maxinie  eveniet  circa 
divinam  et  gloriosam  Cliristi  j)ersonam,  humauitatis  suse 
radiis  circumfusam. 

Solv.  obj — Obj.  1.— Dicitur  (Job.  XIX,  26)  :  In  carne 
mea  videJjo  Deuin  etc  ;  et  (XLII,  2)  :  Auditu  auris  audivi 
te  ;   nwnc  auterti  oculus  meus  videt  te.    P-^rgo. 

Eesp.  j9.  antec.  quoad  sensum  :  et  hiec  visio  accipienda 
est  secundum  oculum  carnis,  N ;  quatenus  justus  in  cavne 
existens  post  resurrectionem  visurus  est  Deum,  vel  nunc  oculo 
mentis  eum  attingit,  C. — J^eg.  conseq, 

Ob.i.  2. — Qui('uni(|ue  potest  videreincorporaliaitotestelevari 
ad  videndum  Deum.  Atqui,  juxtu  August.  (XXII  de  Civ. 
Dei  c.  2i)),  "  vis  ])r;e[)ollentior  oculorum  erit  illorum  (scil. 
gloriticatorum)  nou  ut  acutius  videant...  sed  ut  videaut  et 
incorporalia."    Ergo. 

Ki;si'.  (.'.  M. — D.ni  :  et  h;tc  dicit  S.  Augustinus  quasi 
dubiUiuter  et  ex  aliorum  opiuione,  C ;  assertivc,  S.d :  ita  ut 
inferius  se  loipii  demonstret  do  Dei  visione  scnsibili^^er  ttcci- 
deiis,  C ;  de  visione  pcr  se,  iV. — -Vc</.  conseq. 

Augustinuiu  imi^rimis  dubitando  et  in([uirendo  locutum 
fuisse,  ]trobant  conditionata  verba  (]ua'  ])nemittit :  "  Longe 
itaciue  ])oteuti;e  alterius  erunt  (oculi  gloriticati),  si  ])er  eos 
vidcl)itur  incorpore;i  illa  n.itura.  "  —  Cieterum  ])ii,ulo  infra, 
ut  ex  verbis  citatis  in  secunda  theseos  jxirte  aj^paret,  S.  Doc- 
tor  diserte  rem  determinat,  ostendens  se  intelligere  visionem 
sensibilem  ])er  aecidens. 

Oit.i.  ;>.  —  rro])hetic  Deum  viiU;runt  vi.siotie  iniiiginaria, 
juxta  illud  (Is.  VI,  1) :  Vidl  Dondnauo  mlenteia  .sa^^er 
soliura,  etc.    l'".rgo. 

ItKsp.  7).  antec  .-...videruut  ijjsam  Dci  essentiam  in  so 
visionc  miiiginaria,  X;  viderunt  tbrmam  Dci  reprie.simta- 
tivani  secundum  aliquem  similitudinis  nu)dum,  ('. — Xeg. 
conscq. 
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APtTICULUS  IV. 

Utrwm  aliquls  iiitellectus  creatas  per  sica  naturalia 
clivina}>i  essentiam  videre  possit. 


1"  Intellectus  considerari  potest  secundum  utnitnque- 
lunien,  uuturale  et  supernaturale,  et  submota  po.ssil»ilitate 
intuendi  Deuni  per  ocakun  corporeum,  ainbigendi  locus 
remanetan  soto  naturali  lumina  inteliectus  creatus  divinam 
essentiam  videre  valeat. — Pnxisens  articuliis  pluriini  tacien- 
dus  est,  utpote  quo  radicitus  convelU  queunt  fundamenta 
Rationalismi  et  Ontologismi. 

2"  Quod  ad  crrores  pertinet,  primum  fuisse  referunt 
sieculo  IV  vecors  Eanoinianoruni  genus  ([ui  DtMim  se 
abs(pie  ullo  grati;e  adjumento  non  solum  intueri,  sed  et  com- 
prehendere  pr;esum|)serint. — Horum  errorem  ex  p;irte,  nimi- 
rum  quantuni  au  visionem,  suscitiirunt  s;ec.  XLV  Bc(jiLar(U 
et  Bcguimv,  ({uos  Conc.  Vienn^Mise  sub  Cletn.  V  damti;i.vit 
(1311). — S.  Ligorius  monet  eamdetn  pnesumptiotiem  Quic- 
tistas  iunple.xos  fuisse.  Nec  abea  valde  dissentiunt  (hitolixjl 
post  M;debranciiium  usque  ad  Italos  Giobertium  ec  Rosmi- 
nium  :  de  (|Uorutn  systeiujite  jiun  supra  egimus. — Detii([ue 
et  inter  theologos  discordi;i  (|u;ed;ini  invecta  est  de  potenti.i 
i)ei  absoluta  ad  creandam  iiliciuam  naturam  tam  iiobilem 
ut  naturcilis  ei  sit  intuitio  immeiiiiitii  diviiiie  esseutiie. 

€0IICIUMi0. — NULLUS  INTKLLKCTUS  CREATUS  1'0TKST,ETLVM 
DE  rOTKNTLA.  DK[  AHSOLUTA,  rEll  SOLAS  NATUR.E  VIIiKS  VIDERE 

Deum  iNTurnvE. — Est  de  Jidc,  juxta  Conc.  Vimnensr  iu 
([uo  datnuiitus  est  sequens  articulus  :  (^iuclibet  intcllcctnalis 
natwrain  scipsa  ndtwraUfer  est  bcata,  etaninia  non  indi- 
<jet  lundne  gloria',  ipsam  elevante  ad  Deuni  videnduni  et 
co  bcate  fruoiduni.  Accessit  (U-rtnitif)  r'(>//('.  Vaficani  :  "  Si 
(juis  dixerit  honiinem  ex  seipso  iid  omtiis  tandem  veri  jiosses- 
sioiiem  pertingere  iiosse,  A.  S." 

Prot).  1"  ex  Scripfura. — (.To;ui.  I,  18)  :  Druni  nemo 
vidit  unqwim  :  nnigenitus  Fiiins,<iui  esf  in  nin<'  Pafris, 
ipsc  emirravif  ;  (piibus  (>()ns(iniuit  (Nfatth.  XI,  27)et(l  Cor. 
II,  11). — Constiit  iiisuper  ex  (llnm.  VI,  2o)  ([uod  gratia 
Del  vita  icterna  ;  id  est,  superna  vita  niiUi  cruaturie  uatu- 
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raliter  competit.  Atqui,  teste  Joanne  (XVII,  3),  hcec  est  vita 
Ltterna,  ut  cognoscant  te  solum  verum  Deum.  Ergo. 

2*^  Quotquot  Patres  adversus  Eunomianos  disputaverint 
constantissime  affirmarunt  Deum  in  seipso  nec  ab  Angelis 
videri  posse ;  inter  quos  eminet  S.  Joan.  CJtrysostomus 
qui  de  Incomj^reheusibili  plnres  homilias  coniposuit.  Adeundi 
sunt  etiam  Basilius,  nterque  Gregorius,  Ambrosius,  Einpha- 
nius  et  alii. 

o"  Festinemus  ad  pra-clarissimam  Auctoris  demonstra- 
tionem,  hic  propositam,  (jUffique  altse  menti  defigenda  est. 

a)  Objectum,  cujus  modns  essendi  excedit  essendi  modum 
naturie  cognoscentis,  non  potest  ab  ea  naturaliter  seu  solis 
ejus  viribiis  (juidditative  cfigiiosci.  Atqui  modus  essendi 
Dei  in  intinitum  excedit  modum  essendi  cujusvis  intellectus 
creati  sive  humani  sive  angelici.  Ergo,  Mhtor  ex  se  patet ; 
mujor  proh.  Cognitio  contingit  secundum  quod  cognitum  est 
in  cognoscente.  At^^ui  cognitum  est  in  cognoscente  secun- 
duu)  modum  cognoi^centis.  Ergo  cujuslibet  cogno^centis 
coguitio  '^equatur  oportet  modum  succ  naturiie,  ita  ut,  hcet 
cogmiscere  valeat  alujuid  inferius  se,  tamen  non  jiossit  (piid- 
ditatem  assequi  ejus  quod  est  essendimodo  superius  :  obstat 
enim  projiortionis  lex.  (Cf.  Cajetanus,  qui  ])auc  rationem 
contra  inipugnatioues  Scoti  vindicat.) 

h)  Conf.  sequenti  processu. — Objectum  proprium  et  speci- 
ficativum  unius  intellectus  nequit  esse  proprium  et  specitica- 
tivum  objectum  intellectus  inferioris.  At([ui  divinum  esse, 
secundum  se  ins])ectum,  tahter  sub  diviuo  iutellectu  cadit 
ut  sit  |)ropriiim  ejus  objectum  s|)ecilice  distinctum  ab  objectis 
ahorum  intelh-ctuum.  Ergo.  Major  cousiat;  mi^/^or  ratione 
.simul  et  inductione  dechiratur:  midtij)lex  enim  distinguitur 
mo(his  esseiKh  rerum  cui  corres])ondetcognoscentium  ordo. — 
Pritiio,  (iiuedam  sunt  (luorum  naturii  non  hnbet  e>se  nisi  in 
hac  matcria  in(l'vi(hiah  ;  et  liujusmodi  sunt  omnia  corpo- 
raha  :  qui  tamen  cssendi  mo^his  hoc]tneci])Uum  sibi  viiuhcat 
ut,  pru>ter  esse  rei  ct  singnlme,  invcniutur  esse  rationis  et 
universale  ])er  abslractionem  a  materia.  Huio  modo  essendi 
ex  ])arte  rei  cognita'  corr(\s])ond(^t  mo^his  oo^jnosccntis  ilhus 
quod  lial)eat  esse  in  mat(iria  cum  duiil)iis  virtutibiis  coguosci- 
livis,  ([uarum  una  sit  actus  corjiorei  orgaui  ad  i^ercij^ienda 
singularia,  alia  vero,  ab  organo  corporeo  subjective  indcpen- 
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dens,  considerativa  sit  objeeti  per  abstractionem  et  in  univer- 
sali.  Talis  est  aniina  nostra,  forraa  quidem  corporis,  at 
vero  prsedita  duplici  vi  cognoscitiva,  sensii  et  intellectu 
Ergo  cognoscere  sensibilia  sensu  et  universales  earum 
naturas  intellectu  connaturale  nobis  est. — Secundo,  quiedam 
sunt  quorum  naturie  per  se  subsistunt,  non  in  materia  aliqua, 
qu0e  tamen  non  sunt  suum  esse  sed  esse  participant,  scil. 
snbstantia?  incorporese  quas  Angelos  dicimus.  Ergo  htec  omnia 
cognoscere  connatnrale  est  tantum  illis  cognoscentibus  quie 
habent  esse,  sed  non  in  rnateria,  cujusmodi  sunt  ipsi  Angeli 
qui  singuli  hal)ent  pro  suo  connatur-ili  objecto  suammet 
naturam.  Verum  h;ec  intelHgibilia,  (^uidditative  suinpta, 
jam  sunt  supra  naturalem  facultatera  intellcctus  aniraie  secun- 
dum  jmesentis  vitse  statum,  ([uo  corpori  unitur  — Tcrfio  tan- 
dem,  singularissinius  ess^iUili  modus  ex  parte  rei  cogniUe 
reponitur  in  eo  ut  ne(pie  sit  in  materia  noque  habaat  esse,  at 
sit  ipsum  suum  esse  subsistens :  (juod  proprium  Dei  est. 
Ergo,  cum  nulla  crcatura  sit  vel  fitM'i  possit  suum  esse,  sed 
qutevis  necessario  h;J)e;it  esse  piirtieipatura,  concbidonduni 
superest  soli  intellectui  divino  counatunilem  esse  cognitio- 
nera  quidditativtim  esso  subsistcntis,  neciue  etiam  do  ])oten- 
tia  Dei  absoluta  ullura  i;it(4lectum  cieari  posse  cujus  fiicul- 
tiitera  priedictii  coguitio  uon  superet. 

Solv.  ol»j. — Ohj.  1. — JuxtaDionys.  (cap.  4  de  Div.  nora.), 
"  Angeliis  est  specuhim  ])urum,  clarissimutn,  susei|)iens 
totain,  si  fiis  est  dicere,  ])ul(^livitudinein  Dei."  Atqui  un'im- 
([uodipio  videtur,  duin  videtur  ejiis  speculuiu.  Krgo  Aug;'- 
lus,  intelligeiKUi  stjipsura  naturaliter,  Deum  quoque  per  essen- 
tiani  intelligit. 

JlKsr.  D.  ^f :  Angelus  est  speculuiu  purura...coiii])in.itive, 
seu  ])er  conii^aratioiieui  iid  inferior(!>  creatuiMs,  (';  absolute, 
iiuasi])leiic  I)eura  ri>ferat,  X. — D.iii  :  unuiiKiuothiue  videtur 
])er  siinilitudinera,  duiii  videtur  ejus  s])ecuhim,  C ;  videtur 
per  essentiiim.  N. — Neg.  conseq. 

On.i.  2. — rd  (luod  raaxiine  visibile  iiut  intelligibih»  est,  ut 
Deiis,  contiiigil  iion  videri  obdefectum  videntis.  At(]ui  intel- 
lectus  Angeli  nuUo  defe^^tu  laborat.   P^rgo. 

Resp.  C.  M.  —  /).?/i  .•...nullo  defectu  privativo,  C;  noga- 
tivo,  N. — Xcjj.  coiiseq. 
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Intellectus  Angeli  non  habet  defectum,  si  defectus  acci- 
jtiatur  privative,  ut  scil.  caioat  eo  quod  habere  debet.  Sin 
vero  accipiatur  negative,  sic  qufelibet  creatura  invenitur  de- 
ficiens,  Deo  comparata,  dura  non  habet  illam  excellentiam 
quffi  in  Deo  est. 

Obj.  3. — Nulla  potentia  elevari  potest  ad  id  quod  est  supra 
suam  naturam.  Atqui  de  facto  constat  intellectum  creatum 
videre  Deum  per  essentiam.  Ergo  visio  hujusmodi  non  su- 
perat  captum  intellectus  creati. 

Resp.  D.M:...  scil.  ad  id  cpiod  riietergreditur  objectum 
adsequatum  extensive,  C ;  adid  quocl  prietergreditur  objectum 
adsequatum  inteusive,  N. — C.d.m.  eodem  sensu. — Neg.  con- 
seq. 

1"  Jam  novimus  duplexpotentire  objectum  distinguendum 
esse,  scil.  intensive  et  extensive  adtT3([uatum,  ita  ut  quie 
facultas  non  valeat  hiijusce  limites  attingere  bene  possit,  ju- 
vante  sufficienti  auxiho,  ad  cjus  proi)ortionem  elevari ;  sic 
V.  g.  hoino,  impar  de  se  ad  intuendum  soleni  nimia  intensi- 
tate  coruscantem,  consequi  id  ])0te8t  ex  confortatione  diviua. 
Yeruin,  quia  immatorialia  extra  ([uamcumquespliajram  etiam 
extensivam  sensuum  versantur,  hinc  nuUus  seiisus  taliter 
potest  cvehi  ut  substantiam  incorpoream  attingat. — Jamvero 
2"  de  iiiiellectu  crcato  tenemus  (luod,  licet  per  se  Dei  essen- 
tiam,  utpote  sibi  naturalitor  improportionatam,  videre  ne- 
([ueat,  tamen  ad  eam  conspiciendam  virtute  divina  elevari 
potest,  quia  intra  ambitum  sui  objecti  extensivi  continetur: 
unde  ad  id  habere  dicitur  ])otentiam,  non  naturalem,  sed 
ohedlentialem — QuPEnam  autem  3"  discriminis  hujus  inter 
sensum  et  intellectum  ratio  assignari  (]ueat,  ctjlligitur  ex' 
utriusque  natura.  Sensus  enim,  quia  materialis  est,  nonnisi 
inaterialia  et  singularia  respicit,  ita  ut  cognitioimmaterialium 
et  univensalium  naturie  ejus  contraria  prorsus  dicenda  sit. 
Intellectus  vero,  quum  exi])somateriie  def(ictu  immunitatem 
a  contract:one  summamqu(f  ani])litu(linem  sortiatur,  idcirco 
potest  objectum  suum  sive  nuit(!riale  sive  sjjirituale,  cum 
concrete  et  in  singulari,  tum  abstracte  et  in  universali,  aji- 
])rehen(iere.  Ex  (luo  signum  acci])itur  quod  ])ossit  ad  quid- 
])iam  altius,  singularissimum  simul  et  universalissimum, 
divinitus  elevari.     Cum  enim  vel  formam  naturii.^  creatuj  vel 
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esse  participatum  naturaliter  per  abstractionem  unius  ab 
altero  cognoscere  valeat,  quare  non  posset,  accedente  conve- 
nienti  auxilio,  simplicissimam  illam  formam  quae  est  Dei 
natura  vel  divinum  esse  per  se  subsistens  intueri  ^  ? 


ARTICULUS  V. 

Utrum  intellectus  creatas  ad  videndum  Dei  essontiam 

aliquo  creato  lumine  indAgeat.  * 

Compertum  1"  est  qutestionem  de  creato  lumine  seu  de 
lumine  gloriie,  ad  videndum  Deum  ordinato,  arcta  connexione 
prcecedentibus  sociari.  Atque,  ut  res  omni  ex  parte  enodetur, 
tria  disquisitioni  subjiciemus,  videlicet  an  sit  lumen  illud, 
quid  in  se  sit,  an  ita  fiecessarium  sit  ut  sinegratuito  auxilio 
beatifica  visio  neijuaquam  dari  ])ossit. 

2" — f,t j Exstantia)a lurainisglnriiie  omnes  quidem  eoncedunt. 
— h)  At  de  ejus  natura  incretlibilis  orta  est  o])inionum  diver- 
sitas  :  prtiecipuas  referam,  Primo  quidam,  censentes  visio- 
nem  beatificam  esse  actum  a  Deo  immissum,  non  ab  intel- 
lectu  creato  elicitum,  actum  hunc  ipsum  nomine  himinis 
glorise  acceperunt  :  quod  Anreolus  ])osuit,  Scotns  vero  uti 
probabile  saltcm  habuit,  Seciindo,  ahi  per  himen  glorife 
intehigunt  ipsam  divinam  essentiam  sive  sei[)sam  intellectui 
nianifestantem,  ut  loquitur  Durandus,  sive  s])eciei  creatie 
medio  ]iotentiam  iuformanteui,  ut  o])iniitur  Vasquez.  Tcrtlo, 
nonnullorum  sensus  est  ghDriie  himen  reponendum  esse  in 
<]Uodam  Dei  concursu  vel  extriuseca  assistentia.  Quarto 
demum  Thomista^  tenent  himen  glorine  esse  virtutem  quam- 
dam  ])er  moduni  liabitus  seu  pernuinentisdis])ositionis  su])er- 
naturahs  (]ua  intehectus  elevatur  et  ihuminatur,  et  sic  jierti- 
net  ad  genus  causie  formahs ;  (jua  disj^onitur  ad  unionem 
cum  esseutia  divina,  et  sic  pertinet  ad  genus  cau,sa3  mate- 
riahs  et  dis])ositivi\3  ;  qua  tandem  inchnatur  ad  actum  beati- 
iicie  visionis,  et  sic  est  de  genere  causte  ellicientis. — c)   Non 

1 — Cf.  Joan.  a  S.  Thoma. 
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desunt  insuperqui,  quanquam  admittunt  de  facto  dari  lumea ' 
glorise,  hypothesi  tamen  faveaut  quod  absolute  non  repugnet 
beatos    Deum    videre  absque   prsedicto  lumine,  vel   creari 
posse  intellectum  cui  tale  l.umen  connaturale  sit. 

Auctoris  mentem  sequenti   propositione,  tribus  contenta 
partibus,  comprehendemus. 

ConclUSio.— TNTELLi'.GTb3    CRE\TUS,  AD  VIDENDUM  DeUM 
INDIGET    LUMINL    v.LO  •,  ,'     ELEVANTE    ET     CONFORTANTE     PER 


MODUM    DISPOSITJ^ 


MABITUS;   SINE    QUO     IMPOSSIBILIS 


OMNINO  EST  ACTUS    M.^li  t  iCUS. 

1"  Pa?'s  sancita_/?ae  est  iu  ^onc.  Fiei^z.  contra  Beguardos 
et  Beguinas,  (^ui  contendebant  ''aniniam  nonindigerelumine 
glorire  ipsam  elevaute  ad  videndum  Deum. " 

Et  1"  Scrvpturw  documentis  fulcitur. — Nam  (Ps.  XXXV, 
10)  legitur;  In  lundne  tuo  videhimus  lumen  ;  quod  S. 
Thomas,  postquam  di.stinxerat  triplex  lumen,  scil.  iutellectus 
agentis,  gratire,  et  gloriffi,  congrue  de  hoc  altero  explicat 
quo  honio  increutum  Dei  himen  in  crelis  adspicit. — 
Idem  innuiiur  (Apoc.  XXI,  23)  :  Et  civitas  non  eget 
sole  nec  luna,  ut  luceant  in  ea  ;  na/m,  claritas  Dei 
illuminavit  eam,  et  lucerna  ejus  est  A(jnus;  quasi  dice- 
retur  iu  cnlesti  Jerusalem  beatos  Deuui  contenn^ltiri  non 
jam  amplius  iu  specuh)  creaturarum,  sed  iu  ipsius  Dei  clari- 
tate,  prouti  ])erfunthiutur  himine  gloria'  ex  coruscaute  Agno 
manantis. — Nec  ahud  resonant  verba  (1  Joan.  IIT,  2)  :  Cam 
apparuerit,  similes  ei  erl/mus,  et  videbimus  eum  sicidi  est ; 
ubi  simihludo  deiformitatis  aeci])icnda  est  ex])arte  videntium 
vehiti  pro])ortio  dis]io.siliva,  quam  ai)])aritio   objecti  requirit. 

2"  luter  Patres,  ])raeter  Dioiiysii  dictum  (c.  1  de  Div. 
Nom.)  dc  divinis  mentibus,  scil.  eas  "  quibusdam  vehit  in 
altum  ])ennis  sublevari,"  ])ra}clarum  occurrit  testimonium 
Oriyenis  scribentis  (in  c.  1  Joan.)  :  "  Quid  euim  ahud 
hnnen  Dei  dicendum  est,  in  quo  quis  videt  himen,  msi  virtus 
Dei  ])er  quam  quis  inuminatur  vel  veritatem  rerum  omnium 
])ervidet  vel  i]).sum  Deum  cognoscit  qui  veritas  appeUatur?  " 
Idem  sentit  EpiphAinius  (in  ha^r.  70  cont.  Audian.)  qui, 
disserens  de  im])ossibihtatc  videndi  Deum  naturah  intuitu, 
prosequitur :  "  Verum  invisibihs  Deus  ])ro  sua  benignitate 
ac  potentia  imbecilhfatem  vi  sua  corrohorare  dignatus  est, 
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ut  quod  invisibile   est   cerneret...    adeo   valens   reddita  ut 
extentis  viribus  id  facere  possit." 

3"  Arguraentabimur  ex  duplici  rationis  medio. 

a)  Ex  necessitate  dispositionis. — Quidquid  elevatur  ad 
formam  excellentioris  naturte  eidem  coaptari  debet  ali(|ua 
dispositioue  proportionata  ;  v.  g.  lignura,  ut  ignis  formam 
induat  seu  ignitum  fiat,  prajdisponendum  est  debita  qualitate, 
ut  siccitas,  ex  vi  calorifica.  Atqui  in  beatifica  visioue 
forma  intelligibilis  intellectus  creati  aliud  non  est  quam  ipsa 
Dei  essentia,  transoendens  quamlibet  naturalem  facultatem. 
Ergo,  ut  intollectus  divina?  huic  formie  conjungi  valeat,  n(jvn 
quodam  et  superiori  lumine  per  modum  dispositionis  ir  ■ 
truendus  est. 

b)  Ex  necessitafe  ai((jmenti  virtutis  intellectiva'. — N\  '-^ 
pott:»!tia  elicere  ])otest  actum  excedentem  suam  naturar  isi 
pneaccepto  sufficienti  aiigmento  virtutis  operativie.  At(i  .i 
demonstratum  est  actum  visionis  beatificie  longe  vires  'Mius- 
vis  intellectus  creati  superare.  Ergo  nectisse  est,  ad  ;.u- 
dam  I)ei  e^.ocntiani,  ut  ex  divina  gratia  beatis  mentibus 
superaccressat  intelligendi  virtus  :  ([uod  quidein  augmentum 
intellectivie  virtutis  illuminatio  intellectus  voeatur,  neque  fit 
(ut  Cajetanus  notat)  per  simplicem  intensionem  vivium 
naturalium,  sed  per  appositionern  altiovis  formie  ex  qrui 
potentia  operationem  alterius  speciei  et  generis  et  oi'dinis 
peilicere  valeat. 

2"  Pars  concl.  versatui-  circa  naturam  luminis  gloriie  ;  et 
(piamvis  de  fide  directe  non  sit,  tamen  ad  minus  conformior 
fidei  documentis  asserenda  est. 

1"  Juxta  6'o?iY.'.  Viennense  et  Patres  sujtra  citatos,  lumeii 
gloriie  habendum  est  velut  divina  (luiedam  vis  elevans  ani- 
niam  ad  videndum  Deuru,  iliuminans  eani,  corrohorans 
ejus  imbecillitatem,  vires  ejus  extendens,  etc.  Atciui  hrec  et 
similia,  non  de  ipso  actu  visionis  l)eatifi(!a?,  ne(i  de  essentia 
divina  seip.sam  manifestairte,  nec  de  s|)ecie  i:itelligil)ili,  neque 
etiam  de  solo  concursu  divino,  sed  bene  de  habituali  (pia- 
dam  et  intrinseca  dispositioue  animam  elevante,  coaptante 
et  perficiente  intelliguntur.  Ergo, 

2^'  Eevera,  proxime  ostendimus  gloria^  liinien  se  habere 
per  modum  sui^ernatuvalis  dis})Ositionis  efc  gratuiti  auginenti 
virtutis  intellectivco.  Atq ui  dispositio  et  augmentum  alicujus 
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[j  jtentiic  cogiioscitivse,  non  ex  parte  objecti,  neqiie  ex  parte 
actiis,  sed  ex  parte  ipsius  potentise  se  tenent,  velut  prievia, 
iutrinseea  et  permanens  perfectio  habilitans  ad  aotum.   Ergo. 

o"  Fars  con(il.  contra  eos  dirigitur  qui  vellent  de  potentia 
Dei  ahsoluta  non  repugnare  visionem  divime  essentia; 
absipie  lumine  gloriic  sive  habituali  sive  saltera  transeunter 
communicato,  vel  creari  posse  intellectum  cui  tale  lumen 
connaturale  sit. 

Quoad  1"""  enim,  sicuti  implicat  formam  suscipi  in  materia 
nullatenus  disposita  atque,  multo  magis,  actum  vitalem  sine 
proi^ria  potentia  dari,  ita  imphcantia  est  quod  essentia  divinn 
intellectui  creato  .iniatur  quin  iste  pricviam  luminis  disposi- 
tionem  acceoerit,  vel  quod  intellectus,  lumine  illo  carens 
ideo([ue  im])ropovLionatus,  nihilomiuus  cum  solo  concursu 
divino  beatificum  actum  eliciat  ^. 

Quoad  2"'"  vero,  similis  responsio  adhibenda  est  juxta 
expiessa  S.  Thoma'.  verba  (resp.  ad  3) :  "  Lumen  gloritB  noii 
j)otest  esse  naturale  creaturne,  nisi  creatura  esset  naturie 
divin.e  ;  quod  est  impossibile." — Revera,  uhinia  dispositio 
ad  aliquam  forniam  ne(|uit  esse  connaturaiis  nisi  habenti  for- 
raam  ipsam,  sicut  v.  g.  uUima  dispositio  ad  formani  iguis 
in  combuslione  ex  ipso  ignis  ardore  re})etenda  est ;  disposi- 
tio  enim,  ciua  tahs,  et  forma  ad  quam  illa  se  habet  ejusdem 
ordinis  sunt.  Atqui  lumen  glori;e  est  ultima  dispositio  ad 
naturain  divinain  uniendam  intellectui  in  ratione  fornue 
intelligibilis ;  per  hoc  quippe  lumen,  creatura  rationalis  fit 
deiformis.  Ergo  lumen  gloria;  non  potest  esse  connaturale 
nisi  habenti  naturam  divinam,  scil.  soli  Deo  -. 

Sliolv.  obj. — Obj.  1. — In  intelligibilibuSi  sicut  in  sensibi- 
libus.  quod  est  per  se  lucidum  alio  lumine  non  indiget,  ut 
videatur,     Atqui  Deus  est  ipsa  lux  intelligibilis.  Ergo. 

liESP.  J),  M  :...  non  indiget  alio  lumino  ex  parte  ipsius 
visibilis,  C ;  ex  parte  videntis,  nempe  ut  visus  seu  intellec- 
tus  fiat  potens  i^t  sulliciens  ad  videndum,  K. — 2).  m  :  est  lux 
superexcedens,  C ;  naturaliter  proportionata  intellectuicreato, 
N, — Xeg.  conseq. 


l_Ct.  -lofin.  a  S.  Thoma,  Disp.  XIV,  a.  5. 

2 — Ot'.  Cajet.  in  h.  loc : — Joan.  a  S.  Thonia,  Disp.  XIV,  a.  4 ; — 
Billuart,  Diss.  IV,  a.  5. 
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Obj.  2. — Deum  videri  immediate  per  essentiam  non  est 
videri  per  mediiim  adjecti  luminis.  Atqui  Deus  immediate 
videtur  per  essentiam  suam.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  :...  non  est  videri  per  medium  adjecti  luminis 
tanquam  per  similitudimen  in  qua  videatur,  C ;  tanquam 
per  modium  quo  confortetur  intellectus  ad  videndum,  N. — 
O.m. — ^Yeg.  conseq. 

Lumen  glorite  non  requiritur  ad  videndum  Dei  essentiam 
quasi  similitudo  in  qua  Deus  videatur,  sed  quasi  perfectio 
qua:dam  intellectus  confortans  ipsum  ad  videndum.  Unde 
dicendum  est  n)edium,  non  i)i  quo,  sed  quo  Deus  videtur  : 
quod  non  tollit  imniediationem  visionis. 

Obj.  3. — Illud  quod  est  creatum,  nil  proliibet  alicui  crea- 
turae  esse  naturale.  Atqui  lumen  glorite  est  aliquid  creatum. 
P>go. 

Kesp.  D.  M :  Illud  quod  est  creatum  ut  forma  completa 
et  ejusdem  ordiuis  cum  substautiis  creatis...6*;  illud  ([uod 
est  creatum  ut  dispositio  ad  increatam  fornuim  et  divini 
ordinis. ...xY. — C.d.m.  eodem  sensu. — A^er/.  conseq. 

Lumen  gloricTg  non  est  substantia  nec  substantife  pars  aut 
forma,  sed  aliquid  raere  accidentale. —  Hoc  autem  accidens 
utique  creatum  est,  et,  prouti  i'"^^;piciatur  sola  ratio  eiititi, 
ordinis  est  creati.  Verum  secundum  esse  intelligihile,  quo 
ordiuatur  ad  imniediatam  Dei  visionem,  ordinem  induit  ipsius 
divini  objecti,  ita  ut  nequeat  dici  couuaturale  ulh  substautias 
creatte. 


ARTICULUS  VI. 

Utriun  videiitium  esseiitiain  Del  uaus  alio  perfectius 

videat. 


Progreditur  sermo  ad  alteram  qua^stionis  partem,  sc.  de 
conditionibus  comitantibus  visionem  beatiticara,  ex  quibus 
pateat  qualiter  sit  luec  visio. — Et  1"  circa  titulum  qUcTedam 
pra3notauda  sunt.  a)  Non  hic  sane  quiierinius  de  gradu  com- 
parativo    specificoi   perfectionis    in   cactu    videndi    divinam 


li&i  :  H  ■ 


0m 


>-^  Ji 


nRl''  *'  ■ 
■  ■'■^if-^-y  .- 


172 


DISPUTATIO    III. 


essentiam  :  siqiiidera,  licet  creati  intellectus  diversarum  sint 
specierum,  ut  angelicus  et  humanus,  tenendum  tamen  est 
contra  paucos  unitatem  essentialem  beatifici,e  visionis  neces- 
sario  in  illis  consequi  ex  unitate  objecti  formalis  et  specifi- 
cativi  ejusdem  visionis,  scil.  ex  uno  Deo  in  se  ciare  viso  per 
idem  lumen  evidens  ^  .  Quaestio  itaque  est  de  gradu  quan- 
titativo  actus  illius. — b)  Quantitas  autem  visionis  beatificte 
duplex  esse  potest :  intensiva  et  extensiva,  prouti  beati 
ideni  beatiticaus  objectum  diverso  perfectionis  modulo  intro- 
spiciant,  vel  plura  pauciorave  in  diviniE  essentia;  adspectu 
attingant.  De  quantitate  extensiva  infra  cum  Auctore  dice- 
mus  (art.  8) ;  nunc  de  intensiva. 

2" — a)  Dirigitur  prresens  articulus  contra  Jovinianum  et 
Lutheram;  quoruni  primus,  argiiens  ex  parabola  vinene  et 
iequali  denario  diurno  (Matth.  XX),  necnou  prtetextu  Stoicte 
philosophia',  ponebat  omnium  electorum  iBquaUa  futura  esse 
raerita  et  pnemia  ;  aher  vero,  cura  conteuderet  homines  jus- 
titicari,  non  per  justitiam  propriam,  sed  per  unani  eamdomque 
Chvisti  justitiam  justis  imputatam,  consequenter  negabat 
gloriie  beatorum  iucequalitatem. — h)  NonuulU  theologi,  ut 
Scotus,  Gahriel,  Durandus,  MoU/no,,  ITenno,  ad  exphcan- 
dum  liujus  inie([ualitatis  modum,  recurrendum  partini  esse 
putanintiid  diversam  vim  niituralem  beiitorum  intellectuuiii  : 
quod,  utTum  doctriua^  AngeHci  iic  veritati  congruat,  breviter 
inquiremus. 

CoiicluMio. — VidentiumDkum  per  essentlvm  unus  alio 

PEHFKCTIUS  VIDEIUT,  INDEPHNDKNTEIi  TAMEN  A  NATUllALI  INTEL- 
LECTUS  FACULTATE. 

!"■  Pa/rs  habenda  est  d.e  fide  ob  Conc.  Flor.  verba  (Decr. 
unionis)  :  "  Siuictorura  animas  inccehim  mox  recipi  et  intueri 
clare  ipsum  J)enm  trinum  et  unuin  pro  racritorum  diversitate 
alium  alio  perfectius." 

1"  a)  Scriptura  aperte  favet,  v.  g.  (Joan,  XIV,  2)  :  In 
domo  Patris  mei  mansiones  midtoi  sant ;  quibus  terminis 
Christus,  ad  confortandum  discipulos  suos,  promittit  diversas 
beatitudinis  seu  cognitionis  et  fruitionis  Dei  participationes. 
Luculentius  idipsum  ab  Apostolo  asseritur  (l  Cor.  XV,  41- 
42)  :  Alia  claritas  solis,  alia  claritas  Lunce  et  cdia  claritas 

I_Cf.  Joan.  a  S.  Th.  Disp.  XV,  a.  7. 
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stellarum.  Stdla  enim  a  stella  differt  in  claritate  :  sic  et 
resurrectio  mortuorum ;  qnatenus  ex  redundantici  diversorura 
graduum  gloria'  in  auiuia  diversitas  gloriie  corporis  repetenda 
est. — PriBsto  etiam  sunt  omnia  ea  loca  ({iiibus  pro  meritorum 
diversitate  alia  aliaque  beatitudinis  uiensura  determinatur, 
puta  illud  (1  Cor.  III,  8) :  Unusquisque  propriain  tuerce- 
dem  recipiet  secundum  f<uum  lahorern. 

h)  Nec  obstat  'parahola  denarii  diurni  (Mattli.  XX), 
quani  Joviniani  olini  docLriiuii  catholicfe  opponeltant.  Ibi 
euim,  juxta  conimunioreni  ratrum  DoctorunKpie  commeuta- 
tionem,  duo  inculcari  videntur:  primum  quidem,  (|Uod  una 
eadem(|ue  merces,  scil.  visio  unius  divinre  essentiie,  communis 
sit  omnibus  beatis  sive  Judieis  sive  Gentilibus,  quos  repra;- 
seutant  opemrii  priniic  vel  undecimte  horie  ;  aliud  vero,  (^uod 
pnemii  nuignitudo  non  pendet  ex  mensura  materialium  ope- 
rum  aut  longioris  temporis,  sed  maxime  ex  caritatis  ardore. 
Unde  dominus  vinea^  dixit  procuratori :  Redde  illis  merce- 
dem  incipiens  a  novissimis  ;  quaisaue  utrumque  conlirmaut, 
videlicet  unitatem  mercedis  ex  parte  rei  fruend;B,  et  imequali- 
tatem  ex  parte  modi,  quasi  ex  majori  merito  novissimi  facti 
fuerint  primi  ^ 

2'^  Ex  traditione,  pneter  ecclesiasticas  definitiones  quibus 
Joviniani  error  in  Conc.  Rom.  et  Mediol.  perculsus  est, 
necnon  pra^ter  Hieronymi  libros  illuc  spectantes,  referatur 
Irenad  sententia  (1.  IV,  c.  13):  "  Plus  Deum  diligamus  ; 
quanto  autem  plus  Deum  dilexerimus,  hoc  majorem  ab  eo 
gloriam  accipiemus."  —  Accedit  Ecclesice  manifestissimus 
sensus,  dum  diversum  hoaoreni  sanctis  diversis  imj^endit. 

3"  Sic  cum  D.  Thoma  rationc  arguemus. —  Cum  visio 
divinae  essentite  nou  sit  futura  per  aliquam  simihtudinem, 
perfectionis  gradus  in  videndo  Deo  oriri  non  potest  ex  per- 
fectiori  Dei  similitudine,  sed  ex  majori  intelligendi  virtute 
in  uuo(piam  in  a  o.  Atqui  facultas  videudi  Deum  non  com- 
petit  intellectui  c.  ato  secundum  suam  naturam,  sed  per 
lumen  gloria;  (juod  n)eutem  in  quadam  deiformitate  consti- 
tuit.  Ergo  intellectus  plus  participans  de  lumine  gloriai 
perfectius    Deum    videbit.    Jamvero  plus    partici])abit    de 


l_Cf.  I-ir-,  Q.  V,  a.  2 ;— .loan.  a  S.  Th.  Disp.  XV,  a.  G. 
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lumine  gloriie  qui  fervcntiori  carit.ite  ardeat  :  siquidem  ubi 
est  major  caritas,  sanctiora  sunt  0})erH,  abundantiora  compa- 
rantur  merita,  majus  quoque  vii^et  desiderium  possidendi 
Deum  major(|ue  inde  enascitur  aptitudo  ad  susceptionem 
desiderati.  Ergo  qui  plus  habel)it  de  caritate  perfectius  Deum 
videbit  et  beatior  erit. 

2"  Fars  concl.  de  ratione propria  hujus  intequalitatis  de- 
duci  r*  i)otest  ex  verbis  (Jonc.  F<or.  sujjra  relatis  :  promeri- 
toriuii  tarien  diversltate ;  nam  merita,  (juibus  Ijcatifica  visio 
tribuitur,  diversitatem  sortiuntui'  nou  ab  inaequali  intellectus 
virtule,  sed  a  caritatis  gradu. 

2"  In  Scripfuris,  uon  alia  assignatur  ratio  a^terme  mercedis 
ejusque  iiiaiiuialitatis  quani  operain,,  lahorauo  seu  meritorum 
distiuctio  ;  pra;mium  enim  suj)ernaturalo  tequivalentem  cau- 
sam,  scil.  supernaturalem,  ex])Oscit. 

o"  Au.ctorifi  mens  per  totum  pr<Gsentem  articulum  maui- 
fostam  s^;  prodiL ;  immo  expressius  adliuc  elucet  in  sequcuti, 
ubi  legimus  :  "  lu  tantum  intellectus  creatus  divinam  essen- 
tiam  perfectius  vel  minus  perfecte  cognoscit,  in  quantuhi 
majori  vel  minon  himine  glorite  perfunditui'." 

■4"  Demum  prwter  rationem  reiaoie  sumptam  a  meritis, 
hfec  proxiniior  quam  inuuit  S.  Thomas  in  promjitu  est : 
tota  diversitas  visionis  beatificic  reducenda  est  noii  in  virtu^ 
tem  radicalem  et  communein,  sed  in  propriam  et  immedia- 
tam,  juxta  cujus  proportionem  sequitur  actus.  Porro  virtus 
immediate  inllueus  in  visionem  beatiticam  modo  proprio  et 
proport'><>iiato  '■\\\\i  esse  ne(juit  (juam  himeii  gloria',  non  vcro 
naturalis  intellectus  facultas  natunlisve  habitus.  Ergo  '. 

Nolv.  <»b|. — C)ii.i.  1.— -Dicitur  (1  Joan.  III,  2):  Videhi- 
nms  euni  sicuti  e,st.     Atqui  Deus  uuo  modo  est.  Eigo,  etc. 

Eesp.  7).  ,]/.  ([uoad  sensum  :...ita  ut  adverbium  sicuti 
doterininet  modum  visionis  ex  j^arte  rei  visiC,  G ;  ex  j^artc 
videntis,  JS'. — C.d.in. — Xexj.  conseq, 

In  objecto  textii,  i^icufi  se  teuet  ex  parte  rei  visa',  ita  ut 
sensus  sit :  videbimus  cum  itii  esse  sicuti  est,  quia  ipsuiii 
esse  (ijus  videbimus  quod  est  ejus  cssetitia  ;  non  autem 
accipi  debet  ^'.*' jO(n'^ti  videntis,  i\niisi  iid  indicnudum  itii  fn- 

l_('t'.  Billnart  et  .Toan.  a  S.  Thoma. 
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turuin  esse  pevfectuiu  videudi  modum,  sicut  eat  iu  Deo 
niodus  essendi  perfectus. 

Oiu.  2. — "  Unam  rem  nnn  potest  unus  alio  plusintelligere  " 
(Augustiuus,  1.  83  Q(|.  <}.  32).  Alqui  oiuues  videntes  Deuin 
per  esseutiam  har.c  intelligunt.  P^rgo. 

Kesp.  1).  M  :...  si  id  referaturad  moduni  rei  iutellectcO,  C; 
•si  referatur  ad  modum  iutelligeudi,  X — D.ni  .-...Dei  essen- 
tiam  iutelligunt,  eodem  claritudinis  modo,  N ;  diverso  modo, 
(.'. — yi<j.  co)L)<eq. 

Sane,  cum  uua  sit  unius  rei  uatura,  nou  jiotest  ([uis  uuam 
rem  vere  iutelligere  quiii  uno  modo,  scil.  sccundum  (juod  est 
et  non  aliter,  intelligat;  sed  id  iiou  excludit  iu  cadam  cogni- 
tione  diversam  claritudinem  et  notiti;e  pertectionem. 

Oi5.r.  3. — Tota  ratio  discriminaiKli  visionem  uniusa  visione 
allerius  re[)etenda  foiet,  iioii  ex  objecto  (piod  idom  (i.^l,  ikmiuo 
ex  similitudiuibus,  (piia  non  sunt,  sed  ex])otentia;  intelk-clivie 
diHerentia.  Atqui  id  falsum  videtur,  cum  hominibus,  etsi 
intclhM^tu  inferioribus,  proinittatur  in  beatitudine  aM|ualitas 
Augehirum.   Ergo. 

ItEsr.  7>,  M  .-...  ex  potentiie  dilferentia  naturali,  X  ;  ax 
differentia  gloriosa  secundum  diversum  gl oriie  lumcu,  (.'. — 
C.d.ia. — iseg.  consfq. 


ArcTICULUS  VII. 


IJtrahi  videiites  Deu  m  j^er  csi^oitiavi  ipsv  i)i  coinprehcndirnt. 


M 


(Jum  in  comjierto  sit  varios  perfectionis  gradus  in  visioiK» 
bcatitica  distingui,  dubium  uffertur  an  iterfectio  tam  uobilis 
(•ognitiouis  crescere  valeat  us^iuc   ad  Dei   (iompreheiisionem. 

1"  Comprehcnsio  dupHciter  sumi  potest,  hite  ot  stricte. 
<<J  Late  (ini(h'm  idem  est  ac  assccutio,  insecutioni  ojipositu: 
(lui  enim  attingit  aHcpiem,  quaiuhj  ipsum  Jaiii  tcucl,  compre- 
lieiiderc  eum  dicitur.  Hoc  uutem  sensu  evidens  est  Deum 
compivhendi  a  beatis,  secundum  illud  (Cant.  III,  4)  :  Tinai 
e.n.hi,  nec  di niittani ;  uu(h'  et  coinpreliensitres  voeantiir. 
lij  Stricte  autem  et  proprie  comprelicusio  dicitur  secuudum 
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(|Uod  aliquid  includitur  iii  comprehendente  sive  corporaliter 
sive  spiritualiter,  et  sub  hoc  sensu  procedit  praesens  discop- 
tatio. 

2" — a)  Huc  spectat  jata  uiemoratus  error  Eunomii,  ab 
yEtio  et  Anoma/is  defensus,  qui  in  hanc  proruerunt  demen- 
tiam  ut  veiKlitarent  se  JJeum  omuino  connn-ehendere. — 
Eamdeni  compreliensivam  IJeitatis  cognitionem  reierunt 
auinue  Christi  tribuisse  S.  FaJgentiuvi  et  post  i[isum  uon- 
nullos  scri])tores  siec.  XV  ;  quos  Conc.  l^asilii  v:nse  (1435; 
damuavit. 

Ii)  Veiuni  tlieologi,  (bini  iiua  vof^e  Dei  incomprehensibi- 
litatem  })ro(ihinuint,  non  uua  sententia  proi^rium  ejus  con- 
cej)tum  exponunt. —  Vasquet  imprimis  ilh  pr(j|)i'ietati  derogare 
videtur,  eo  ([uod  concedit  (Disp.  53,  c.  1-2)  a  beatis  videri 
l)(;i  attributii  secundum  oiivnern  lufensloneni  et  divinam 
sub.^tiintiani  onuii  modo  (juo  videri  jtotest,  hcet,  non  sine 
dictorum  i'epugnantia,  simul  asserat  haud  ab  eis  cognosci 
quidquid  Deum  conse([uitnr  ct  iib  eo  ])eiidere  p(jtest,  ut  |)0S- 
sibihii  omniii  et  1'uturaex  Dei  consiho. — Ahi  vero  cum  Toleto 
(in  Sum.  theol.  enarr.),  ahud  ])etentes  extiemum,  visioni 
intuirivie  detrahunt,  ([Uiitenus  itii  inconq^rehensibihtatem 
exj)hcant  ut  negent  posse  ullum  beatuin  distincte  cognoscen? 
oinneii  jierfcctiouesi  qua:  in  Deo  .sunf. — Me(h"a  ^.  ThoiiK.v 
aeutrutia,  \n'o  wyh  profecto  habel)itur,  semel  ac  innotuerit 
geiiuina  ejus  in(Udes. 

3"  Ita([ue  eoiuprekensio  (Jefmiri  potest:  "  cognitio  iidte- 
([Uiins  intiinseciim  objeeti  cognoscibihtatem  cum  intensivam 
tum  exteusiviim " ;  ubi  duo  notahiinus :  a)  primuui,  iid 
(•onijiiclicnsionem  non  re([uiri  notioiiem  "  extrinsecai  iUius 
fognoscihihtiitis  (juie  in  ro  jmrter  uatur(deiu  ord i uc7n  reml- 
tut  ex  ejns  ])otentiii  obe(h(!ntiiili.  Secus  enim  musca,  infinitis 
mo(hs  jiendens  obedientiahter  a  Deo,  iion  jiosset  iib  intehectu 
erealo  conqiiidieiKh,  w.c.  ideo  iiKumijircbcii.sibilitas  foiet  Dei 
projiria.  Iij  Veruni  Hecnu.lo  rc^juiritur  (•ognitio  iuliU(inans  cog- 
noseil)ililiitem  niituralem  et  intrinseciini,  lum  intensire  j^routi 
elaritudo  c(  distinctio  cognitioiiis  oljjecti  intelhi,'il)ilitatein 
exhauiiat.tiiin  e.efcusire  iion  solum  sccundumea^juieinobjecto 
sunt  ij^suinipic  constituunt  (liic(;(uiim  nttiiigit  visioinluitiva), 
sedctiam  sci.'undum  eiKjUic  in  eo  fir.Kliinliiict  al)  ijisodciivan- 
tur.  —  Krgo  qiiod  cognosci  nciiuit  secundiim  omnem  perfectio- 
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nem  sive  inteusivam,  sive  extensivam,  cujiis  gradus  a  gradu 
iuteusivo  depeudet,  id  proprie  diceudura  est  IncomprcJiensi- 
hlle:  quo  seusu  uunc  incomprehensibilitateui  Deo  tribuimus, 

Conclusio. — CuicuMQUE  intellectui  creato  Deus  est 
OMiSiNO  INCOMPUEHENSIBILIS  : quod(/e /ir/c  est,.secun(hnn  verba 
Conc.  Later.  IV  a  Couc.  Vafic.  sancita:  "  Firnnter  credi- 
mus  et  simpliciter  confitemur  quod  unus  solus  est  verus 
Deus,  teteriuis,  iunneusus,  inconnnutabilis  et  iucomprohensi- 
bihs."  —  Xeque  id  tide  defiuitum  arliitramur  solummodo 
resi:ectn  coonitionis  uaturalis,  ut  seutit  VaNfjuez,  sed  ([nocum- 
(lue  sub  respectu  gratiie  et  gloriic,  ita  ut,  ex  mcuti'  .Scriptu- 
rarum  et  Piilnim,  supra  invisibilitatem,  quam  visio  intuitiva 
depellit,  quidjiiam  addat  siugularissimum  et  Deitatis  pro- 
jiriissiinuin  i. 

1"  Hanc  C(tncl.  doccnnn-  cx  illo  (Jt-rem.  XXXII,  IS") : 
/'^orthsiiiiite,  iiaKjnc  e(  potens,  Dom  i n(i.s  <  jv>- i\-i / na la  noni.en, 
tilii.  Ma(jnus  consilio  cf  ini'ot,iprehensihiiis  cor/ifatv. — 
Unde  exallalur  Deus  suj.ra  (|Uinni'umque  ghiriliciUi.iuem  et 
admiratiouem  (Eccli.  XIII,  oO-ol)  :  Major  at  oinni  laude... 
non  onni  coiiipreliendt^fis;  qnis  cideliil  emn  et  en,arrahlf  ! 
Et  quis  iiaajnilicahit  cniii  sifut  est  ah  initio! — Dfinum 
exchnnat  Apostolus  (iJom.  XI,  ;!:!):  Quam  incouiprehensi- 
hiliasunt  jadicio  eju.s  et  incestigahHes  via'  ejus, 

1'"  Piitnnn  ellata,  jaieseitim  contra  Auonuuos,  nuUum 
dubitinuli  locum  reliu^iuuut.  Suniciat  audii'i'  S.  Auijnstiniiiii 
(Sorm.  117  de  Vi^rb.  Dom.  c.  3)  dicenlem :  "  Attii)>.jt're  ;ili- 
(puiutulum  mente  Deum..  niat,'ua  lu  atiludo  est  ;  compreheu- 
deie  aiitfm,  (iniuiiK»  imjKtssibih'." 

o"  liatio  elliciix  iir;^um('Utum  prtcbet. 

Kteuim,  id  cemi.r(.'heiidi' iir  (juod  jnifecte  co;4Uoscilur  seu 
tiintiim  (luautinn  cdj^^noscibile  est,  juxla  suiiradiUam  desi-rip- 
liiiinin.  At(pii  nullus  intellectus  ci'eatus  pertiugere  petest 
ad  illiim  jierteclum  niodum  sivc  iutcusivum  sive  exteiisivum 
coLiuitionis  diviuic  esscutia',  (jUocoi^iMiscibilis  est.  Ergo.  MaJ. 
decl  :  nam  si  id  qiiod  comioscibih;  est  pcr  scieutiam  demon 
strativain,  v,  g.  Iriauj/ulum  habere  tri's  iiugnlos  a'([uales  duo- 
bus  rectis,  demonstrativesciatur,  utiquc  comprehendetuv  ;  ain 

1— Cf.  Joan.  II  8.  Tliomn,  DUi).  XV,  a.  8. 
12 
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iiutcm  opinione  tantum  teneatur  et  ex  ratione  probabili,  puta 
ob  sapientuiu  auctoritatem,  cognitio  illa  conipreliensiva  nou 
erit,  quia  non  adiequabit  totam  rei  naturaleui  coguoscibilita- 
tem.  Min.prob.  lJnumquod(|ue  sic  coguoscibile  est,  secuu- 
dum  quod  est  ens  actu.  Atqui  Deus  est  esse  infinitum  :  ergo 
infinite  coguoscibilis  est  tum  intensivetum  extensive.  Atcjui 
nuilp.s  inteJlectus  creatus  jiotest  Deum  infinite  cognoscere  : 
siciuiiUiui  (luiiibet  tum  iii  se  fiuitus  est,  tuni  finito  glorine 
lunnne  perfunditur,  ([uatenus  istud  lumeu  creatum  est  et  in 
intellectu  creato  receijtum.  Ergo. 

!«»olv.  ol»j.— -  Oiu.  1.— Dicit  Ap.  (]  Cor.  IX,  1>4):  Sic 
currite,  ut  coiiip7'eh.endat'is  ;  et  (riiil.  III,  1 1^) :  Heq-uoi' 
autem,  si  (pw  iiiudo  compreltevtlarii.  At(|ui  uon  frustra 
se(juebatur,  juxta  illud  (1  Cor.  IX,  20) :  aS<c  curro,  noii 
qiiasi  in  incerlam.    P>rgo. 

ItESi'.  /^.  J/:...et  compreheup' >  liic  lnrgius  sumitur,  C; 
stricte  et  j.irojirie,  X. —  (.'.  in.  —  ]S\:<j.  conscq. 

Nota  jam  lectori  est  ]tra'fata  distinctio. — Cum  Ai;ciore 
addiim,  comiilcmeuti  gratia,  (wmjirclicnsionem  lalr  sumj.tiini, 
scil.  jiro  assecutione,  uunm  esse  de  tribus  ddtilnis  auiin;  •, 
(jute  respondet  spei,  sicut  visio  fidei  et  fruitio  caritati.  N  :i 
cnim  apud  nos  onme  (pidd  videtur  jam  tcnetur  vcl  I 'ii.'.'t\ir; 
(|ui]ipe  videntur  interdum  disfantia  vel  (pue  in  pntestat" 
nostra  non  suut.  Ne([ue  •■.'iiTu  omnibus  ([ua:  ]ial)cmas 
fruimur,  vel  (|Uod  uon  delcct.i::'';  m,  ipsis,  vel  (|uia  uon 
sunt  ultimus  tinis  (jtu>  ''esideriuui  ^p»  -rum  im]ilciitur  (^t 
(juietetur.  !Sed  ha-c  triii  beati  habi,:;'  ',\i  ..)eo:  nam  et  Iiisum 
vident,  et  videndo  ]ir!cscntem  sil)i  tenent,  et  teneudo  eo 
fruuntui-  velut  supremo  desidcriorum  Mne. 

Ol?,i.  '>. — "  Illiid  (iimitrehenditur  ciuod  ita  totum  vidctur, 
ut  uiiiil  ejus  hiteat  vi(U'ntem  "  (August.  c]).  112  ad  rauHn.). 
Atqiii  Dcus,  ut]iote  sim[ilex,  itii  ]ier  essentiiim  vidctur  ut 
nihil  cjus  liitcivt  vidcntem.    Krgo. 

Rnsr.  />.  M  ....  quod  vi(U.'tui  totuju  et  totaliter,  C  ,•  (|Uod 
videtur  totuin,  iit  non  totiibtcr,  X. — ('.d.m.  codem  sensu. — 
Xeg.  conseq. 

Noii  idco  Deusinconijirehcnsibilis  dicitur,  quiisi  quidquara 
sit  pjus  s^uod  nou  vidciitur  [id  aeci]je  contra  ToU'tumj,  sed 
'jU':t  nou  ita  perfccte  adspii^itur  .sicuti  ads])cctid)ilis  est, 
('.dAiieat   ''ontri!   Va-.jueziuu))  :  v.  g.  cum    aliqua   demoii- 
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strabilis  propositio  per  aliquam  probabjlem  rationcni  cogiios- 
citnr,  non  est  aliquid  ejus  (jUoJ  non  cognoscatur,  nec  subjec- 
tura,  nec  pniedicatum,  nec  corapositio  ;  sed  tota  non  ita  ])er- 
fee'e  cognoscitur  sicut  cognoscibilis  est.  Unde  Augustinus, 
in  objfcto  textu,  dicit  illud  comj)ieliendi  "  (juod  ita  videtur 
ut  nihil  ejus  lateat  videntem,  aut  cu/juH  fines  circiimsj^ici 
vel  circumscribi  possunt  ;  "  tuiic  (^iiin  lines  alicujus  circuni- 
sj^iciuntur,  qnando  ad  finem  in  modo  cognoscendi  illani  rem 
pervenitnr.  Ergo  fotus  (piideni,  sed  noit  tofalitcr  Dcus 
videtur. 

Ob.f.  3. — Non  videre  Deum  tofalitGT  intelligi  nefiuit  ex 
piirte  videntis,  quipjie  f[ui  tot,:t,  .sua  virtute  videt,  sed  taiitnm- 
modo  ex  purte  oltjecti.  Atcjui  ol)jectuni  i})snm,  ((uia  visum 
sicuti  est,  totaliter  videtur.   Ergo. 

Eesp.  C.  M. — D.  iii:...  videtur  iu  toto  cssendi  nirido,  C; 
quasi  modus  essendi  illiu>,  totus  siib  cognitione  ciidens,  a 
inodo  cogiioscentis  adiequetur,  X. — Nt'(j.  eonseq. 

Totiditer  dicit  modum  oVijecti,  et  negarnns  obj(ictum  islnd 
totaliter  videri,  non  quod  totus  objecti  modns  non  cadat  sul) 
C(jgiiitione,  sed  (piia  inodus  oljjecti  ada'(|uari  nc(iuit  a  niodo 
cognoscentis.  Qui  igitur  intuetur  Deum  pcr  esscntiani  lioc 
ipso  videt  quod  infiuite  existit  et  infinite  c(jgnoscibilis  cst, 
sed  liic  infinitus  niodus  non  C()m])ctit  ei,  ut  scil.  i]tse  infinit(! 
cognoscat ;  sicut  ali([nis  i^rohabiliter  scire  ]totest  ali^iuam 
]»ropositioiicm  esse  deiiKtnstrabilem,  licet  ipse  eam  demous- 
tiativc  non  coijnoscat. 


m 


1 

IflHwn^i^m' 

§ 

AHTICULUS   VI II. 

Utrum  videntes  Deum  pcr  e^^sentiam  omnia  in  Dto 

vidymt. 


1"  Cum  objectum  visionis  beatifit^ic  dnjtlex  distinguatur, 
nempe  iirimarnim  quod  per  se  seu  latione  sui  videtur  et 
est  Deus,  Herunddrinm  vero  quod  ratione  prinuirii  cog- 
noscitur  et  lul  (juod  jtertinent  creatur;c,  hactenus  de  jirimario 
egimus,  ita  ut  concluderemus  totnjn  Deum,  etsi  non  totaliler, 
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iii  se  videri. — Ex  qiio  consequitur  contra  Xominales  uon 
solum  essentiani  divinaiii,  sed  attributa  quoque  et  Personas 
sub  illa  visione  necessario  cadere  :  si(|uideni  Deus  in  se  non 
est  nisi  una  simplicissinia  ratio  fornuilis,  quiB  idcirco  vel 
ignoratu]'  vel  quoad  omnia  in  tali  unitate  tbrnialitei'  contenta 
videtur  (cf.  Billuart  et  Joan.  a  S.  Thoma). — Agendum  nunc 
succedit  de  objecto  secundaino,  quod  est  creatura. 

2"  Pretium  operis  est  <iuaisiwnis  statmn  lucide.delineare. 
— a)  Et  primum  notetur  sermonem  hic  non  esse,  saltem 
directe,  de  revelationilnis  qu;e  Hant  exfra  Verbuni  pcr  species 
beatis  n-entibus  inditas.  Sic  enim,  scil.  causaliter,  constat 
ex  i]»sis  tidei  documentis  nonnulla  successive  beatis  revelari 
aut  revelanda  esse  vel  n  JJeo  vel  a  superioribus  nientibus, 
dum  e  rontrjiiio  ([Uii:'  in  Verbo  videntur  uno  simul  intuitu 
conspiciuntur. — hj  Modo  eigo  (puerimus  de  counitione  crea- 
tuiarunt  in  Deo  ex  vi  visioiiisdixiiw  essentiaj. — cj  Idautem 
intelligendum  est  non  de  illo  (lumta.\at  esKc  eminentiall 
quo  creatune  in  Dec  j.iieexistunt  et  iN-us  sunt,  sed  de  esse 
foriKd.ii  (pio  in  se  constant  ]iro]iriamque  cognoscibilitatem 
sortiinitur. — </)  iJenique,  ];osito  (juod  (]ua;'dam,  non  omnia, 
alia  a  Deo  luce  beatitic;e  visionis  at.higantur,  (juid  in  specie 
lucis  bujd,-  radiis  manifestetur  breviier  inquirendum  erit. 

:3"  Kecitantur  vari;e  opiiwVmex;  et  1',  (]Uiun  tenet  Vas. 
qvc-:,  habet  non  posse  creaturiis  eognosci  a  be;itis  in  divina 
essenti;;,  tanquiim  in  ciinsa  seu  medio  }U'ius  cognito,  eo  (]Uod 
inter  illiim  esseutiivm  et  creaturas  neeessaria  desit  connexio. — 
2"  Senteiitia  in  aliud  e\i/"mum  dellectit,  docens  beatos  vi 
beatificie  visionis  videre  (|  lidquid  videt  Deus,  tum  possibilia, 
tum  ex'stentia. — 3'''  Sententi;i,  post  J).  T/umam  et  Sunrezium 
eommunior  inter  tlieologos.  atlirimit  in  Deo  tanqtaim  in  medio 
seu  causa  prius  cognitii  et  i^enetratii  posse  a  beatis  attingi 
ali(]uas  creiituriis,  noii  tanien  omnes  :  quam  quideni  doctri- 
nam,  velut  solidioreiii,  duiibus  jam  in  conclusionibus  expo- 
nendiun  et  jjropiigniuidam  susci])imus. 

C'Ollc3ilMio  1\ — XCLLUS  INTELLECTUS  CREATU!^  VIDEKE  IX 
3)E0  rOTKlST  O.MNLV  EXISTENTIA  ET  P0SSI13ILIA,  SEL)  PLUKA  PAi;- 

cioHAVE  .lUXTA  viDENDi   MODUM.    Est  coiiclusio   tlieologica. 

1*  Pars  proh.—^Et  1"  ex  Scriptura.   lu  ea  enim  cognitio 

futurorum  eontingentium  omnium(]ue  secretorum  cordis  pro- 

l)ria  solius   J)ei  asseritur,  juxta  illud    (Jerem.    XVII,   9)  : 
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Fmvum  est  cor  hominis  et  inscratahUe  ;  ef  quis  cognoscef, 
ilhid!  Iiisui.cr  (Matth.  XXIV,  36)  legimus :  De  die  aufetn 
illa{sG.  judicii)  et  hora  nemo  scit,  neque  Angeli  nnlorum, 
nisi  solus  Pafer.  Coiistat  (itiiini  ex  (Dan.  X)  Angelum  Per- 
saruiii  et  x\i}g(ilum  .Tudieovuiu  iguoras.se  Dei  voluntatem 
cir(3a.  liljerutionem  pojiuli  Judaici. 

2"  Huc  pertiuent  Dionijsii  yevha  (C(rl.  Hier.  c.  7)  :  "  lufe- 
1'iores  Augeli  purgantur  a  superioribus  a  nescieutia." 

3"  Jam  esto  deuionstrativa  ratio. 

Quiecumque  in  Deo  videutur  ibidem  apprehenduntur 
velut  eftectus  in  cau.sa.  At(pii  nullas  iutellectus  creatu.<  ita 
valet  activitatern  diviuie  virtutis  penetrare  ut  oiunes  ejus 
etfcctus  reales  vel  jiossibiles  in  eaatlingat.  Ergo.  MaJ.  prob. 
Sic  ali(|ua  in  Deo  videntur,  .secundum  quod  in  ijtso  sunt. 
At(|ui  oinnia  alia  a  Deo  in  eo  existunt,  sicut  effcLtus  vir- 
lUitliter  pneexistentes  in  causa.  Krgo.  Min.  nunc  osten- 
deuda  e.st.  (J,uanto  ali(pia  causa  intimiu?  i)eneiratur.  tauto 
plures  ejus  effectus  in  ipsa  vidcii  possunt  •  v.  g.  (]  n  •dtiori 
]Millet  inteilectu,  statim  jiroposito  inincipio  aIi(|uo  uemous- 
trativo,  ex  ij^so  multarum  couclusjonum  uotitiam  accipit; 
((uod  U(m  contingit  ei  qui  de!)ili(.ris  nitellcctus  e.st,  cui  sin- 
gula  explanari  debent.  Si(juideiu  lioe  est  distn-imen  inm- 
continentiam  /ur.nalern.  et  vlrtualeitt  ut  nequeat  videri  (paid 
sit  proprie  ah^juid,  iiisi  videantur  simul  omnia  (pj.e  eidem 
furnialiter  iiisunt  ;  at  (pio  perfectius  videtur,  eo  plus  apjtre- 
henditur  de  his  ([Ua;  virtualiter  contiiKit  ^  Ergo  ille 
poterit  in  causa  (iognoscere  omues  (ijus  eifectus  omncsijue 
rationes  modosve  effectuum  qiii  causam  totaliter  conipre- 
hendet.  Atqui  nullus  iutellectus  enjatus  totaliter  Deum 
(■oin]ir(dicndere  jiote.st.  Ergo  nuilus  intellectus  creatus  videndo 
Deuni  j.otest  cognoscere  oiunia  (pue  Deus  fiicit  vel  tacere 
piitest. 

Duo  ohservahimns. — a )  Et  frimo,  absolute  loqueiido,  non 
n-iiuguiit  iili(iueiu  beatum  videre  in  Deo  omniii  qiue  s>i,tf  vel 
rutiira  sunt,  facta  abstractioue  iib  iis  ([Uie  Deus  circa  eiulem 
pos.sit  :  (|uif)]ie  id  niilliitenus  subiii.dit  totalem  coinjtrehen- 
sionem  diviiue  virtutis.  h)  Ne^iue  sreund"  iibsolute  eti;im 
rejiiiguat  beatarn  mentem   apjirehendere   in  Verbo  aliquam 


1 — Cajet.  in  h,  loc. 
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creaturaiu  secundum  omniaeaquDe  in  ipsa  possibilia  sint,  non 
ex  obedientiali,  sed  ex  naturali  ejus  virtute  :  hoc  enim  non 
est  couiprehendere  Deum  simpliciter,  sed  secundum  quid 
tantum. — Unde  utraque  cognitio  auinuc  beatiie  Christi  conce- 
ditur  (Cajet.  in  h.  loc.  et  IIT,  Q.  X).  Immo  possibile  restimat 
S.  J  octor  (4  Sent.  D.  XLIX,  Q.  II,  a.  o)  quod  post  judicii 
diem  "  omnes  omnia  coguoscent  quoe  Deus  scientia  visionis 
uovit,  "  scil.  omnia  existentia. 

2""  Pars  concl.  affirmativa  est,  ct  ex  prima  parte  sponte 
consequitur. 

Eeapse  1"  etsi  implicare  uou  videatur  (cf.  Joau.  a  S.  Th.), 
cognita  in  se  divina  essentiii,  nuUam  videri  In  particidari 
realem  creatu:am,  sed  iu  commuui  tantiim  et  sub  ratione 
eutis  creabilis,  attanien,  (|uiaeit(,'ctus  in  causa  attingi  possuut 
secundum  virtuah^m  ejus  emiuentiam,  pro  certo  tenendum 
est  ]»lura  j^auciorave  in  Deo  viso  videri  secundum  graduni  et 
vim  luminis  gloriie  :  cougruit  (niim  objectum  secundariuui, 
saltem  cx  jiarte,  in  prim.irio  cognosci. 

2"  Xeque  valet  quod  objicit  ['^asque::,  scil.  nuUam  esse 
uecessariam  conuexioneui  iuter  creaturas  et  Deum. — Nam 
aj  imprimis  id  dici  uequit  de  jJossibilibus  qua;,  iudependenter 
a  Dei  voluutate,  iuejus  esseutia,  [iroutiufiuitis  modis  ]>ai'tici- 
])abilis  cst,  i'ei)riesentantur. —  bj  Similitor  id  uou  valet  de  rorum 
lactariMi]  ratiunibus,  (jua^  non  taui  ex  voleute  Deo  ([uaui  ex 
i])8aeariimuaturade])eudeut. — cj  Quo.id  veroea  quieinso//a/)i 
Dei  volu  ntateni  reducuutur,  diceudumest  essentiam  diviuaui 
illa  re]>i'nesentare,  uou  absolute,  sed  supposifa  libera  ;eterua- 
<]ue  Dei  V(jlnntatis  dispositione  :  quie  dis])ositi(),  ])r()ut  Dei 
sa])i('!iti;e  lil)uerit,  aut  oceulta  maiiet,  aut  beatis  niaiiiCestatur 
secundum  gradum  glorii^si  luminis  diviuitus  infusum. 

€oilclUNio  2'. —  Bk.VTI  IN  rAUTICULAUI  DE  UllEATUIUS 
VIDENT  i.iUID(.iUID  AD  SU.E    MENTIS  l'EKKECTIONEM   AUT    STATUS 

CONDITIONEM  PH/ECIPUE  SPE(JTE'i'.  Ita  couimuniter  cum  Auc- 
t(->rc  (III,  Q.  X,  a.  2  ;  Su]>])l.  Q.  LXXI,  a.  1). 

Frob. — 1"  Coiic.  vulgo  dictum  Senonense,  sed  vocandum 
magis  Parisiense  a  loco  celebratiouis  (1528),  in  decret.  tidei 
(c.  18)  di(jit  "  beatis  pervium  esse...omuiibruie  illud  divini- 
tatis  s]>eculum,  in  quo   (juidtiiiid  i'oriim?'?i^'/vs';7  illuscescc'.t." 

2"  JJeatitudo  debet  ])erfecte  satiare  omne  desiderium  jus- 
tum  et  lionestum  beatorum.    Atqiii    bcati  juste  et  houeste 
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cupiunt  cognoscere  qute  vel  se  maxirae  perficiunt  vel  ud  se 
speciiiliter  spectant.  Ergo. — Ubi  observandum  est  beatum 
posse  tripliciter  considerari  :  scil.  quatenus  est]>a?'s  universl, 
aut  prout  ad  ordmem  grutia;  pertinet,  aut  secundum  quod 
est  persona  qupcdam.  publica  vel  piivata. 

a)  Sub  iwimo  respectu,  dico  cum  S.  Tboma  (bic  resp. 
ad  4)  beatos,  ex  iniiato  desiderio  sciendi  quie  ])er  se  ad 
intellectus  perfectionem  ducunt,  videre  in  Deo  omiiia  genera 
et  species  rationesque  rerum  naturabuni,  non  exceptis 
angeiis  specie  dilterentibus,  item  et  jjrtecipuas  universi  partes 
({usejirincii^aliteradoruatum  et  iutegritatem  mundipertinent : 
de  quiljus  omnibus  sunt  scientia'  liumance. 

h)  Sub  seca.vdo  respectu,  vidct  beatus  niysteria  tidei 
qutecrediditin  via,  scil.  mysteria  Incarnationis,  n^surrectiouis, 
redeniptiouis,  gratiaj,  pra-destinationis,  etc,  juxta  illud 
(Ps.  XLVII)  :  Sicut  aiidlvimus,  ^ic  vidimuK  in  civitatc 
Domini  virfutum;  et  secundum  aYind  S.  August.  (XX  de 
Civ.  Dei,  c.  21)  :  "  Ibi  videbimus  Deuiu  et  omuia  illa  (|ua' 
nunc  non  videmus,  credeutes  autem...cogitamus.  " — Nou 
lanuni  oportet  ut  illa  mysteria  videantur  etiam  f[uoad  singu- 
las  circumstautia'^  loci,  temporis  aut  personarum. 

c)  Sub  tertio  deiiium  respectu,  jure  croditur  beatos  cognos- 
cerc  omiiia  aut  saltem  pnecipua  qu;e  ad  suum  statum,  puta 
])ap(e,  regis,  e])isco])i,  patrisfamilias,  ])ertinent,  sive  siut  actus 
libfjri,  sive  necessarii,  sive  sint  uaturales,  sive  supernaturales. 
sive  contingant  in  hac  vita,  sive    in  altera.     Ita  Billuart  ^ 

Solv.  obj.  (cont.  l'""  ]).  concl.  1"^) — OiM.  1 — Dicit  (;}re- 
gorius  (IV  Dial.  c.  33):  "  Quid  est  (]uod  non  videaut,  ([ui 
videntem  omnia  vident."  Atijui  Deus  est  videns  oniuia. 
Ergo  qui  videiit  Deuui  omnia  vident. 

ItKsi'.  D.  M  .-...et  loquitur  ([uantuin  ad  suflicioutiam 
objecti,  scil.  Dei,  eontinentis  in  se  et  repneseutantis  oninia,  C  ; 
quasi  revera  (luis^iue  videns  Deum  omnia,  sim])liciter  cognos- 
cat,  X. — C.m. — Xeg.  conseq. 

Obj.  2. — Vidfuis  speculum  vidct  ea  ([lue  iu  s])eculo  relu- 
cent.  Atqui  omnia  quiecum(|uc  tiunt  vel  lieri  ])ossunt  in 
Deo  res])leudent  sicut  in  ([uodam  s])ecul  >.  Ergo. 

Kesp.  D.  M:    Videns    s])ecu]um    proprie    dlctuni    videt 


■J-u 


1 — Cr  Opusc  :   Av  ciel  on  se  reconnatt,  par  li'  i'.  Blot. 
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orania  qure  in  ipso  formaliter  et  distincte  relucent,  C ;  viden? 
speculum  inqrroprie  <Uctum,  i.  e.  causitm  suilicientem  in 
(jua  virtualiter  ut  indistincte  sint  omnia,  illa  omnia  videt 
(juin    causam     compreheijdal,    j.Y. — C.d.m. — y^eg.    conseq.  ^ 

Obj.  o. — Qui  intelligit  (|Uod  est  majus  potest  intelligere 
(luodcumtpie  aliud  minus.  At([ui  omnia  alia  a  Deo  minus 
quidpiam  sunt  qnam  Dei  essontia.  Ergo. 

ItEtJi'.  I).  J/ .•...absohite  loqueudo,  C;  iu  eo  ipso  (|Uod 
miijus  est,  ..V. —  iKiii:  omnia  aliii  secundum  se  inspecta...6'; 
])rout  visa  in  divina  essentiii  minus  sunt  (.piam  essentia  S(jla, 
X. — Xeg.  cunseq. 

Sane  majus  est  videre  sic  Deum  ut  ouinia  in  eo  cogiios- 
cantur,  quam  videre  sic  Ipsum  ut,  non  omnia,  sed  ))auciorii, 
vel  plura  in  eo  attingantur.  N;imque  jiim  ostensum  est 
multitudinem  cognitorum  in  Deo  conseijui  modum  videndi 
Ipsum  ])]us  minusve  ])erf(ictum. 

Oh.i.  4. — Videntes  JJeum  in  liiic  visione  qnietiintur.  Atqui 
non  ([uietatur  naturide  desiderium  nisi  videndo  omnia. 
Ergo. 

KKsr.  C.  M. — D.ni.  .-...nisi  videndo  umnia  sim])liciter,  N ; 
nisi  videndo  omnia  qute  vel  intellectus  perfectionem  ])ariant, 
nt  univcrsiilia,  vel  s]ieeialiter  ad  videntis  statuiu  ])ertineant, 
H.d  :  quasi  sine  istis  ]iarticularibus  non  po.sset  naturale 
sciendi  desiderium  suiiicienter  re])leri,  iV ;  (luialuec  beatitiidi- 
nem  veluti  extendunt  et  orniint,  ('. — -i^cg.  conseq. 

Cognoscere  universalia  ])erfectivum  est  intellectus,  sicuti 
noseere  (|Uie  ad  cujusque  statum  spectant  convenieus  ]jro- 
fecto  e.^t ;  singuli.ria  vero  specierum,  generatim  loquendo, 
non  est  de  ])erfectione  intellectus  creati  deprehendere,  quia 
quasi  per  accidens  tantnm  eis  nuuc  indigemus  ad  abstractio- 
nem  universiilium  ;  unde  nec  ad  illa  naturale  desiderium  sim- 
]iliciter  tendit. — ISi  tiimen  solus  Deus  videre'.ur  qui  est  fons 
et  ]rinci))inm  t(jtius  esse  et  veritatis,  innatam  sciendi  cupidi- 
tatem  adeo  re])leret  ut  uibil  aliud  ii  beatis  qna^reretur.  Unde 
Avgusfinus  (V  Conf.  c.  4)  :  "Infelix  horao  qui  scit  omnia 
illa  (scil.  (n'eaturas),  te  tamen  nescit !  Beiitus  autein,  qui  te 
scit,  etiam  si  illii  nesciat.  (^ui  vero  te  et  illa  novit,  non 
pro])ter  illa  beatior  est,  sed  propter  te  solum  beatus." 


m 


1 — De  hac  distiuctiono  cl'.  Caiet.  in  h.  art. 
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ARTICULUS  IX. 

Utrum   ea  quce  videidur  in   Deo  a  vl.denfibus  divinam 
essentiarn  per  aliquas  siiiiilitudines  videantur. 


Qiufstio  liior,  11011  est  iiisi  covollariv m  priecodcnti.s  urti- 
(■nli,  ideoqiie  veritas  iiuiic  prieci])ue  inteiitii  eos  luibet  adcer- 
sarios  quos  siijnfi  recensuiinus,  ponentes  cum  Vasqvezio 
wun  posse  res  creatiis  cr)gnosci  in  Deo  vi  ij)sius  be.ititiciie 
\isioi)i.-s:  isii  enini  statuere  coguutur,  piieter  ii)Siini  (livin.ini 
essentiiim  ])ro])rias  creaturaruni  si^ecios  iisdeni  creaturis 
Cdijnoscendis  confern;. 

€oilClll.sio. — VlDENTES  DeUM  PEU  SUAM  ESSENTIAM  ALIA 
IN  EO  YJSA  PKRS]'IG1[:NT,  NON  VVAl  ALIQUAS  bPKCJKS,  SHD  PEK 
IPSAM  DIVINAM  ESSENTIAM  ;    ]<:TSI  TAMEN  EXTUA  HAXC  VJSloNHM 

]'U0PiaAS  spi;(jjKs  jiap.kue  vkl  eoumauk  vai,kani'. 

r'  Fars  ut  conclusio  fheobujica  certa  iiiibendii  est. 

Pvoh, — 1"  \\-v  un.iin  s])eciein  videntur  et  speciilum  et  ea 
quie  in  s])eculo  relucent.  Atqui  cuncta  qiue  in  Deo  videiitur 
in  Eo  velut  in  s];(m;u]o  quodain  iiitidliuibili  a])]'arent.  Kv<^o 
esseiitiii  divina  sei])Siini  et  ab'ii,  abs(jue  ulbus  speeiei  niedia- 
ti(jne,  beatorum  nicntil^us  chnuonstrat. 

2"  Sic  cogncscitur  ununiquod^iue,  secunduni  quod  siniib- 
tudo  est  iii  cognoscente.  At^jui  simibtudo  singulorum 
coguitoruni  in  Deo  iutellectum  cognoscenteni  atlicit  |)er  lioc 
.sobiiu  quod  vidoat  diviiuMu  essentiiiui.  Ergo  nulla  iiba  s]iecic, 
prictei  iijsani,  o]>us  est.  Min.  'prol).  Enimvero,  ciini  inue- 
cumque  uni  et  eideni  conforniautur  sibi  iuvicen:  simiba 
sint,  virtus  cognoscitiva  (bqibciter  assimiliiri  potest  abcui 
cognoscibili :  v.vo  raodo  secuiuhim  se,  ([uaiido  (brecte  ojus 
siniibtudine  infornuitur;  alio  inodo,  secundum  t[uod  infor- 
matur  specie  iilicujus  qund  e.st  ei  .siinile  :  v.  g.  cognitio  qua 
cognoscitur  iibquis  bf^rno  aba  est,  dum  visus  ant  mens  accipit 
simibtiubnem  iinmediate  ab  ip.^^o  liomine  viso,  et  aba  ([ua 
cognoscitur  in  sua  iniiigine  ex  (jua  cognoscens  s})eciem 
liauriat,  ])Uta  in  stiitua  vel  speculo.  Una  cognitio  ab  idtera 
distinguitur,  (luia  cognoscere  res  per  earum  simibtudines  in 
cognoscente  existentes  est  cognoscere  eas  in  sei])sis  seu  in 
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propriis  naturis;  sed  cognoscere  res,  prout  earum  similitudi- 
nes  pmeexistunt  iu  alio  objecto  cognito,  est  eas  cognoscere  in 
8U0  simili,  et  non  in  seipsis  neque  secundum  se.  Atqui 
videntes  Deum  res  alias  cognoscunt,  prout  earum  similitu- 
dines  in  Deo  pneexistunt,  quod  est  eas  videre  in  Deo.  Ergo 
per  ipsam  divinam  essentiam,  speciei  vices  gerentem  ac  beato 
intellectui  prtesentem,  alia  in  Deo  attinguntur,  non  quomodo- 
cumque,  sed  clare  et  diatincte  pro  sufficientissima  divin«3 
illius  sjjcciei  rej^rtesentatione. 

2*  Pars  sumitur  ex  resp.  ad  2. 

Ktenini  aliqua^  sunt  [)otentiie  cognoscitivie  qute  cognos- 
cunt  recipiondo  tantum,  non  autem  ex  receptis  aliquid 
forjuando,  sicnt  sensus  extia'ni  ;  a.li(pue  vero  sunt  (pue 
non  solum  cognoscunt,  secundum  (piod  recipiunt,  sed 
etiam  ex  receptis  alias  sj)ecies  foruiare  ])ossuut,  sicut  imagi- 
natio  ex  pneconceptis  spcciebus  n)ontis  et  auri  aurei  montis 
S])ecieni  sibi  cillngit,  atque  intelleetus  ex  i^neaccej^ti.s  rationilnis 
generis  et  dirfereutiie  f(jrmat  nitiouem  sj^eeiei.  Unde  ])ariter 
ex  similitudine  inuiginis  foriuiire  in  nobis  ]iossumus  similitu- 
diuem  ejus  cujus  est  imago.  At^jui  nec  gnitia  nec  gloria 
perimit  naturie  vim  et  uiodum.  Ergo  videns  Deum,  ex  ij)sa 
visioue  (iiviuie  essentiie,  j)otest  in  se  accijiere  similitudines 
reruiu  (juiis  iu  Deo  adsjiieit,  sive  jier  ojiL-riitionem  proj)rii 
intelleetus,  sive  per  Vcrbi  intluxum. — Hiec  tamen  visio,  qua 
res  j)er  species  sic  conceptiis  ii])])ieheiiduntur,  dilVert  ii  visione 
(]ua  Aideutur  res  iii  \'(.'il)(). 

Nolv.  ol»J. — On.i.  1. — OiMiiis  (',ot;nitio  fit  per  iissimilatio- 
iieiu  eogiioseentis  iid  edgnitum.  Atijui  videiiles  Deum  uon 
assiiuiliiutur  aliis  cogiioseendis  iiisi  jier  ali^iuas  similitu- 
dines.  Ergo. 

IlK.sf.  i).  M :  vel  directe  vel  jier  sjieeiem  idterius  similis, 
(';  (lirecte  taiiLum,  X. — /).r>i  .-...iid  ea  direele  coguoscenda 
iii  seijisis,  (' ;  iu  (|uaiituiu  ea  Cdgiiosciiut  iii  ijiso  Deo,  X. — 
Xnf.  c<nin('(i. 

Oiu.  2. — Sic  alia  videntur  in  Deo  ut  sjiecies  manere  pos- 
sint,  etiiim  al)eunte  Verbo,  sicut  contigit  D.  raiilo  testiinti 
(2  Cor.  XII,  4)  se,  raptuni  in  j^ariidisuni,  iiudiisse  arrana 
vn'h<(  <fu<v  110)1  llcct  liouilnl  lo<j[iti.  Atqui  liiijusmodi  sunt 
simiiitudines  (luibus  res  videntur  in  Deo.  Ergo. 
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Resp.  D.  M  .-...quatenus  h£E  species  formatfe  vel  imi^ressfe 
dicautur,  operante  intellectu  vel  intiuente  Verbo,  extra  ipsam 
Verbi  visionem,  G ;  quasi  visio  rerum  primum  fuerit  per 
illas  impressiones,  N. — C.d.m.  eodem  sensu. — N^eg.  conseq. 


AimCULUS  X. 

Utrum  videntes  Deum  j)er  essenflnm  simid  videant  omnia 

qiKXi  in  ip^o  videiit. 


(irrana 


Haud  secu.s  ac  prteced^nis,  iirticulus  iste  ex  mox  dictis 
sponte  eflllorescit. — Quod  vero  ad  Auctoris  propositiLin  attinet, 
niens  ejus  est  quterero,  non  {luidem  an  beati  |iluru  de  novo 
per  successivas  revelatioiies  videre  possini,  ([uod  ultro  con- 
ceditur  contra  quosdani  etiain  do  schola  tiuxuijtica,  ut  7^(1/4- 
nez  et  Soto  ;  veruni,  an  videntes  Deum  per  essenliani  Kimid 
videant  et  non  successive,  semel  ac  siiii  objecta  fuerint,  ([Uie 
iu  Ipso  vid(nit :  qu(xi  abnuit  Va-sqaez,  nonnulU  vero  de  sola 
hahituali  coftuitione  admittunt. 

Conclii!«io. — Omni.\  yuj;  vihkntur  in  Verbo  non  suc- 

CESSIVE,  SED  SIMUL  ACTU  VIDKNTUK. 

1"  Indicia  hujus  //t<'o^(^(//or'coiK'bisionis  \)Yaihet  S.  Augus- 
tinus,  ubi  dicit  (XV  de  Trin.  c.  10; :  "  Non  erunt  vokibiles 
nostne  cogitationes,  ab  aliis  in  aba  (Muites  atque  redcuntes  ;  .sed 
oninem  scientiam  nostvam  uuo  simul  consptictu  videbimus.  " 

2"  Ideo  nos  simid  non  ]K).ssumus  niuha  inteUigere,  (luia 
muha  ])er  diversas  s])ecies  a[)preh('udimus.  Atqui  ea  ([U.e 
videntur  in  Deo  non  videntur  singula  per  suas  similitudines, 
sed  omnia  j)er  unam  Dei  essentiam.  Krgo  simul  et  non 
successive  videntur,  statim  ac  in  i]).sa  tlivina  essentia  ])er 
divinum  bene])lacitum  ad  notitiam  beat;e  mentis  accesseriut. 
Maj.  Jccl.  ratione,  exemplo,  et  inductione.  (i)  liatione 
quidem  :  nam  div(!r.saruin  rerum  s[)eciebus  ])luril)us  non 
potest  intellectus  unus  idem([ue  simul  a(3tu  formari,  sicut 
nec  jiluribus  terminis  absolvi,  h)  Kxcitiplo  autem  ;  eteiiim 
unum   i'orj)Us  ne([uit  simul  diversis  figuris  aiUci,  ([iioniam 
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figiira  est  terminatio  corporis.  Jamvero  species  intelligibilis 
pariter  est,  non  in  habitn,  sed  in  actu,  finitio  propria  intel- 
lectn^.  Untle  sicut  iinpossibile  est  pluribus  terminis  idera 
corpus  simul  terminari,  ita  intellectus  nequit  actu  pluribus 
speciebus  circumscribi.  c)  Inductione  tandem  :  quoties  enim 
aliqua  niulta  una  specie  intelligi  possunt,  simul  intelliguntur ; 
sicut  diversie  partes  alicujua  domus,  si  quidem  singula3 
propriis  speciebus  apprehcndantur,  successive  coguoscuntur  ; 
sin  iuitem  otnnes  una  specie  totius  adspiciantur,  simul 
intelhgnntur. 

o"  Insuper,  suinnia  j^erfecttupie  intellectuahs  natura*  feh- 
citas,  in  Dei  visione  consisteus,  non  est  secundum  habitum, 
sed  secuuilum  <'(,r/u//i  i.  Atqui  nisi  ornnia  essent  adspecta 
simul,  habituahs  constarot  cognitio.  Ergo  ea  quu;  vidontur 
intuitione  tiivinie  essentia^  ex  (^ua  beatitudo  consurgit, 
omnia  siinul  actu  ])rosj)icinntur. 

NotaiiduDi  hic  est,  quod  jain  iuiiuiinus  atque  jure  nionet 
cl.  Satohi,  S.  Doctorcm  in  pnvscuti  articulo  nec  cogitasse 
qnidiMu  negaro  quod  beati  (puedaiu  viderc  iiwiplan.f  in  divina 
essentia ;  nam  (II-II"',  Q.  LXXXIU  a.  4  ad  2)  id  liabet, 
sanctis  in  Verbo  nninifestari  ilhul  (juod  congruit  eos  coguoa- 
cere  de  iis  ([na^  «'irca  nos  aginitur,  etiam  (piantuni  ad  inte- 
riorcs  luotus  cordis ;  inaximo  autem  eorum  excellentiam 
decere,  ut  cognoscant  petitiones  vei  corde  vel  voce  ad  eos 
(hrectas,  ide(u[ue  has  j^etitiones  nostras  ilhs,  manifestante 
Deo,  innotescere. 

Nolv.  ob|. — Oiu.  1  — "  (!outingit  muUa  scire,  inttdhgere 
vero  unuin  "  (Aristot(3les,  2  Top.  c.  4).  At([ui  intelliguntur 
ea  quic  viden^nr  in  Deo.   Krgo,  ctc. 

IIesi'.  />.  J/.-...in  (luantuiu  iina  specie  inteliigimu.s,  C; 
(lUiisi  non  possiinus  multii  siiuul  iutelligere  per  iUiun  unam 
s])(*ciein,  v.  <f.  ](ers])eciein  honiiuis  iinimal  etrationiile,  vel  jier 
s})eciein  doinus])iiri(!tein  ettectum,  iV. — C.d.m — Xi'g.  conseq. 

Oh.i.  2.— Ut  Augustinus  diciit  (8  su]).  Gen.  ad  litt.  c.  22-23), 
•'  Deus  movet  creaturam  s})iiituiilein  (scil.  beiitum  Angelum) 
per  tem})us."  At^jui  lioc  sibi  vult  moveri  j  3r  .uiccossivas 
intelligeutias  et  atfectiones.  Ergo. 


]_Cf.  I,Q.  LVIII,  a.  1. 
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Eesp.  D.  il/.-...quaiitum  ad  cognitionem  rerum  iu  Deo,  N ; 
quantum  ad  cognitionem  naturalem,  qua  Angeli  percipiunt 
res  ]>er  species  diversas  sibi  inditas,  quseque  tempore  men- 
suratur,  C. — C.d.in. — Ke<j.  conmi. 


ARTICULUS  XI. 

Utvuru  aliqiil^   iu  hac  vUa  j^ossii  viclere  Deum  iwv 

esHentiam. 


1"  Certo  coustat  Angelos  a  miindi  initio  clara  Dei  mani- 
festatione  circumfusos  fuisse,  attpic  justoruin  aninias  onini 
labe  tersas  ])Ost  hanc  vitani  statitn  ud  visioncni  divina'  ossen- 
tiie  subliniari  ;  ([uod  tencnduni  est  contra  tri})lex  adveisario- 
rum  genus  :  scil.  a)  contra  Arahes  quosdam  sicc.  III  et 
Tatiaiid iH  et  Lochiuui  asserentes  honiinum  aninias  in  jine- 
senti  quideni  SiiHudo  una  cum  cor])oribus  ])erire,  rursus  vero 
resurrectionis  tenqiore  simul  cum  cor]i()ribus  ad  vitam  redi- 
turas  ;  ti)  contra  ClnliastasHen  Millenarios\^o\niute»  animas 
justorum  nunc  su])erstites  manen;  in  quadam  r(M[uie,  sed 
tantum  ])ost  mille  annoruni  sjiatium  r(^gni  Christi  in  terris  et 
])eracto  judicio  Cd-lnm  (;sse  ingressuras ;  c^  tandeni  eontra 
a.lios  dicentes  animas  justas,  etsi  ])urgatissimas,  nonnisi  j^ost 
ultimi  judicii  dicni  et  resurrectionem  Deo  fruitura'. — Sed 
h;ec  magis  ad  Tract.  dc  Xovissimis  ])ertinent. 

2"  Ad  com])lendam  doctrinam  de  visione  divina;  substan- 
ti;c,  nnum  ninu;  determinandum  su])erest,  scil.  num  in  statu 
2^ni'sentis  vita;  cognitio  illa  com])arari  qucat. — Xc(|ue  argu- 
menti  sensus  est  de  absoluta  rei  ]iossibilitate,  sed  de  eo  quod 
secundum  ordinariam  ler/em  contingat. — Ab  hac  tamen  lege 
excijyiendvs  est  Christus,  Homo-Deus,  ([ui  viator  simnl  et 
com])rehensor  fuit. 

3"  Concludenda  veritas  illos  ferit  theologos  aut  ])hiloso])hos 
qui  Ontologi  dicuntur,  quique  aiunt  hominem  quemcumque 
naturaliter  in  hac  vita  Deura  seu  quidpiam  Dei  videre  : 
contra  quos  ab  exordio  directe  railitavimus. 
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ConcliiNio. — Deus,  in  ha.c  vita  mortali,  non  potest  ab 
HOMINE  PUKo  PER  ESSENTIAM  viDEiii :  (luam  assertioiiem /.(?e 
constare  ex  jam  productis  documentis,  prresertim  Conc.  Vienn. 
et  Vatic,  satis  colligitur. 

1"  Impromptu  est  Scriptune  suffragium,  v.  g,  (Exod, 
XXXI II,  20)  :  Kon  videbit  rue  lioruo,  et  vivet ;  quasi  dicatur 
hominem,  donec  in  tcrris  vivat,  non  visurum  Deum  per  essen- 
tium, — Accedit  illud  Ap.  (2  (Jor.  V,  6)  :  Qumndiu  siimns 
in  corpore,  jiereyrinamar  a  Domino  ;  per  fidem  envm  am- 
bulanius  et  non  per  speciem.    (Cf.  ulia  itassim  adducta). 

2"  Consentientem  hahemus  D.AuijvMinuni  (l.a;5Qq.,q.4r)), 
ubi  ait :  "  Nemo  jiurus  homo,  vivens  in  hoc  corpure,  videt 
JJeum  ut  est;"  necnon  N.  (ireg.  M.  (1.  18  Mor.  c.  28): 
"Quiinidiu,  inquit,  hic  lotaliter  vivitur,  videri  per  ([uasdam 
imagines  Oeus  jjotest,  sed  per  ipsam  natu.ra3  .«ua3  speciem 
non  potost." 

c)"  Sic  ratione  procedimus. — a)  M(3dus  cognitionis  cognos- 
centis  natune  modum  conse(putur.  At^jui  anima  nostra,  ([uam- 
diu  in  hiic  vlta  versamur,  hahet  esse  in  materia  sui  corporis, 
ita  ut  nf)ndum  pler.e  ei  dominetur,  sed  hanc  dominationem 
nonnisi  ex  nisunectione  obtentura  e.st.  Ergo  naturaliter  non 
c(,>giK)scit  nisi  (juie  habent  formam  in  materia,  vel  quic  per 
istii,  aljstractionis  et  discursus  ope,  de])rehendi  ])0ssunt.  Jani- 
vero  nianifestum  est  ex  su])ra  dictisdivinam  essentiam  tahter 
a  naturis  rerum  materialium  distare  ut  nuUatenus  per  eas 
in  se  ((jgnosci  ])ossit.  P>go  nqn  j)otest  aninia  hominis,  secun- 
dum  hanc  vitam  degentis,  essentiam  Dei  videre. 

h)  Hujus  rei  signum  a  posteriori  sumitur,  quia  anima 
nostra,  ([uanto  magis  a  corj)(jrahbus  abstrahitur,  tanto  intelli- 
gibilium  abstractorum  fit  caiiacior:  qua  de  causa,  testes 
sunt  Scrijitura^  (juod  sancti  viri  et  j)roj)heta)  magis  soleant, 
faventibus  somniis  et  alienationiljus  a  corj)oreo  sensu,  jicrci- 
jiere  revehitiones  futurorunnjue  jmevisiones  divinitus  tradi- 
tas.  Atqui  divina  essentia  est  sujiremum  raaxime([ue  abs- 
tractum  intelbgibile.  Ergo  intelligibiliter,  i.  e.  objective,  non 
jjotest  ab  humano  intellectu  rocipi  nisiin  eo  statu  quo  anima 
a  sensuum  jugo  perfecte  liberata  fuerit. 

Solv.  obj. — OiJJ.  1. — (Gen.  XXXII,  30)  dicit  Jac(jb  :  Vidi 
Deum  facie  ad  faciem.  Atcjui  videre  facie  ad  faciem  aliud 
Dou  est  quam  videre  per  esseDtiam.  Ergo  iu  hac  vita,  etc. 
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Kesp.  D.  M :...  et  hoc  refevenduin  est  ad  ipsam  divinani 
essentiam  in  se  visani,  N ;  ad  tigmam  ([uamdam  Dei  repne- 
sentativam,  aut  ad  (jnamdam  eminentiorem  J^eitatis  ':oc^ni- 
tionem  supra  connnunem  slatnm,   C. — C.d.in. — Neg.  rotiseq. 

1"  8ic  in  Scri])turi.s  dicitur  aliquis  iJeum  vidisse,  iu  ([uan- 
lum  formatui  aliqute  figurcv  vel  sensibiles  vel  imaginaripe 
divinum  quidpiam  per  simililudineni  r(^}»ra'seutarent :  ([UO 
sensu  exiioni  jiotest  objecta  sententia  ]iatriarcha'  Jacob.  VX 
hoc  ipsnni  :1  quamdam  proj.hetite  eniineutiam  pertinet  ut 
videatur  hj([uens  l)cus,  licet  imaginaria  visione,  ^^routi  osten- 
dit  Auctor  (11-11^«,  Q.  CLXXIV)  de  gradibus  ^mjphetia^ 
disserens. — 2"  Potest  etiam  eadeni  sententia  oj^time  exi)li- 
cari  sccundum  emhientioreiii  ([uamdani  Dei  conteniiilatio- 
nem  su]jra  communem  viatoium  conditionem,  etsi  tameu 
abstractivam. 

Oiu.  2. — Moyses  ore  adosDeo  locutus  est,  utpatet  (Num. 
VII,  8).  Atqui  hoc  est  videre  Deuin  ])er  essentiam.  Ergo. 

liESP.  D.  M  .•...su])ernatuialiter  et  ])ra^ter  communem 
ordinem,  C ;  secuudum  ordiiuiriani  n.itura!  conditioiu^m,  A'. — 
C.m. — Neg.  coim'q. 

(.^►uenuuimodum  Deus  in  rebus  corporeis  aliqidd  ex  miraculo 
su])ernaturaliter  oiieratur,  ita  etiam  su]jernaturaliter  et  ■pnvter 
communern  ordinem  quorumdam  mentos  in  hac  carne  viven- 
tium,  sed  non  sensibus  caruis  utentium,  us([ue  ad  visionem 
su:e  essentiie  elevavit  :  quod,  singulari  privilegio,  Moysi 
Judieorum  duci  et  Paulo  Gentium  nuagistro  contigisse  credi- 
tur  1. 

Onj.3 — Visione  intellectuali  videntur  ea  qutesunt  inanima 
])er  suam  essentiam.  Atqui  Deus  est  in  anima  ijnesens  ])er 
suam  essentiam.  Ergo. 

llEsl'.  D.  M  :...  ([upe  sunt  in  ainma  j^er  suam  esseiitiam 
tum  entitative  et  ut  cansa  efliciens,  tura  intelligibiliter  et  ut 
objectum  ]jroi)ortionatuin,  (/ ;  entitative  tantum,  A^ — (J.d.m. 
— Xey.  conseq.  ^ 


1— Cf.  II  -Ilie,  Q.  CLXXV  de  rauli  raptu. 

2 — Cf.  alia  (.lubiu  jain  (.liluta  (Disp.  I,  Q.  I,  a.  1)  contraOntologoa 
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Utrum  per  rationem  natitralem  Dcum  in  hac  vita 
cognoscere  ]jossimus. 


Hiicus(|ue  ])rocessit  sermo  de  J>ei  t;ognitioue  j)otissin)H, 
videliceL  per  esseutiani  :  uunc  de  cognitione  />e?'  e(fectus  et 
quidem  naturules. — Etsi  vero  jam  ab  ijiso  Tractatus  limine 
contra  Tradlt lomdistas  demonstraverinius  qiii(l|)iumde  Deo 
nativo  rationis  lumiue  maniicstari  j)osse,  luiud  tamen  inoj;- 
jjortunus  videbitur  jjrajsens  articulus  (juo  ex])loranda  et  omni 
sub  r esjjectu  deteiminanda  suscijjitur  via  natiiralls qua  JJeus 
divinaque  attingi  a  nobis  valeant.  Non  enim  an  tantum,  sed 
niiigis  qvomodo  possit  Deus  natiiraliter  cognosci,  in^juirere 
Auctor  intendit. — A^alebit  deinonstiatio  mnxime  contra  vul- 
gatuni  illud  Atbeismigenus,  (juod  wommnuX.  A<i nodic'iKmum  : 
Agnostici  er.Jm,  plerunitjue  ex  Piotestantium  castris  oriundi, 
vocantar  (jui,  rebus  mundanis  imjilicati,  sese  de  suprasensi- 
bilibus,  jmesertim  de  Deo,  systematicic  ignorantia)  vel  dubie- 
tati  addicunt. 

Coiiclnsio.— Df.U.M  IN  IIAC  VITA  NATUUALITEU  COCNOS- 
CKKK  I'0S8U.MUS  THJPLICI  VIA,  SCiL.  CAUSALITATIS,  REMOTIONIS 

ET  EXCESSUS  ;  (juod,  confusim  saltem,  de  fide  est  post  Conc. 
Vatic.  verlja. 

1"  Iii  lianc  conchisionem  aj)j)rime  conferunt  dicta  Apos- 
toli  (llom.  1,  19-20)  :  Quod  notuiu  est  Dei  manifestuni  est 
in  illis.  Deus  enim  illis  manifestavit.  Invisibilia  enim 
i^Jsius  a  creatura  mvndi  per  ea  gua'  facta  sunt  inteilccta 
coni<2^iciiiutnr,  sempiterna,  quoque  ejas  virlus  et  divinitds. 
Quie  tria,  jtixta  S.  Doctorem  {Comm.  iii  Ep.  IJom.)  "  refe- 
runtur  ad  ues  modos  cognoscendi  suj)radictos.  Nam  invisi- 
bilia  Dei  (scil.  divinte  j)erJ'ectioues)  cognoscuntur  j)er  viam 
negationis  ;  sempiterna  virtus  (scil.  a  qua  res  ijrocedunt)  j)er 
viam  causalitatis ;  divinitas  (seu  divinum  bonum  ab  omnibus 
particijiatum)  j)er  viam  excellentife." 

2"  Nec  desunt  testimonia  Patrum  trij)Jicem  iJJam  divina^ 
cognitionis  rationem  indicantium.  Pneter  eos  qui  causalitatis 
viam  clare  demonstrant,  sic  S.  Ma.  'mus  (in  c.  4  de  Div. 
nom.)  ait  "  jjrivationes  in  Deo  eflicaces  esse  positiones  afifir- 
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iimntiuiii.  Qnie  etsi  ejus  quod  non  est  notioneni  habere 
videntur,  in  Deo  tanien,  qui  substantiiini  omneni  et  e.ssentiani 
siuperat  ac  nihil  est  (iovuni  quie  sunt,  excellentiam  signifi- 
oant."  Simiha  habeut  Gre(j.  Xysseims,  Joan.  Damascenus, 
etc. 

8"  En  ratioualis  i^rocessus. — Cuni  naturahs  nostra  cogni- 
tio  e  sensu  principiuni  suraat,  in  tftutum  se  j^otest  extendere, 
in  quantum  ]»er  sensibiha  manuduci  valeat.  Atqui  ex  sensi- 
bihbus  non  potest  ([uidem  intellectns  noster  usque  ad  hoc 
pertingere  nt  divinam  essentiam  videat,  sed  tamen,  demons- 
trando  de  Deo  qiiia  est,  triphcis  generis  praidic.ita,  scil.  cau- 
saha,  negativa  et  superiMninentiti,  quoe  diviiue  tiibuantur 
naturu',  ])otest  etiam  cognoscere.  Ergo.  Mhi.  08ten<l.  Etenim 
creatuiie  sensibiles,  utpote  Dei  ettectus  im])ertecti  et  inadic- 
quati,  nequeunt  totam  ejus  virtuteru,  nec  (!;)nse([Uenter  (\jus 
essentiam,  ])atef{icere ;  iit  vero,  quia  eftVjctus  sunt  a  causii 
jiropria  dependentes,  ex  eis  in  hoc  ])erduci  ])0ssunius  ut 
cognoscamus  de  Deo  an  sit,  et  ea  ([Uic  necessario  eidem 
couveniunt  secundum  quod  est  ])riinaomnium  causaexcehen- 
tissima.  Atqui  h.ec  notitia  tria  infert :  a)  primo,  ut  cognoi-- 
camus  de  Deo  habiiudinem  ipsius  ad  creaturas,  quod  scil. 
omniuui  est  causa ;  et  sic  intelhgiinus  priedicata  causalia, 
V.  g,  esse  exenqihar,  esse  hnem,  factivum  aut  ])otentem,  etc  ; 
]iriedicata  absolata  quie  ex  causahtate  a  ])osteriori  ducun- 
tur,  ut  esse,  vivere,  nosse,  etc ;  oniina  (i\\oi\{iQ  relativa  ad 
creaturas,  v.  g.  esse  dominum,  ])rovidum,  liisque  siiniha. 
h)  Secundo,  accedunt  pra,'dicata  ncgativa,  qure  ex  anteiiictis 
(.'onditionibns  proiiuunt,  v.  g.  quod  est  incor])oreu8,  infmitus, 
iiumutabilis.  c)  Tertio,  coiise([Uuntur  ])riiedicata superciuinen- 
tia,  uti  quod  est  sui^er  omne  esse,  intehigibileet  intellectum. 
rnde  ai)])aret  ])hira  a  Deo  renu  veri  non  pro])ter  cjus  defec- 
Uim,  sed  ob  ejus  exceUentiiim.  Idcirco,  jure  ()i>tiiiio  dicitur 
niens  nostra  ad  Deum  .issurgere  ])or  viam  causalitatis^ 
irmotionis  et  excessus. — (^)uie  ties  viie  si  ad  invicem 
com]jarentur,  mox  conqiertum  fiet  prirnam  quideni  faciho- 
lem  esse,  in  quiintum  immediatius  causiditatis  ])rinci])io 
iiiuititur  ;  secuiulam  vero  esse  securioreni,  quip])e  quic 
leniovendo  ])lcraque  ii  Deo  dislinctum  inum  a  (^ieteris  omni- 
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bns  Ensque  singularissimum,  prouti  est,  ostenditi  ;  tertiam 
tfindem  altiorein  esse,  quam  nobiliores  theologi  sequuntur. — 
Denique  triplex  hiec  via  in  unam  componitur,  qua)  est 
analogicK.  . 

SolT.  obj.— Obj,  1. — Juxta  Boetium  (1.  de  Consol.  5) 
"  ratio  non  capit  simplicem  formah»."  Atqui  Deus  maxime 
est  simplex  forma.  Ergo. 

liESP.  i).  M.  .•...ut  perfecte  sciat  de  ea  quid  esf,  C ;  nec  de 
ea  scire  potest,  an  est,  aliaque  consequentia,  N. — O.m. — 
iYg(7.  eonseq. 

Obj.  2. — Nihil  potest  naturali  ratione  cognosci  sine  phan- 
tasmate.  Atqui  Dei  phantasma  in  nobis  esse  non  potest. 
Ergo. 

liEsr.  D.  M  .•...sine  phantasmate  aut  ipsius  rei  cognoscendiie 
autsimilisalerius.C;  sine  proprio  phantasrnate,  N. — C.d.m  : 
Dei  phantRoiua  proprium...C';  neque  effectuum  simiHum, 
(piorum  forma  quodamniodo  Dei  formam  suppleat,  N. — Neff. 
conseq. 

Oi?J.  3. — Naturalis  cognitio  bonis  et  nialis  communiter 
competit.  Atqui,  juxta  Aug.  verba  (1  de  Trin.c.2)  :  "  Himiana^ 
mentis  acies  invalida  in  tam  excellenti  luce  non  figitur,  nisi 
per  justitiam  fidei  emundetur,''  Dei  cognitio  bonorum  pro- 
])ria  est.  Ergo. 

Eesp.  C.  M. — D.m:  Dei  cognitio  salutaris  vel  gloriosa... 
C ;  cognitio  qufecumque,  N. — Neg.  conseq. 

Audiatur  idem  egregius  Doctor  (1.  I  Retract.  c.  4)  retrac- 
tans  quod  dixerat  (l.  I.  Solil.  c.  1)  :  "  Non  approbo  quod  in 
oratione  dixi  :  !Deus,  qui  nonnisi  mundos  scire  vohnsti, 
Eesponderi  enim  potest  multos  etiam  non  mundos  multa 
seire  vera,"  scil.  per  rationem  naturalem. 


1_C.  G.  I,  14. 
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ARTICULUS  XIII. 

Utimm  per  grafiam  haheatur  altior  cognitio  Dei  quam  ea 
quce  hahetur  per  rationcm  naturalem. 


jriosa... 


Cognitio  Dei  abstvactiva,  qusB  coiitva  intuitivain  dividitur, 
alia  est  naturaliii  (piani  supra  exjiendinius,  aXva  per  gratiai)i 
et  adjectuni  lumeu  quu'  niodo  investig.mda  offertur  maxime 
quoad  relativam  suam  excellentiain,  iit  onini  ex  parte  cogno- 
scibilitas  divina  in  comperto  babeatur. 

Nomine  gratkv  sumi  nunc  debet  douum  quoddam  super- 
naturale  atque  oninino  gratuitum,  etiam  supposita  creatione 
et  necessaria  providentia  intellectualis  substautioe  :  quod  qui- 
dem  donum  est  virtus  addita  lumini  naturali  ac  veluti  foecun- 
datio  tum  extrinseca  tum  intrinseca  naturalis  potenti;\3activie 
et  passiviB  ad  plura  et  melius  ii'/ dligenda. — l^ro  cujus  doni 
variis  gradibus  varii  quoque  cognitionis  divin.e  gradus  distin- 
gui  possunt.  a)  Primus  est  secnndum  solam  exteriorem 
revelationem,  absque  infuso  fidei  lumiiie,  (jualis  hiereticis 
convenit.  h)  Secundus  est  habentium  illud  fidei  lunien,  cx 
quo  divinie  veritati  firmiter  assentiantur.  c)  Tertins  sujitir- 
add'\  donum  intellectus,  sapientia/.  et  scientite,  ad  credita 
nielius  penetranda  et  dijudicanda.  d)  Quartas  accipitur 
secundum  propheticum  donum  (pio,  infuso  novo  lumine 
atque  speciebus  de  novo  impressis  vel  aliter  ordinatis,  nova 
occultaque  [landuutur.  e)  Quintus  reponitur  in  contem^ihi- 
tione  (|uadam  nuda  et  pura  diviiue  veritatis,  ex  qua  plerique 
sancti  contemplativi  dicuntur :  cui  tamen  plures  alii  actus  ut 
lectio,  meditatio,  etc,  subsidiari  debent.  f)  Sextus  tandem 
gradus  excelsior  omnil.)Us  eminet  per  modum  cujusdam  ra])tus, 
usque  ad  intuendam  transeunte  visione  divinam  essentiam  ^ 

Facilis  jam  serpiitur  intentic  veritatis  expositio. 

Concliisio. —  Ter  gratiam  a   noius  hahetur  de  Deo 

PERFEGTIOR  (;0(.iNrnO  QUAM    PEU  RATIONEM  NATURALEM. 

1"  JJicit  Ap.  (1  Cor.  II,  10)  :  Xohis  revelavit  Deus  per 
spiritum  suum  qace  nemo  principum  hujus  sceculi  novit ; 
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iibi,  juxla  S.  Hieronyiiuiin,  pvincipum  noniino  veniunt  philo- 
HOphi. 

2"  Cognitio,  (juam  per  rationem  naturalem  habemua,  duo 
reciuirit  :  scil.  i»hantasnuita  ex  sensibilibus  accej^ta,  et  lumeu 
inteHigibile,  cujus  virtute  intelligibiles  conceptiones  ab  eis 
abstrahimus.  Atqui  (juantum  ad  utrum(|ue  juvatur  per  gra- 
tiani  ratio  liunuma.  Ergo.  Prob.  min.  per  partes. 

1"  'pars. — Nam  a)  unn  solum  Deus  nova  (jUfedam  super- 
natur.ilia  eflicit,  h)  novaque  vera  intellectibus  revelat ; 
cj  sed  interd.mi  format  in  imaginatione  hominis  expressiora 
rerum  diviiuirum  phantasmata,  ut  patet  in  visi(jnibus  prophe- 
talibus,  (^)  qiue  quidem  phantasmata  ex  animi  quiete 
passionunuiue  moderantia  nielius  ordinantur  et  lucidius 
si^lendent ;  e)  interdum  quo([ue  miraculose  producit  res  sen- 
sibiles  ant  voces  ad  aliquod  divinum  exprimendum,  sicut  in 
bapti.-nin  Clnisti  visus  est  Sp.  Sanctus  sub  columbfc  specie, 
et  vox  l'atris  audita"est:  Hic  est  plius  meus  dilectus 
(Matth.  111,  17).  f)  Imo  species  quasdam  intelligibiles 
intellectui  quandoijue  imprimit  ad  qufedam  secretiora  altiora- 
(lue  de  Deo  cognoscenda,  qufc  vix  imaginatione  aut  voce  expri- 
mi  possunt. 

2"  pars. — Etenim  Deus,  naturae  institutor,  rationem  con- 
fortare  potest  non  solum  infundendo  fidei  habitum,  aut 
sapientia'  donum,  sed  etiani  vim  ejus  activam  intima  ope- 
ratione  formaliter  augerido,  ita ut  per  hoc lumen  superadditum 
intellectus  humanus  vel  altius  et  citius  in  vcrum  promo- 
veatur,  vel  a  falso  securius  contineatur  ^. 

Nolv.  obj. — Oju.  1. — Juxta  Dion.  (1.  1  de  myst.theol.  c.  1), 
qui  melius  seu  ])er  gratiaj  excellentiam  unitur  Deo  in  hac 
vita  ei  unitur  quasi  ignoto.  Ergo. 

Resp.  D.  aritec :...id  est,  non  cognoscit  ada:quate  de  Deo 
c[uid  est,  C ;  nec  plenius  ipsum  a])preliendit  ex  novis  effecti- 
l)us  et  revelatioue  quam  sola  ratione,  K. — A^ip^.  cbuseq. 

Licet  per  gratiam  in  hac  vita  non  cognoscamus  de  Deo 
quid  est,  et  sic  ei  quasi  ignoto  conjungamur;  tamen  plenius 
ipsum  a])])rehendiuius,  in  quantum  ])lures  et  excellentiores 
(f(ctus  eju,s  nobis  denionstrantur  et   aliqua    ei    ex  divina 


] — Cf.  opusc.  Lafoi  ef  la  raisnii,  etc,  II  P.  ch.  IV  :  I)e  Vinfuence 
dc  la  foi  SKV  lespi'ogrcs  de  la  raison. 
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revelatione  tribuinius  ad  qu.e  ratio  naturalis  non  pertingit,v.  g. 
Deum  esse  triuum  et  unum. 

Or.t.  2, — Etiam  per  gratiam  cognoscere  necesse  est  sub  vela- 
niine  phantasmatum.  Atqui  ex  se  ratio  potest  intelligere 
onine  icl  cujus  sit  phantasma.  Ergo. 

IvESP.  D.  M :...  quatenus  semper  converti  oporteat  ad 
aliquod  phantasma,  C;  ita  ut  nullum  phantasma  gratuitte 
Dci  actioni  subsit,  iV. — D.  m  :...  cujus  sit  phantasma  natu- 
rahter  formatum,  Tmns  ;  cujus  sit  quodcumque  phantasma, 
N. — Neg.  conseq. 

Ex  phantasmatibus  vel  naturahter  sensu  acceptis  vel  tHvi- 
nitus  in  imagiuatione  formatis,  tanto  cxccllentior  cognitio 
intellectuahs  obtinetur,  quanto  himen  inteUigibile  fortius  ex- 
stiterit.  Quapro])ter,  infuso  divino  himine,  etiarasi  phan- 
tasmata  naturaha  fuerint,  a  fortiori  vero  si  a  Dei  actione 
prodeaut  v«l  quoad  substantiam  vel  (^uoad  modum,  plenior 
cognitio  accipic-tur. 

Obj.  3. — Lumen  gratiaj  non  est  nisi  fides  qua  Deo  adhaire- 
mus.  Atqui  fides  est  de  non  apparentibus.  Ergo. 

Resp.  Trans.  M. — D.  m  :...de  non  apparentibus  intrinsece, 
C;  etiam  extrinscce,  X. — Neg.  couKcq. 

1"  Lumen  jrrati.T  so  extendere  potest  ad  vera  naturalia 
perfectius  intelhgenda.  At  vero  2"  pro  ipsa  mysteriorum  tide 
acceptum,  etsi  non  ostendat  intimam  cognoscendorum  natu- 
ram,  dici  tamen  debet  ahc^uaHs  coguitio  intellectum  determi- 
nans  ex  Dei  auctoritate  ad  ahquod  cognoscibile  :  ([use  cognitio, 
ex  ore  ac  mente  Dei  procedens,  in  se  refert  perfectionem  i]).sam 
diviuiT?  sapientite,  verum  pro  prieseuti  statu,  in  quo  credimus 
quin  videamus,  cedit  hunuuue  scienti;e,  non  quoad  tirmitudi- 
nem,  sed  (^uoad  evidentiam. 
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DE   NOMINABILITATE   DEI 

Kei  cognoscibilitatem,  velut  proprietas  altera,  sequitur 
nominabilitas  :  unumquodque  enim  nominatur  a  nobis,  secuu- 
dum  quod  ipsum  cognoscimus.  Uude  S.  Doctor  opportuua 
oratione  hanc  institiiit  quaestionem  de  nominihus  Bei,  quae 
aliquo  sub  respectu  universam  in  &e  theologiam  complectitur, 
aut  certe  pio  qualibet  theologiae  parU;  pernecessaria  nobis 
criteria  praibet. 

Omissis  qute  logici  in  philosophia  disserunl  de  terminis  ac 
enuntiationibus  varioque  eorum  significatu,  totam  materiam 
ab  Auctore  expositam  brevi  dis])utationis  compendio  con- 
striugentes  dividemus  in  (luinque  articulos,  sequenti  ordine. 
Scil.  imprimis  fj^ureremus  an  Deus  nurainari  possit  (art.  1) ; 
quo  aftirmato,  (^uia  nomina  aut  communia  aut  propria  sunt, 
de  coinnMnibus  agenius  in  tribus  articuUs  ;  siquidem  ista 
nomina  respicere  Deuni  pcjssunt,  primuni  ahsolute  et  ex 
iHeviiitate  tum  (^uoad  rationem  signiticatam  (art.  2)  tum 
qiioad  pnedicationis  modum  de  Deo  et  creaturis  (art.  3), 
deinde  relative  seu  per  respectum  ad  creaturas  et  ex  temiiove 
(art.  4).  Succedet  sermo  de  nominibus  'pvopvliH  (art.  5), 


ARTICULUS  T 


Utvum  aliquod  noine)).  Dco  convenlat. 

(I,  Q.  XIII,  a.  1,  12) 

Cum  a])ud  Cliristianos,  tum  a]tud  gontiles  perantiquura 
axioma  fuii  j)eum  esna  imftahdeiii :  ([uod  (luidem  noiniulH 
niniis  absolule  intehigendum  rati  sunt,  dum  verilas  in  medio 
consistit. —  Modo  ])ropositum   est  de   nvininihus  simul   et 
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eminciatiouibus  aftirmativis  summatim  inquirere,  an  de  Deo 
pnedicari  queant. 

IJoncliisio  1". — Deus  potest  ex  creaturis  a  nobis  nomi- 

NARI,  NON  TAMEN  SECUNDUM  QUOD  EST  IN  SE. 

1"  Pars  evincitur  :  1"  ex  usu  Sac.  Litterarum,  v.  g.  ex 
illo  (Ex.  XV,  3) :  Quasi  vir  piigtiator,  Omnipotens  nomen 
ejm  ;  necnon  ex  Augudiiiis\iffva^io{TvAct.  XIII  in  Joan.)  : 
"  Orauia  possunt  dici  de  Deo,  et  nihil  digne  dicitur." 

2"  Ex  ratione. — Cum  voces  sint  signa  couceptuum,  con- 
ceptus  autem  siniilitudiues  rerum,  patet  vocabula,  mediante 
intellectus  conceptione,  ad  res  significandas  referri,  adtioque 
ali([ui(l  a  nobis  noniinari  posse  secundum  quod  sub  nostra 
intellectione  cadit.  Atcjui,  ut  ex  prfecedentibus  constat, 
jiotest  Deus  a  nobis  cognosci  ex  creaturis  secundum  habitu- 
(.linem  principii,  ct  per  nuxlum  remotionis  et  excellentiie. 
Ergo  pariter  potest  a  nobis  ex  creaturis  nominari. 

2"  Pars  prob.—V  Huc  refertur  illud  (l^rov.  XXX,  4) : 
(^iiod  nomen,  ejas,  et  quod  nomen  Fllii  ejas,  si  nosti  ! — 
Accedunt  (puecnm(|ue  in  sacni  traditione  de  ineffabilitate 
Sii)ircmi  Xuminis  j)assim  enunciantur. 

2"  Nomenquidditativum,  exprimens  rei  definitionem  at^iue 
essentiani,  ut  honio,  iis  a  nobis  inijjotii  potest  de  ([uibus  deli- 
uiendo  accipimus  (piid  in  sc  sint  secundum  substantiam. 
Atqui  in  hac  vita  ne([uit  Deus  a  nobis  ])er  essentiam  videri. 
Ergo. — Immo  nec  beati,  pro|)rie  Io([uendo,  j)ossunt  Deum 
([uidditative  noniinare,  utpote  qui  neque  per  impressam  ne([ue 
[)er  e.xpressam  similitudineni  reprteseutabilis  est  ;  sed  solus 
Dens  seipsum  ([uodammodo  i^erfecte  nominat,  verbum  coic- 
quale  sibi  generando.  Unde  aouien  cjiis  iii  froiitihm  corum 
scribendum  ((.le  i[Uo  iu  Ai)oe.  XXII,  4)  non  est  aliud  ([uam 
i[)suni  Dei  Verbum,  ut  forma  intelligibilis,  ([ua  beati  Deum 
intuentur. 

Coroll. — l"  Ergo  nomimi  tum  eoncreta  tum  abstracta, 
et.si  deficienter,  Deo  conveniunt :  nani  ad  ex[)rim('iulam  Dei 
sul)sist«uitiani  at([ue  ))erfuctionem  cuncretis  ulimur  vocibus, 
qui))))('  quaj  jienes  nos  ea  significant  in  ([uibus  subsistentia  et 
[•erfectio  rejjeritur,  scil.  com)K)sita;  ad  ex))rimendam  vero 
ilivinam  sim))licilatcm,  abstracta  nomina  adhibemus  quie 
iqtud  nos  formas  sini))lices,  nou  ut  subsistentes,  sed  ut([uibu3 
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res  subsistunt,  promulit.  Deficientia  autem  est,  ut  patet,  in 
modo  signijicandi  ob  altissimam  unitatem  rei  significata?,, 
quam  ex  creaturis  et  per  modum  creaturarum  nominare 
debemus. 

2«  Verha  et  participia  consi  ificantia  tempus  de  l)'?o 
quoque  congruenter  pnedicantur,  ex  eo  quod  .eternitas  onine 
tempus  includit:  sicut  enim  simplicia  subsistentia  apprehen- 
dere  et  significare  non  possumus  nisi  per  modum  comj^n- 
sitorum,  ita  simplicem  {jeternitatem  intelligere  voceque 
exprimere  non  valemus  nisi  j^^r  modum  temporalium. 

3"  Pronomina  demonstrativa  de  Deo  dicuntur,  non  sane 
ad  aliquid  sensibile,  sed  ad  aliquid  intelligibile  designandum. 

CoiicliiHio  2\ — PuoposrnoNEs  afi-'irma.tiv.e  vkre  pos- 
SUNT  DE  Deo  foumari  ;  atfirmativie,  inquam,  quia  de  negativis 
nulla  hiiesitatio. 

1"  Fidei  falsum  non  subest.  Atqui  phiriniie  propositiones 
afi&rmativa^  fidcl  subduutur,  v.  g.  Deus  est  triiius  et  unus, 
Deus  est  (jmnipotens,  etc.  Ergo. 

2"  Omnis  propositio  alhrmativa  significat  identitatem 
ahquam  secundum  rem  pnedicati  et  subjecti,  cum  distinc- 
tione  eorumdem  secundum  rationem.  Atqui  h;^c  duo  in  Dk^o 
reperiuntur.  Ergo.  Major  ]iatet :  a)  priino  indudive,  tuni 
in  pro])o.sitionibus  accidentah'bus,  v.  g.  homo  est  all)us,  tuni 
iii  i<ropositionibus  essentialibus,  v.  g.  liomo  est  animal,  tum 
in  pro])ositionibus  identicis,  v.  g.  retrus  sibi  idem  est,  ubi 
intellectus  id  (juod  ponit  ex  ])arte  subjecti  trahit  ad  ])artem 
su})}iositi,  quod  vcro  ])ouit  ex  parte  pi;edicati  trahit  ad  natn- 
ram  fornue  in  su]i])osito  existeutis.  h)  Secundo  ratlonc  : 
pro})ositio  enim  affiruiiitiva  subjectum  et  ])riedicatiiiu  habet 
])er  oo])ul{ini  conjuucta,  ita  ut  })riediccitiim  teneiitur  formaliter, 
et  subjectum  materiiiliter.  Atqui  pluralitati  termiuorum  (mi- 
res})ondet  diversitas  secuudum  ratiouem,  (!orii])()sitioiii  voro 
co})ulie  identitas  rei  signiticatn'.  Ergo.  J//no/' (pio(}U(',  li(|uet : 
nam  Deiis  iu  se  coiisideiiitiisest  omniuo  siiu])lex  et  uniis,  i.  e. 
unius  fovmalis  riitionis  omnia  elevate  couq^rehendcutis,  ut 
coiumeutiitur  Ciijetanus  ;  s(.'d  tamen  intellectus  iioster,  ob 
iiilirmitiitem  siuim,  s(>ciiu(lum  (liv(U'sas  (!oiice])tiones  stii  coiu- 
})osite  ij)siim  ])erei})it,  li(3('l  optiiuc  uoscat  hisco  oiuuibus 
coiicepliouibus  uuiim  eamdenuiue  rem  sim})licem  res}x)iideie. 
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Igitur  pluralitateni  qune  est  secundum  rationis  couceptus 
leprpeseutat  pluralitas  subjecti  et  prtedicati ;  unitatem  vero 
IJei  in  se  sumpti  repraesentat  compositio  copulse  unientis. 


ARTTCULUS  11. 


Quanam  ratione  nomina  dicta  de  Deo  ei  conveniant. 

(art.  2-4) 

1"  Nemo  non  ])erspicit  quam  ratioualis  sit  processushujus 
articuli;  in  qno,  jam  ex])lorata  (lUffistione  an  Deus  nominari 
possit,  aiieriendum  jtniponitur  qicid  in  Eo  sit  nominabile 
qiwve  modo  nominatio  contiiigat.  Aliud  enim  est  /'c.s' signiti- 
cata  i)er  nomen,  aliud  ratio  secundum  quam  intelligitur  et 
uominatur.  Quoad  vero  significandi  modum,  ratio  nominum 
vel  ])ro])rie  vel  metajiliorice,  vel  synonyme  vel  non,  significari 
jiotest.  T.^nde  tribus  oonclu.sionibus  lucus  dabiiur. 

Tria  2"  distingui  possunt  genera  nominum  de  I)eo  :  m'<ja~ 
tiva,  ut  incor])oieus,  immensus,  etc  ;  relativa,  ut  Dominus, 
finis,  efticions  ;  et  positiva  aJ>Kolida,  ut  ens,  vivens, 
sa])iens,  etc. 

Jamvero  3"  non  ([uaBritur  nec  (iuhitatur  dt  ])rim()  nut 
secundo  genere,  stnl  do  tertio  tantum. — Manifeste  enim 
constat  H('</rt^<wi  nullo  ukhIo  signili(.'are  Dei  substantiam,  sed 
lemotionem  alieujus  ab  ipso,  (luanlum  ad  signifieatam  ratio- 
neni,  bcet  ex  natura  rei  significatu'  ^ierfc^-tionem  ])()iiant. 
Rclativd  etiam  (Hcuut  tantummodi)  'laditudiueni  Dei  ad 
aliud  secundum  rationem,  '  ])()tius  r^datioucm  r(NU(Mn  crea- 
tune  ad  i])sum.  Xihil  ])roinde  ol^stat  (luin  uti'aqne  projtrie 
inteUigantur,  atqu(!  secuiKhim  (Hvcrsa  negata  vel  (hversos 
etfectus  connotatos  (hversas  rationes  iiujtortent. 

ConclllHiO  1". — NoMINA,  DH  DKO  MlSfiLUTK  AITIUMATA, 
NON  SKiNIlICANT  MKKAM  NIXiATlONKM  VEJ,  IIAlilTUDINKM,  SKIJ 
irSAM  T)Kl  SUnSTANTlAM,  LICKT    IMPKKKKtTrK.— Colielusio  diri- 

gitur  contra   eos  qui  (Hcunt  cum    Rdhhi   Moi/si:   T)eum  v.  g. 
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"  esse  viventem  "  sibi  velle  "  non  esse  mortuum  "  vel,  cum 
aliis,  "  esse  causam  vitse  "  in  viventibus,  et  ita  porro. 

Prob.  !"•  pars  negativa  ex  tribus  inconvenientibus. — 
a)  Primo  quidem  secundum  neutram  harum  positionum 
posset  assignavi  ratio  curquEedam  nomina,  v.  g.  bonus,  niagis 
dicerentur  de  Deo  quam  alia,  puta  quam  corpus :  prsedicatio 
enim  corporis  removet  aliquid,  scil.  ens  in  potentia,  necnon 
Deus  est  causa  corporum  sicut  et  bonorum.- — h)  Seciindo 
sequeretur  omnia  nomma  dicta  de  Deo  per  posterius  dici  de 
ipso,  utpote  qute,  formaliter,  prius  creaturis  quam  Deo  con- 
venirent. --c!J  Tertio  accedit,  utramque  opinionem  adversari 
intentioni  loquentium  de  Deo. 

Decl.  2"  j:>arft,  ubi  uffirmatur  nomina  positiva  et  absoluta 
suhstantiallter  prtedicari  de  Deo,  licet  imperfecte :  quod  sic 
patet. — Nomina  significant  Deura,  prout  a  nobis  cognoscitur. 
Atqui  intellectus  nu-ter  sic  Deum  ex  creaturis  cognoscit, 
secundum  quod  les  ipsuru  repnesentant.  Ergo  nomina  sic 
Deuiii  signilicant  prouti  divina  sul)stantia  in  creaturis  reprte- 
sentatur.  Atqui,  ut  accepimus  (Disp.  II,  Q.  II),  Deus  in  se 
pnehabens  omnes  creaturaruni  perfectionesin  creaturis  repra;- 
sentatur  non  sicut  ali(|uid  ejusdem  speciei  vel  generis,  sed 
sicut  excellens  principium,  a  cujus  ibrma  effectus  deficiunt 
ah(|ualeni  tamen  siniilitudinem  consequendo.  Ergo  pnedicta 
nomina  divinam  substantiam  significant  secunduni  quamdam 
generaliorem  rationem  perfectionum  Deo  (it  creaturis  commii- 
niter  convenientium,  i(Icirco  realiter  sed  imperfecte. — Unde. 
cumdicitur:  "  Deus  est  bonus,  "  non  est  sensus  :  "  Deus  est 
causa  l)onitatis  "  vel  "  Deus  non  est  malus  ;  "  sed  "  id  (piod 
bonitatem  in  creaturis  dicinius  pneexistit  in  Deo,  et  hoc  (|ui- 
dem  eminentins  "  jirouti  innuitur  ex  defectivo  significandi 
niodn ;  licet  iiomeii  illud,  ([uantuni  ad  unpositioiiem,  a  ]a'o- 
cessibus  seu  effectibus  Dei  imprimis  derivatum  sit. 

Coiiclusio  2".~ NoMINA,  (^U/E  IN  SrO  SIGNIFICATU  FOK- 
MALI  NON  INGLUDUNT  c'0NDrnONE:>r  1'UOrKLVM  CRKATUR.i:, 
rHOritlK  ET  MAGIS  ET  rillUS  DE  DeO  DICUNTUli  (JUAM  DE  IPSIS 
CREATUKIS. 

Nomina  enim  duplicis  generissunt:  (/«(«(/am  ita  signifi- 
cant  ])erfectiones  a  Deo  ])rocedontes  ut  i])se  modus  im|)er- 
fectus,  quo  a  creaturis  ])artici])antur,  iu  noniinis  significatu 
inclusum  sit,  et  ha'.c  sunt  qua^  eX])rimuntperfectiones  uiixtaf^, 
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nempe  virtualiter  tantu*>  in  Deo  existentes,  ut  corpus,  lapis, 
horao  ;  qucedam  vero  significant  ipsas  perfectiones  absolute 
quin  participationis  modus  in  formali  significatu  claudatur,  et 
hffic  sunt  quse  exprimunt  perfectiones  omnino  simplices,  ut 
eus,  bonum,  vivens.  Atqui,  dura  nomina  prioris  generis 
iiietaphorice  tantum  Deo  conveniunt,  reliqua  iwoprie  et  for- 
maliter  Ei  tribuenda  sunt. 

Sane,  in  his  norainibus  duo  considerare  est  :  perfectiones 
ipsas  significatas,  ut  bonitas,  vita,  sapientia,  et  signifinindi 
modum  seu  consignificationem,  puta  quod  sapientia  sit  acci- 
dens,  qualitas,  temporis  conditione  ailecta.  Atqui  id  quod 
directe  noraen  signiticat  est  ipsa  perfectio  absolute  et  fornia- 
Hter  sura])ta,  prius  et  erainentius  in  Deo  existens,  dura  signi- 
ficandi  raodus.seu  consignificatio  se  tenet  in  obliquo  et  ex 
parte  intellectus  ])ertectioni'S  ilLis  ex  creaturis  coUigentis 
atque  per  raodura  creaturaruni  significantis.  Ergo  jjriedicta 
noraina  projirie,  iramo  raagis  et  prius  do  Deo  dicuntur  quani 
de  ipsis  croaturis  secundura  se,  licet  non  quautura  ad  signi- 
ficandi  modum. 

€onclii8io  3^ — XoMiNA,  dicta  de  Deo,  non  sunt  svno- 
NYMA. — Id  imiirimis  contra  Ariaaos  et  Anouuvos  tenendura 
est,  (|ui  noraina  orauia  divina  significare  volebant  solani 
naturani  seu  essentiani,  ut  inde  quid(]uid  in  personis  distiuc- 
tionis  est  ad  ditterentiani  essiiutiie  trahereut. 

Proh. — 1"  riura  synoiiynia,  sibi  invicem  adjuncta,  nuga- 
tionera  adducunt,  puta  si  vestis  dicatur  indumentura.  At(|ui 
in  Scriptura,  et  Ecclesiu'  loquendi  usu,  ubi  nihil  nugatoriuin 
Gst,  })lura  siinul  noniina  de  Deo  feruntur,  v.  g.  (Jercin. 
XXXII,  19) :  Fortissiine,  magne,  potens,  Dominus  exerci- 
tuum  nomen  tiln.  Ergo. 

2"  Noinina  synonyma  ea  dicuntur  qute  significant  unnm 
secunduni  u)iam  rationem  :  i[Uiv.  eiiiin  significent  rdfiones 
diversas  unius  rei  non  jirirao  et  j^er  se  ununi  significant,  sed 
mediantibus  concei^tionibus  iutellectus,  ideoque  synonynia 
non  sunt.  Atqui  nomina  divina,  licet  unum  (juid  simi^lex 
a  })arte  rei  et  tdtimo  si^f^mWwut,  Umien  proxi)ae  \Amen  et 
diversas  rationes  intellei^tas  ira})ortaiit ;  (piaj  (|ui(leiu  ideis 
(hvinisexacta  siraihtudine,  ira})erfecte  vero  diviniesubstantiie 
ejusque  eininentiie  res})()ndent.  Ergo.  Minor  ostemi  :  eteniin 
liitio,  quain  ex})rimit  noinen,  est  conce})tio   intellectus  de  re 
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significata.  Atqui  intellectus  noster,  cum  cognoscat  Doum 
ex  creaturis,  ad  eum  intelligendum  format  conceptiones  pro- 
portionatas  perfectionibus  procedentibus  ab  Ipso  ad  creatu- 
ras  :  quie  quidem  perfectiones  in  Deo  prteexistunt  unite  et 
simpliciter,  in  creaturis  vero  divise  et  multipliciter  reci- 
piuntur.  Ergo  sicuti  diversis  creaturarum  perfectionibus 
respondet  unura  simplex  principium  per  illas  v>  ;ie  reprte- 
sentatum,  ita  variis  raentis  nostrje  couceptionibus  una 
respondet  res  simplicissima  secimdum  hos  conceptus  iraper- 
fecte  intellecta.  Ergo,  etc. 


AKTICULUS  III. 


,.^1»' 


17'' 


V'. 


Utrum   ea   quw   de   Deo   et   creaturis   dlcmitur    iinivocc 

dicantur  de  ipsis. 

(art.  5-6) 

Quid  in  Deo  nomina  significent,  proxime  perspexiinus ; 
qufe  cum  ex  creatis  rebus  desumantur,  ultro  jam  se  dubiuiu 
offert  de  indole  illorum  comparativa,  ])routi  neuipe  Deo  simul 
et  creaturis  significandis  inserviunt. — Et  1"  monemus  pricseu- 
tis  articuli  argumentum,  iuter  cietera  (jravissimuni,  maximo 
cum  studio  [lertractandum  csse;  eo  enim  vera  certaque 
creaturas  inter  atque  Deuni  couiiuia,  jam  superius  adumbrata 
(Disp.  II,  Q.  II,  a.  8),  a])prime  d(^finiuntur,  ita  utoranis  iequi- 
vocandi  via  Pantheistis  et   Orilologistis  pra^clusa  maneat. 

Verura  2"  ad  meliorem  rei  iutelligentiam  nonuulla  de  aua- 
logia  j^ramittere  juverit. 

a)  Analoga  ea  dicuntur  quorum  nomen  commune  est, 
ratio  autem  significata  objective  nep  omnino  eadcm  nec  om- 
nino  diversa,  v.  g.  visio  in  sensu  et  intellectu  :  qua?  (|uidem 
idcirco  nuKlium  tenent  inter  univoca  et  ])ure  ;equivoca. — 
Uiiivoca  enim  sunt  quorum  nonien  eommune  est,  necnnn 
ratio  signifioata  jjer  nomen  eadeni  prorsus  in  singulis  uomi- 
natis,  V.  g.  honio  in  Socrate  et  riatone. — yEqulvoca  vero 
vocantur  quorum  nomen  commune  est,  at  ratio  significata  j»ro 
singuhs  nominatis  omnino  diversa,  ut  cauis  de  quadrupede 
et  astro. 


»ri 
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h)  Solet  aualogia  trifaviam  partiii,  ita  ut  una  recenseatur 
miuus  proi^ria  seu  irKfqudlAtatis,  secunda  magis  propria  seu 
attributionis,  et  tertia  propriissima  seu  iwoportionalitoiifi. — 
Eatio  euim  iiliqualiter  eadem,  communi  nomiue  significata, 
potest  primum  diversificari  ex  eo  quod  perfectius  et  minus 
perfectum  esse  habet  in  pluribus,  sicut  corpus,  {equa  ratione 
dictum  de  minerali  et  planta,  perfectius  tameu  esse  in  planta 
sortitur  :  (iua3  analogia,  secundum  esse  tantum,  dicitur  iru.v- 
quiditatis,  atqOe,  logice  inspectn  seu  secundum  mentis  inten- 
tionem,  trahitin'  ad  univocationem. — l'otest  secundo  iieri  ut 
ratio,  coramuni  nomine  siguilicata,  sit  eadem  ex  partetermini, 
diversa  vero  secunduni  (hversas  halntudiQes  ad  illum  termi- 
num,  V.  g.  sanum  commune  est  animali,  medicinte  et  colori, 
at  competit  animali  ut  termino  ad  ([uem  mediciua  velut 
causa,  color  vero  velut  siguum,  liabitudinem  dicuut:  et  tunc 
plura  dicuntur  analoga  secuudum  attributioneiH,  ([uod  est 
secundum  intentionem  et  nou  secundum  esse. — Tertio  demum, 
si  ratio  communis  nominis  aliqualiter  diversiticetur  tum 
secundum  esse  tum  secundum  inteutionem,  attamen  propor- 
tionaliter  eadem  sit  in  pluribus,  ut  in  exemplo  jam  allato 
de  visione  visus  et  intellectus,  analogiam  habemus  propor- 
tionalitatis. 

c)  Quod  analojiam  attributionis  attinet,  prima  et  funda- 
mentalis  conditio  est  quod  sit  secundum  denominationem 
extrinsecam  lantum ;  quateuus  solum  primum  analogatum 
tale  est  formaliter,  cietera  autem  taha  denominantur  extrin- 
sece. — Ad  hoc  quidem  anah^gise  genus  pnecipue  pertinet 
distinctio  in  analogiam  duorum  ad  tertium,  ut  coloris  et 
medicinai  ad  animal  .sanum,  et  in  aualogiam  unius  ad  alte- 
rum,  ut  medicinse  ad  sanitatem  animalis  cujus  causa  est; 
verum  distinctio  eadem  secundario  convenit  etiani  cuilibet 
analogite,  prouti  ipse   S.  iJoctor   in  ])rcesenti  articulo  innuit. 

<t)  Analoifia  proportioimVita.tls,  in  (jua  potissinie  vis  est 
aualogiie,  confundi  non  debet  cum  siuijdici  duorum  propor- 
tioue  secundum  certam  distantiam,  v.  g.  binarii  cum  unitate, 
([ure,  ut  ait  SatoHi,  es^  quasi  substratum  analogiie  secundum 
attributionem  et  ad  eam  reduci  potest ;  sed  magis  re])oneuda 
est  iu  sirnilitud ine  daaram proportionurn  ad  invicem,(iuiu 
determinata  extremorum  distautia  exigatur,  sicut  senarius 
convenit  cum  quaternario  ex  hoc  quod  quemadmodum  ille 
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est  dupliim  ternarii,  ita  iste  binarii  i. — Duobus  modis  con- 
tingit,  metaphorice  et  proprie  :  metaphorice  quidem,  (^uando 
nomen  illud  commune  unam  absolute  rationem  formalem 
habet,  qufe  in  uno  analogatorum  salvatur  et  per  metaphoram 
de  alio  dicitur,  ut  ridere  de  homine  et  de  prato  ;  proprie 
vero,  quando  nomen  commune  in  utroque  analogatorum 
absque  metaphora  dicitur,  ut  principium  in  corde  respectu 
animalis  et  in  fundamento  respectu  domus. — Quterenti  quo- 
modo  didvnguatur  analofjum,  puta  ens,  ab  analoi/atis, 
scil.  substantia,  quantitate,  (|uaHta.te,  etc,  respondendum  est 
distingui  atque  abstrahere,  tam  qu(md  conceptum  objectivum 
quam  mentalem,  sicut  unum  proportione  a  multis  simpH- 
citer,  prouti  v.  g.  ens  in  dato  exemplo  siguificat,  nec  absolute 
substantiara,  quantitateni,  qualitatem,  ne(|ue  rem  quamdam 
eis  communem,  sed  omnium(^uidditates  ut  similessecundum 
projjortiones  ad  sua  esse  seu  ut  easdem  proportionaliter  -. 

3"  Igitur,  liis  prajobservatis  ({use  cujusque  menti  sedulo 
inscribenda  sunt,  proximum  est  ut  Auctoris  doctrinara  in 
lucera  proferamus. 

fjonclusio.— NoMiNA,  communia  Deo  et  creaturis,  de 

EIS  UICUNTUK    NON    UNIVOCE,    NEC    PUKE    .EQUIVOCE,  SED  ANA- 

LOGICE, — Est  conclusio  theoiogica  tribus  constans,  et  probatur 
per  partes. 

1*^  Fars. — Nomina,  communia  Deo  et  creaturis,  significant 
perfectiones  qua^  in  Deo  sunt  ut  in  causa  prima  universalis- 
sima,  in  creaturis  vero  tan(j[ua.m  in  effectibus  non  adtequan- 
tibus  causffi  suie  virtiitem.  Atqui  nihil  univoce  dicitur  de 
effectibus  et  causa  secundum  ea  omnia  in  quibus  effectus 
virtutem  causse  non  adtequant.  Ergo.  Maj.  ul  nota  relinqui- 
tur;  ostenditur  miiior  ratione  et  inductione.  a)  Rationc  : 
nomen  enim  univo3um  esse  non  potest  cujus  non  maneat 
eadem  omnino  significata  ratio.  Atqui  omnis  effectus  non 
adaMjuaus  virtutem  causie  agentis  recii)it  agentis  similitudi- 
nem,  non  secundum  eamdem  rationera,  sed  deficienter;  ita 
ut  quod  divisim  et  multipliciter  reperitur  in  effectibus,  sim- 
pliciter,  unite  et  eniincntiori  niodo  in  causa  praBhabeatur,  sicut 


l_Cf.  Q.  11  de  rerif.,a.  11. 

2 — Cf.  Cajet.    Opusc.  De  nominnm  analoyia,   nocnon   SatoUi  in 
proes.  art  |  ubi  h(«c  matoria  fuse  soiideque  tractatur. 
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sol  secundam  unain  snam  virtutem  varias  ac  multimodas 
fonnas  in  istis  inferiovibus  i^roducit.  Ergo.  b)  Indudionc  : 
siquidem,  cum  aliquod  nomen  ad  perfectionem  pertinens  de 
creatura  dicitur,  significat  illam  perfectionem  distinctam  ab 
aliis  non  modo  mentaliter,  sed  et  fundamentaliter  ex  propria 
(juidditatis  ratione  ;  puta,  cum  hoc  nomen  sapiens  de  homine 
(licitur,  exymmimus  perfectionem  ab  essentia,  ])otentia  ct  esse 
hominis  distinctam  ex  vi  concei)tus  ac  definitionis  essen- 
tialio  sapienticXi  creatte ;  se^  cuni  iilem  noiuen  de  l)eo  p)ro- 
fertur,  non  intendinuis  signilicare  ah([uid  distinctum  ab  ejus 
essentia,  potentia  vel  esse,  sed  ahquid  in  una  formah  ratione 
superioris  ordinis  eminenter  chiudens  atque  identificans 
omnem  siraphcem  perfectionem.  Unde  hoc  nonien  sapir)i,s, 
de  homine  dictum,  quodammodo  circumscribit  et  compre- 
hendit  rem  significatam  ;  non  vero  cum  de  Deo  dicitur :  tunc 
enini  rehnquit  rem  significatam  ut  incomprehensam  et  exce- 
dentem  nominis  significationem.  Idipsum  dicatur  de  ahis 
nominibus. 

Conf. — Nam.  l"nomen  univocum  significatcommunitatem 
speciei  vel  (jeneris,  su])ra  quam,  nt  patet  ex  Disp.  II,  longe 
eminet  divina  natura  :  sic  saj^iontia,  dum  in  creaturis  ad 
quahtatis  genus  pertinet,  semel  ac  transferatur  iii  Deum,  im- 
perfectionera  iham  exuit,  retinens  id  tantum  quod  perfectionis 
est  cseteris  perfectionibus  identice  conjunctum. — 2"  Phis 
distat  Deus  a  creaturis  quam  quiecumque  creaturte  ab  invi- 
cem.  Atqui  creaturre  nonnulUe,  v.  g.  qu:e  genere  non 
conveniunt,  sic  distant  ut  nihil  univoce  de  eis  priedicari 
(jueat.     Ergo  a  fortiori,  etc. 

2*  Pars  conch  breviter  expe(htur. — Nomina  enim  ])ure 
aequivoca  sunt  quorum  ratio  est  totahter  diversa,  ita  nt  ab 
uuo  non  ])Ossit  ahud  cognosci  nec  demonstrari,  sed  necessario 
incidat  fahacia  lequivocationis.  Atqui  quod  ex  creaturis 
nihil  de  Deo  possit  attingi  et  cthcaciter  demon.strari,  tum 
philosophi  solarationeducti,  tum  iheulogi  Ap.  verbis  (Kom.  I) 
innixi  falsura  esse  denuntiant.  Ergo. 

o"  Pars  superest,  ex  ])ripmi«.sis  sjjonte  fhiens. — Revera 
nomina  communia  Deo  et  creaturis  eatenus])roferuntur,  quii- 
tenus  vigeat  ahquis  ordo  cr(.'aturcTe  ad  Deum  ut  ad  ]trincipiiun 
(3t  causam  in  qua  excellenter  jmwexistunt  omnes  reruni  ])er- 
fectiones.     Atqui  hic  comniunitiitis  modus  nieihus  consistit 
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inter  puram   fequivocationem  et  simplicem  univocationem. 
Ergo  nomina  illa  analogice  clicuntur. 

i)uo  sub  hac  concl.  parte  notahimus. — Et  1"  analogia  hic 
accipienda  est  primum  et  principaliter  secundum  pi'oportio- 
nalifatein,  secundario  autem  et  coPoequenter  secundum 
attrihutionem.  a)  Nam  prinia  ratio  nominandi  Deum  ex 
creaturis  in  hoc  fundatur  quod  istic  intrinsecc  et  formaliter 
partici})ant  modo  suo,  scil.  proportionalitate  quadam,  perfec- 
tionesquie  ex  Dcomanantc  :  juxta  quas  Deum  isigniticamus. — 
h)  Verum  consequenter  analogia  attributionis  Deum  inter  et 
creaturas  agiioscenda  est,  ([uatenus  res  creatiB  referuntur  ad 
Deum  ut  ad  principium  eificiens,  exemplare  et  finale  :  efti- 
ciens  a  tiuo  pendent;  exemplare  quod  imitantur;  et  finale 
ob  (piod  existunt  et  agunt.  Hinc  a  Deo,  extrinsece  et  cau- 
saliter,  denominari  possunt,  puta  si  dicantur  home  bonitate 
divina  (I,  Q.  VI,  a.  4). 

2"  Analogia  quam  moiio  statuimus  non  est  duorum  ad 
tertiuni,  sed  unius  ad  alterum,  scil.  creatume  ad  Deum,  sapien- 
tiie  creatie  ad  sapientiam  divinam,  etc,  prout  nominis  ejus- 
dem  absoluta  et  perfecta  ratio  convenit  Deo,  creaturis  autem 
omnibus  per  yiarticipationem. 

CoroUaria  ex  dictis  duci  possunt :  scil.  a)  prlmo  nomina, 
metaphorice  dicta,  prius  dicuntur  de  creaturis  quam  de  Deo, 
([uia  dicta  de  Deo  nihil  aHud  significant  quam  similitudinem 
ad  tiiles  creaturas.  h)  Hccumlo  qutB  proprie  Deo  conveniunt 
prius,  (luantum  ad  rem  sifjnipcatam,  dicuntur  de  Ipso,  primo 
auiilugato,  quain  de  creaturis,  in  quas  perfectiones  qufelibet 
a  Deo  jirocedunt,  sed  (juantum  ad  im^yositionem  nominis 
}>er  ])rius  tribuuntur  creaturis  quas  prius  cognoscimus;  unde 
et  si(juiHca)i.di  'moduiii  hiibent  cjui  creaturis  competit. 


ArtTICULUS  IV. 

Utrum  nomina  qiuc  important  relationem  ad  creaturas 
dicantur  de  Deo  ex  tempore. 


1 
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1"  Hactenus    disputata    respiciebant    communia   nomina 
significantia   Deum    absolute  ideoque  ab  omni   teternitate : 
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iinnc  de  iiominibu.s  iinportantibus  relationem  ad  creatuvas 
inquivitur,  an  ex  tcmpove  dici  de  Deo  possint. — Dubitandl 
tatio  non  parva  olTertur,  cum  divina  nomina,  utpote  expri- 
mentia  ii^sam  Dei  substantiam.  nihil  teniporaneum  admittere 
Aideantur. 

2"  Tres  liac  in  re  conti<j;evunt  tlieologorum  seuteiitiie. — 
a)  Prinia  est  Porretanorum.,  dicentium  relativa  illa  nomiua 
importave  velationes  reales,  ex  tem])ore  adveuientes  Dco,  ad 
cveatuvas  ;  qure  »iuidem  opinio,  ad  quam  Noinlnuleyi  siec, 
XIV,  ut  Gahrlel  et  Marsilivs,  ])V()xime  accessevunt,  iu)n 
modo  falsa,  sed  etiani  hicvetica  mevito  dijudicatuv.  —  h)  Se- 
cunda  est  Seoti  aliovunu^ue  docentium  nullam  sau(!  in  Deo 
vepevivi  velationem  vealeiu  ad  cveatuvam,  imo  nec  vatioui-^,  at 
Deum  denomiiiavi  velationi;  veali  cveatuvieiid  l)).suin,  eo  (|Uoil 
iiilso  tenent  veliitionem  quaudil^ct  ])ro  tevmino  liiibeve  !ib-;olu- 
lum  et  uon  covvelativum  ^ — cjTevtiam  sententiam  N.  Thomo' 
vecenseamus  quie  duobus  constat  :  scil.  uull;i.m  in  Deo  vela- 
tionem  vcalem  esse  ad  cveiituviis,  vevuiu  in  Ko  ])oni  velationes 
Viitionis  quibus  ex  tem])ove  denominatnv  et  iul  cveatuvtis 
vefevtuv. 

CoilCllliSio. — QU.^D.\.M  NOMINA,  LMrORTANTIA  RKLATIONE.M 
AD    CKEATURAM,    EX    TEMrORE    DE  DeO   DICUNTUU    ET  NON    AH 

.i:terno. 

1"  Vevitiitis  hujus  patronum  habemus  D.  Avgastiitvni 
(V  de  Tvin.  IG),  ubi  ait  relativiun  hanc  ap[»el]ationem,i)(>7n^- 
au8,  Deo  convenire  ex  tem])ore. 

2"  (Jum  Auctore  sicargumentemur.  —  In  Deo,  ex  hoc  quod 
cieaturii  realiter  ad  I])suiu  refertuv,  exsuvgit  relatio,  uon  (jui- 
dem  reidis,  sed  vationis  tantum  (]ua  vefevtuv  ad  cveatuviim. 
At(jui  nil  ])Vohibet  (^uominus  nomina,  has  velatioues  vationis 
impovtantia,  de  Deo  ex  tempove  pvicdicentuv.  Evgo. 

Major  dccl.  Ad  cujus  evidentiiim  sciendum  est  quosdam 
posuisse  velationem  non  esse  veni  natuvie,  sed  rationis  tan- 
tum  :  quod  apparet  esse  falsum,  eo  ipso  quod  res  naturalem 
ordinem  et  habitudinem  ad  iuvicem  habent,  citra  mentis 
o])erationem. — Cum  vero  velatio  sit  ordo  et  habitudo  unius 
ad   alterura,    requirens   duo    extrema,  tripliciter    se    habere 


1 — Cf.  Cajet.  in  h.  art. 
14 
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ymtost  atl  lioc  (luod  sit  les  natunf'  et  rutionis.  (i)  Quandoquc 
cnini  cx  vfra<iua  parte  ost  rf.s'  ralioiils  tantum,  (juatenus 
ordo  vel  habitudo  inter  aliqua  ex  sola  rationis  api^relici^^ione 
nascitur;  quod  triplicitcr  ('{(ntinjzit :  aut  in  relatione  al. 'u- 
jus  ad  seiiisnm,  aut  in  relatione  inter  ens  et  nou-ens, 
ant  in  relatione  consc^iuente  acturn  ratiouis  in  sua  intel- 
leetu  secunda  intentioiie  redeuntis,  puta  qua-  ellicit  genus, 
h)  Quandoquo  vero  res  C)<t  iiaturw  ejj  utraque  parte,  in 
(juantuni  extrenia  relationeni  induunt  secunduin  aliquid 
rcalitcr  utri(|uc  convcidcns,  ut  ])at(4  dc  rdationibu^^  (;onse- 
(lUentil)ns  (juantitateni,  (|ualitMtcni  (^t  actioneni  vcl  jiassioncni: 
V.  g.  (liipluni  ct  diniidium,  motivuni  (jt  mobilc,  ]iatcr  ct  tilius, 
ctc.  e)  Quandoque  tandcm  relatio  ex  una  jiarte  (!St  res 
'natiira'y  ex  altei'a  vcro  res  raiiohtf<  tantuni ;  et  lioc  aceidit, 
([UMndocuiiKiuc  duo  extrcmu  iioii  sunt  ejusdein  ordinis 
s(!U  rationis  (juoud  rcfcribilitulrs  cuusara ;  sicul  sensus  ct 
scientia  icferuntur  ud  seiisibilc  ct  sciliilc,  (iu;c  tanieu,  ])routi 
in  rerum  nutnrii  existunt,  suiit  cxtia  ordincm  csse  scnsibilis 
et  intelligibilis.  Et  ideo  in  scic.nlia.  (luidcm  et  seiisu  viget 
rclutio  rcalis  sccnndum  (|Uod  ordinantui'  nd  sciendum  vel 
scntienduni  res  ;  scd  rcs  ij^Sic  in  so  consid(!i'utu!,  (luia  tali 
ordine  curent,  iiounisi  ruti(.)nc  rcteruiitur  ad  scientinm  ct  sen- 
sum,  quatenus  u])prcheiiduntur  utteriniui  relutionum  scnsus 
et  scientife. 

Tgitur,  si  (juid  dctur  extrutotuni  creutnric  or^linem  cxistens 
itii  ut  cuiictu  ad  illud  neccssurio  (jrdinentur,  ut  non  e  con- 
vei'S(j,  jani  certo  constubit  crcutunis  quidem  re.iliter  rcferri  ad 
ipsuni,  veruni  hoc  tuntumniodo  secundum  rutionem  refcrri 
ad  crciiturus,  cointellectu  scil.  relatione  rutionis  corrcs})on- 
(lent<!  relationi  reuli  ex  })art(i  creaturiirum.  At^ini  huju.s- 
nuxii  est  Deus.    Ergo,  etc. 

Proh.  riiinor.  Eiitenns  enim  nomiiiii,  signiticantiu  [iricdic- 
tas  reliitiones  rutionis  ad  creaturas,  non  })ossent  ex  tem}iorc 
Deo  tribui,  quatenus  im])ortai'ent  iiliquum  ejus  niututionem 
vcl  imminutioncm.  Atqui  neutrum  babetur  :  crgo. — a)  Nulla 
ini])rimis  involvitur  rciilis  uiutatio  i)ei  i]isius,  sed  solius 
crcuturie,  sicut  columna  tit  et  dicitur  dexteru  animidi  absquc 
sni  mutatione,  sed  animali  trunslato  :  C}uo  sensii  exponenda 
snnt  verbu  (Ts.  LXXXIX,  1)  :  Domine,  refuginith  factus ei^ 
nohi,s.  Hicc  anteni  ut  clurius  puteant,  notandum  est  lelativa 
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ilistiiij^ui  Hecandiihi  esse  et  secuiiduin  dicl,  prouti  sij^nilifiiut 
vel  ipsiis  habituilines  relativus,  ut  seivus,  piitiir,  filius,  vel 
umgis  res  (|uas  relativ.e  hahitudiucs  cnus(!(|uuutiir,  ut  luovens 
et  tuotuni,  caj^ut  (!t  cai»itatutu,  etc.  UikU!  et  ciica  noniina 
(livina  id  observaiKhiiu  e.st.  QiiaMliini  enini  signiHcant  ipsani 
liahitu(huein  ad  creaturaiu,  ut  Doiainun,  et  linjusinodi  non 
ex])riniuiit  divinaiu  suhstautiaiii  dirocte,  sed  indirecte  tan- 
tuiii  et  pra'.su])]i()sitiv(',  ]»roinde(Hie  tuuc  sohiiii  c(i'])erunt 
verilicari  de  Peo,  cuni  aclu  (isseiii  creatui;e.  Qiuedam  vero 
dire(.'te  signiiicant  esseiitiani  (hvinani,  et  ex  consefpieiiti 
habitudineni  ad  exstantein  creatiirain,  ut  Greator,  Salcator  ; 
at,  (piia  in  tolah  sua  signilicatioiie  utriiUKjue  claiuhiut,  id- 
circo  .^i iiiplicitcr  noii  i)ossuiit  Deotrihui  nisi  ex  teni]i()re,  hcet 
ex  j)arte  et  sccuii.duiii  qaid  ah  leteinitate  Ei  conveniant. 

hj  Addeinus  iiuhain  sequi  immiiiationeni  (hviiii  doniinii 
vcl  cujuscuni([ue  actus  .jupremie  potestatis  ex  hoc  (juod  noinen 
relativum  significet  ex  tempore  relatioiiem  ratiouis  taiitum, 
a  (]ua  Deiis  Dominus  v.  g.  deuominatur.  Siqiiidem  non 
minus  vere  ac  eifective  Deus  doiuinatur  creatune  (piam  crea- 
tura  ipsa  Ki  suhjiciatur.  Uiide,  cum  relatio  suhjectionis  realiter 
sit  in  creatura,  sequitur  Deiiiii  noii  secundum  rationem  taii- 
tnni,  sed  realiter  esse  Dominum  ;  seu,  ut  acute  commentatur 
Cajetanus,  hcet  Domiuus  in  ])eo  denominetur  formaliter, 
non  a  relatione  servitutis,  sed  a  relatione  dominii  (lUie  est  ens 
liitionis,  tamen  Deus  dieitur  realifcr  Doiniuus  ab  esse  reah 
([uod  ponit  in  creatura  vel  a  realitate  servitutis  cujus  est  ter- 
iniuus  formiilis  S(!cuiidum  riitionem,  et  terminus  fuiuUinieii- 
tiihs  secundum  reiihtiitein  diviiue  potestatis. 


ARTICULUS  V. 
])e  nominibus  Dei  propviis. 


(art.  8-11) 


Ad  reliquam  quicstionis  ]mrtem  gradimur,  ubi,  post  explo- 
rtita  nomiua  communia,  de  propriis  agendum  superest. — 
Equidem  1"  plerique  admittunt  iin]wssihihtatem  nominis 
iidtequati  pro  signiHcauda  Suprema  Majestate;  attamen,  nil 


'!;is-v 


019 


DISPUTATIO   III. 


-  J  > 


>.  / 


vetat  quoniiniis  conemnr,  quautuni  tieri  ])otest,  nomina  plus 
minusve  propria  invenire  et  imponere. 

Kevera  2"  multa  sunt  nomina  hujusmodi,  prajcipue  (lecem 
apud  Hebra'0S  quairtcenset  S.  Hieronymus  (E|.>ist.  loG) ;  nos 
vero,  ex  communiori  Sac.  Litterarum  usu,  tria  prtesertim 
agiioscimus  atque  adhibemus :  videl.  Deus,  Qal  cst,  Jehova 
&eu  Jelieva. 

Porro  o"  ))ostremum  lioc  .A«Ao(,v(,  dictum  Tcfrdr/rtniinui- 
ton  seu  qua(h'ilittcrum,  quod  constet  (^uatuor  htteris  licbrai- 
cis  ^,  ita  .sacrum  Hebneis  erat  ut  inuKiuam  vel  raro  iUud 
])ronuntiarent ;  sed  cum  inter  legenchuu  oecurreret,  loco  ilhus, 
ex  reccpta  a  majdribiis  consuctudine  or(hnarie  usur[)abaut 
A(li)iiii i ,(.\\U){\  siL!;uilicat  l>omiiium. — Xominis  iUius  (luodam- 
nuido  mysieriosi  comniuuior  seusus  ab  eru(htis  exjjouitur  ])io 
eodem  ac  qii'i  cst  vel  (]ni  fivut  (cf".  Pelavius,  Coru.  a  Lapide, 
etc.) ;  Hcbia'i  vero,  ut  Auctor  ^irdbabilc  liabet,  ihud  impo- 
suissc  videntiir  ad  signiHcanilam  (liviuani  naturam  j^rout  est 
singuiaris  d  i iicoiiiiuviiicdJiilis. 

4"  lleni  ]iriesertim  agital)imus  quoad  nomina  Deu.i  et  Qul 

€01iclll!!4^0  1". — XOMKX  '•  DkUS  "  IT.V  SIGNll'IC\T  DlVl- 
NAM  N.\TU1!AM,  UT  SKCUNDUM  KF.M  IXCOMMUNlCAIilLE  SIT, 
VEUUM  SECUNDUM  OPINIOXKM  ET  SIMILITUDINEM  .\NAL00irE 
COMMi;XICAI!I    VOSSIT. 

1"  F((r.^  ehicet  cx  focta  distiuctione  inter  id  d  ([uo  desumitur 
nomen,  et  id  ad  quod  signiticandum  inqionitur. — a)  Sicut 
enim  substantiam  rei  ex  ]'ro]irietatii)us  vel  o])erationibus 
cognoscimus,  ita  non  raro  ex  iisdem  nominamus.  Jamvcro 
Deus,  utjiote  natura  ignotus  crealo  intellcctui,  innotescil 
nobis  ex  o])erationibus  vel  etlectibus  suis,  nuixime  ex 
universali  ])rovidentia  (jua  mundum  rcgit.  Quocirca,  quan- 
tum  ad  vocis  orir/iucni,  Dcus  est  nomen  ()])erationis,  ut  tes- 
tatur  Damascenus  (1  (,)rth.  Fid.  c.  12)  tri])hcem  gnecie  ety- 
niologia^  sensum  assignans,  nempe  "  curare  universa,  "  vel 
"  ardere  ",  veD'  considerare  omnia." — 1>)  Verum  nomen  ilhid 
ex  operatione  translatum  est  ad  significandam  (hvinam  natu- 


I — Nntntu  (ligTuun  ost  apud  oninos  f(M'ino  gontes  Doi  nomon 
conloscore  c.\  (|uiituor  littor'rt  :  ^io  diount  rorsio  ISyre,  Hetrnsci  Fnar, 
Arnbos  Alla,  Assyrii  Adad,  'riirom  A(fdi,  Qrioci  Teos,  Latini  Deu.s, 
Oalli  Vien,  Ifisi^uni  Pio.t,  Itali  fdio,  Gcrinani  Gott,  Slavi  Ihtoh,  etc. 
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ram,  sive  quod  in  Deo  cpcratio  et  natura  identiiicautur,  sive 
([uia  ex  effectibus  ad  Dei  essentiarn  quadanteuus  capessendara 
assurgimus.  Unde  S.  Ambrosius  (1.  I  de  Fide,  c.  1)  :  "  Deus 
est  nomen  uaturpe."  Atqui  Deum  ex  eftectibus  cognoscimus, 
nou  quidem  secundum  quod  in  se  est,  sed  per  modura  causa- 
litatis,  negationis  et  eminentiie.  Ergo,  ex  loquentium  inten- 
tione  et  humani  geueris  usu,  nomcn  Beus  significat  divinam 
naturam,  nnn  perfecte,  sed  sub  ratione  alicujus  excellentissimi 
quod  est  ])riucipium  omnium  et  ab  omnil)Us  elongatum. 

2"  Pars  ostend. — Nomen  f^iguiticauo  naturai.  re  immulti- 
])licabilem,  sed  qu.'e  per  modum  naturarum  compositarum  a 
nobis  intelligitur,  at(]ue  ali(]aaliter  partici])abilis  est,  incom- 
municabile  quidem  est  secundum  rem,  verum  communicari 
])otest  seciindum  falsam  oi^inionem,  necnon  ])er  meta]»h()r-ie 
similitudii^  m.  At([ui  hujusTiKjdi  e.st  noinen  Deiis,  quo  signi- 
ficata  div  ,ia  uatura  multi]ilicabilis  rei]isa  uon  est,  attameu 
})er  modum  formarum  multiplicabilium  a  nobis  api^rehendi- 
tur,  at(]ue  iusn])er  nobilitate  gratia'  excellejiter  in  justis 
]'artici})atur.  Ergo  uomen  illud  <t)  secundum  rern  iiu-om- 
niunicahile  est  juxta  veiba  (Sa)).  XIV,  21)  (luibus  gen- 
tes  corri))iuntur,  (luia  tucouiinunicahile  vomen  lujiiis  H 
hvpidihiis  iriiposucruiif  ;  h)  coinmunicabile  tamen  e>t 
secunduin  o^iinionem  gentiliuni  colcutium  idola,  ]>rout  dicitur 
((Jal,  IV,  8):  ITis  <pii  iKifiira,  inrn  smit  dii  servicfmfis ; 
c)  necnou  secuuduiu  (juamdam  situilitudincm,  ut  dii  dican- 
tur  (jui  (juid])iam  divinuiu  cxcellentiori  niodo  ])artici])aut, 
secuuduiii  illud  (Ps.  LXXXI,  (i)  :   TJgo  (lixi,  <Jii  csti><  rns'. 

3*  Pars,  ubi  tuemur  coniiminicationis  in.)(luni  (iihiloi/icirni 
ciini  propric  tuni  iiirfnplinricc,  sic  evincitur. — Xomiuum 
analogi.i,  noii  vcro  iinivocatio  ucc  a^juivocatio,  tunc  rca])se 
liabetur,  (juaiido  uomcn  .-ccuikIiiiii  iinani  jiotiorcm  siguica- 
tionem  accejitum  clauditur  in  dctinitionc.  cjiisdcm  nominis 
secunduin  alias  signilicationcs  suni})ti  ob  habitudiiicni 
ct  ])ro))ortionem  (juamdam  ;  ut  })atet  de  sano  (jiioad  ani- 
iiial  et  nicdic.iuam  vel  de  ente  (}iioad  substa.ntiaiu  et; 
a('(i(ieu3.  At(jui  hoc  nomen  Dcus,  secundum  tjiiod  })ro  vero 
l>cii  siiinitur,  in  ratione  ali(juali  Dei  act'i))itiir  jnout  dicitur 
secuuduni  o])inioiieiii  vel  ))artici))ationem  :  cuiii  ciiim  idolum 
uoiiiinaiiius  Dcum,  nomiiu^  /^c^/n  signiticari  iutelligimus  ali- 
([uid  de  (jiio  nomiuUi  ojiinantur  (}Uod  sit  Deiis,  iindc  liahetiir 
aiudogia   propric  \    cum    vero   aliijuera    ai)p(dlamus    Deura 
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secunduin  f^ratiiB  participationem,  intelligimu.s  noniine  Dei 
aliquid  similitudine  veri  Dei  quodammodo  ornatum,  quodest 
mefaphorice  analogicura.    Ergo, 

Concliisio  2\ — Hocxomen  "  qui  est  "  maxime  propuium 
EST  Dei  nomen;  juxta  ipsum  Dei  responsum  ad  Moysem 
sciscitantenj  de  ejus  nomine  (Ex.  III,  13-14) :  Sic  dires  fiHw 
Itirael :  Qui  est,  misit  ine  ad  vos. — Quod  ])atet  ex  triplici 
ratione. 

1"  Ex  Hignipcationc  inimediata  illiu.s  noniinis. — Hoe 
enim  nnnifn,  ut  cuique  a[)paret,  significat  non  formam  ali- 
quam,  sed  ipsum  esse.  Atqui  esse  Dei  ita  est  ejus  essentia  ut 
id  nulli  alii  convenire  queat,  Ergo, 

2"  Ex  cjus  unicersalitate  seu  significnndi  modo. — Xam 
fiuanto  aliqua  nomina  siint  niinus  determinata  et  magis 
absoluta,  tanto  magis  jiroprii'  de  Deo  a  nobis  dicuntur  : 
quipjte  quo  dete^rminaliora  sunl,  eo  nuigis  deficiuut  ali 
infiuita  aniplitudine  divini  esse.  Atqui  (piocumquf  alio 
nomine,  v.  g.  Redcm]>tor,  Sanctificator,  dcterminatur  aliquis 
inodus  sul^stantire  rei,  sed  hoc  nouuui  fj"/  est  indeteruiiuate 
se  liabet  ad  omues  esseudi  inodos,  noiniuans  iufinituui  ipsum 
substantiie  ]^e]agus.  Ergo. 

o"  Ex  ejus  coiisii/tiificatione. — Significaf  enim  e^se  in 
j)ra'senti.  Atqui  hiec  itriesentiahtas  ma.xiiue  Dei  ])ro])ria 
est,  cujus  esse  nec  ]jra'teritum  nec  futuiMini  novit.    Ergo. 

('oroll. —  1"  Kacta  couii)aratioue  inter  tria  i)r;ecii)ua  iiomina, 
conij^ertum  habebitur  lioc  noinen  (^ai  est  magis  ])roj)rium 
Dei  esse  (|uani  wowww  Deiis  subquatuor  res})ectibus,  nempe : 
ob  originem  ab  esse,  ob  mo(hiiu  siguificaiKh  at([ue  cousignifi- 
candi,  neeuoii  <iuia(|Uoad  lujs  luagis  e.\])Ucativuiu  est  Supremi 
Entis  ;  attainen,  ex  jiarte  ipsius  natura,'  diviiue  in  se  siimptie, 
ad  quam  significaudani  uoincn  imj^onitur,  Deni^  magis  com- 
plete  Deitatem  exj^rimil.  l'oiti',  inquit  8.  Tliomas,  afiliuc 
nuigis  proprium  est  nomeii  Tef nairatii maton,  ([uod  imposi- 
tuiii  dicuut  ad  expriinendaiu  (h\inam  suf)stantiiim  iu  sua 
inahenal)ili  siuguliiritate. 

2"  Ktsi,  genenitim  loipiendo,  nil  obstet  (luin  Dens  a])pello- 
tur  Ahsolutiini,  vel  Fdea,  vel  /'Jiis,  tamen  insjiecto  nefiirio 
sensu  (|iio  Ji  jiluiibus,  seil.  ii  Paiitheistis,  Idealistis  et  Onto- 
logis,  nouiiiia  illa  ae/ipiuntur,  ab  iis  distinendum  satins 
judicabitui. 


DISPUTATIO   QUARTA 

DE    ATTiaiJUTIS    DIU    IIKL.VTIVI.S,    MT    I\I1'UI.\ILS    DH    IXTF.L 

LIGEKE    DI\'1N0. 


Po.st  coiisiileratiouoru  (ioruiu  ([wm  ad  iliviuaui  sul).stautiaiu 
seu  ad  Deuin  absulute  suuiptuui  j^ertiueut,  restat  iuvcsti- 
ganduin  de  iis  ([tue  pertiueut  ad  cjus  opemtioaam. — Cum 
vero  operatio  ([Uiedam  sit  iu  o|ieraute  maneus,  ut  iutelli<i;ere 
iu  iutelli.yente  et  velle  iu  voleuti^  ([Uiedam  iiutem  iu  exterio- 
reni  eltectum  j^ixx^edeus  ut  potentiie  executio,  [)rimo  dis[)uta- 
bimus  de  'nitclleefioiK'  Dei  et  ejus  volunti.tte,  postiuoilum  d(i 
ejus  potentia  ([Uie  se  hiibet  ut  [)rinci[)ium  transeuntis  opem- 
tionis. 

Ui-^^jutatio  de  intellectioue  diviua  ([Uiuhupliciler  dividi 
[iot(?rit,  prouti  consideretur  L"  secuudum  se  ratioue  .snientio', 
i[uain  iiuhicit;  2''  secundum  iileitH  ([uibus  reruiu  sciiuitiii 
[.)erfl('iiur  ;  3"  secnudum  vei'ltatis  moduiu  ([ui  scieutitim 
cohoii '.stat ;  4"  secundum  vitiv  i^erfectiouem  i[Uie  j)ro[>rius 
cst  eulium  intelliuentiuiu  nobilitas. 


QUiESTlO  LMUMA 


DE  sc;ei;tlv  dee 


Dei  scientiii,  secuiuhim  se  suiu|i^i,  id)  Auctore  e.\[)loratiir 
111  sexdecim  articuhs  ([iios,  hrevitatis  ^ratia,  iid  se|)tem  redu- 
cemus.  Videhcet  consi(h'riibimus  vcl  c.sw,  divinie  scientiie 
(art.  1),  vel  ejus  ndtKvam  pav  rcs|)ectum  lul  o))j'ectum  sive 
[irimario  (art.  2)  sive  sccuudiirio  suiu[)tuiu  saltem  in  «^'cuere 
(art.  3),  V(d  ejus  ijiiitlifafvs  fi,v.\\  [iro^trietiites  (art.  4\ — ()l)jcc- 
tum  vcro  secuudario  accejjtum  jtoterit  etiam  iu  specie  iiives- 
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tigari  vel  ([uoad  singularia  (art.  5),  vel  quoad  futura  contiii- 
gentia  (art.  G). — Quibus  accedet  postrema  inquisitio  de 
divisione  scieutire  divina^  (art.  7).  • 

Praisens  quaistio  non  levi  tbeologorum  studio  expendenda 
est,  quippe  qua^,  pmeter  alia,  summa  subministrat  principia 
ad  enodandum  difficillimum  ac  agitatissimum  probleraa  de 
actione  Dei  in  creaturis  Hberis. 


i^ ' 


•^^.^' 


ARTICULUS  I. 

Utrum  in  Deo  sit  scientia. 

Scientia  du])liciter  sumitur :  a)  late  pro  omni  cognitione 
intellectiva  certa  ct  evidenti ;  h)  stricte  et  pro^^rie  pro  cogni- 
tione  certa  et  evidenti  rerum  ])er  eausas.  Qiueriinus  modode 
scitMitia  ])rimo  simisu,    voluti   confusim  et  transcendentaliter. 

lUa  sciendi  nol)ilitris  ab  omiiibus  Deo  attribuitur ;  diversi- 
mode  tameu  :  siquidem  nonnulli  dixerunt  scientiam  iu  Deo 
esse  causaliter  tantum,  alii  vero  realiter  sed  meta.phorice, 
pleri(i[U('  autem  etiani  forr.ialiter  ])erfectionem  illam  in 
su^ircmo  Eiite  agnoscunt  K 

<;oiicliisio. — Ix  Dp:o  scientia,  rouMALi  kt  pkhfegti^^si.ma 
u\TioNE,  ponenda  est. — Hoc  pdci  dogma,  solemni  Concilio- 
i'um  aut  ]i.  l'ontiricuni  xocc  .sancitum,  per])etuo  resonat  in 
Sacris  .Elo([uiis,  nec  ratio  est  quamobrem  a  formali  sciisu  in 
metajilioricum  <'iut  causalem  trahatur. 

Sane  1"  sjilcndidissima  iiotio  scientiic  ac  .sajiientia^  Dei 
piofertur  (P^ccli.  I,  1--10):  Omnis  sapientiti  a  Doiniiio  Deo 

est,  et  citm  illo  fmt  semper  et  est  ante  aivuui Sapientiam 

Dei  pr(('cedenterii  otnnia  qvis  investifjavit  !  Prior  om- 
muin  crriita  rst  sapienfia  et  inteJI<  Uis  prudentio'  ali 
a  vo.  Fons  sapientia'  rrrhuin  Dei  in,  e.rcetsis...  et  effudif 
illam  super  oninia  oper<i  sua  :  et  pnvhuit  iUam  dili- 
(/rnfihns  se.  Ubi  sejitein  edocemur :  scil.  i.tj  omnem  sajiien- 
tiam    sub  quacunKpie  ratione  a  Deo  ]irocedere,  h)  idcirco  in 

l-Q.  II  (le  Verit.,  n.  1. 
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Eo  esse  velut  jure  proprio  et  immutabili,  c)  immo  Dei  sapien- 
tiam  formalissime  dici ;  d)  derivatam  vero  esse  creationis 
opera  primum  in  Angelos  sub  modo  tum  speculativo  tum 
practico,  e)  hanc  sapientiam  creatam  ad  Verbum  Dei  referri 
ut  rivulos  ad  fontem,  atque /j  communiter  seu  in  iwiurali 
ordine  per  modum  eft\isionis  omnibuscommunicari,  g)  specki- 
liter  vero  et  in  ordine  8Uj)ernaturali  diligentibus  Deum 
priieberi  per  modum  intim;e  conjunctionis. — Hinc  Apostolus 
exclamans  ait  (liom.  XI,  33) :  0  altitudo  divitiariim 
sapientice  et  scientice  Dei. 

2*'  Non  solum  Ecclesi;e  Patres  e;xmdem  vcritatem  unani- 
mi  ore  proclamant,  v.  g.  cum  Aiujustino  (1.  II  ;i:l  Sini]il"'i;in.)  : 
"  Scit  l)eus  et  ])r8escit  ineffabili  modo  "  etc,  sed  et  i)  linici 
phil.osophi  pneclarum  suffriigium  de  divin;i,  sa})ientia  reli- 
(luerunt.  J]mi)iet  Aristoteles  qui  sub  fiiu;  siseculationi.s  de 
]irimo  omnium  ])rinci])io  (XII  Metii])hys.)  iiit  "  mentem 
su])remam  nuni^uam  ab  iiitelhgendi  actione  cess;ire." 

3"  liatioue  dui^liciter  argumunLiibiniur. 

Et  imprimistt)  ([uasi  rentofeessumrua  Deiperfeclionc. — 
Deo  nulla  perfectio  deest  (|U;e  iii  ali((Uo  genere  entiuin  iu- 
veniatur.  Atmii  iiiter  ])erfectioiies  rei-uin  i^otissima  est  ([uod 
alifiuid  sit  inteliectivum.  Ergo — Hujus  veritiitis  snasio  tan- 
tuiu  a])ud  hoiniiies  iuviiluit  ut  Gneci  ab  intelligiMido  iiomeu 
Dei  imponerent  '. 

h)  Proximivs  et  ])ro])rie  \)\'OQQx\\t\\\'  gx  summa  Dei  i lu  uia- 
terialifate. — Imuiiiteriiilitas  idicnjus  rei  nitio  est  (luod  sit 
cognoscitivii,  ita  ut  nioilum  iintnaterialitatis  se(|Uiitur  cogni- 
tionis  niodus.  At(]ui  lieus  eonsistit  iii  suinnio  imiiniteriiili- 
tiitis.  Ergo  sumnie  intelli,L:ens  esse  debet.  Miuor  eonstiit  ; 
])r()batur  //Htyov*  c|Uoad  utriim([ue  ]>iirtem.  —  V^  purs  :  eogno- 
seentia  a  non  cognoseentibiis  in  hoe  distiiiguiiutiir,  ([uod  ilhi 
iiihil  habent  nisi  forinam  ])ro])ri;tin  ([ii;i  siint,  hiec  vero, 
])r;eter  fornutm  ])ro])ri;im  et  ([uiii  e;im  aniittant,  natii  siint 
liiibere  formam  rei  iilterius  ;  nain  species  cogniti  e^t  in 
cognoscente.  Igittir,  dum  niit';iii  iioii  eognoscentif.m  magis 
est  coarctat;»,  ii,t([ue  limitata,  cognoscentiii  gaudent  niajiiri 
uaturic  ;implitu(iine  (>t  extensione  ;  tiiide  eiiatiiiii  illtid  : 
"  anima  est  (juodiimmodo  omnia,  "    At([ui  coiirctiitio  cnjiis- 
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libet  actus  et  forma^  pvovenit  ex  inateria,  ita  ut  quo  fornm 
inimaterialior  sit,  eo  magis  ad  infmitatem  quunulam  accedat. 
Ergo  inimaterialitas  rei  ladix  est  ejus  intellectualitatis.  Id 
ulterius  manlfedatur  ex  eo  quod  uuiteria  semperet  neces.ui- 
ria  lege  formam  realiter  a  se  distinctam  recipit  ud  tertium 
quidpiam  com[)onendum  ;  cognoscens  vero  ita  recipit  speciem 
cogniti  ut  compenetratione  quadam  tiat  ipsum  cognitum, 
immo  non  repuguat  coguitum  uuiri  cognoscenti  ])er  omni- 
modam  identitatem  :  quod  sane  discrimenin  modo  rccii^iendi 
fornuxs  ex  parte  materi;e  et  ox  parte  coLmoscentium  thesim 
nostrani  comprobat  ^.  —  2" 'pars  iiiuj.  inductione  ]iatet :  ([uia 
enim  formie  elementorum  ac  vegetantium  omnino  sunt 
immer.sa'  in  nuiteria,  uullo  modo  cognosccre  ])ossuut;  sensi- 
tiva  ver(j,  euni  jam  de  materia  aliciualiter  euHjrgant  at(]ue 
Sjjecies  ([ualitatuni  .sensibilium  sine  materia  recipiant,  im[)(,M'- 
fectc  saltem  c(>gnt)scunt ;  auima.  autem  ratioualis,  ([uia  iuuna- 
terialior,  ])erfectiorem  coguitionem  liabet,  et  multo  magis 
augidus  cujus  immaterialilas  major  adbuc  existit.  Kigo 
niodus  (M)gnili(,.'nis  in)mat(uialitatis  niodum  cousequitur,  ideo- 
([Ue  iu  Deo  perfectissimus  ac  fornuilissimus  esse  debet. 

Solv.  olij. — Oii.r.  1. — Scientiaesthabitus.  Atqui  habitu.^, 
utpote  niedius  inter  potentiam  et  actum,  Deo  nou  com])etit. 
P2rgo. 

Kf.si'.  D.  M  .-...ut  est  in  creaturis,  C;  ex  intrinseca  sua 
ra t i 0 n e ,  X. — C  iii . — Xeg.  co n  scq . 

(.^uandocum([ue  nonien  ab  aliqua  creaturjie  perfectione 
desum]Uum  Deo  attribuitui',  sccludatur  ojiortet  ab  ejus 
significatione  ([uid([ui(I  ])ertinet  ad  im])erfectu(n  essejidi 
niodum  ([ui  creaturis  eom])etit.  Jamv(ro  seientia,  licet  e.\ 
intrinseco  et  fovDiali  coiie' iitu  niliil  aliud  (Hcat  nisi  i])sam 
coguoscendi  iu)bilitatem,  tatueu  ([uoad  statam  in  creaturis 
im[»ortat  qualitatis  geiius  sub  ([uo  est  hal)itus.  (^»iui  de  causa 
in  Deo,  ubi  geuu.s  non  est,  exuit  qualitatis  habitus([ue  ratio- 
nem,  ita  ut  sit  sub.stantia  et  actus  ])urus. 

Oi!.i.  2. — Scieutia  est  coguitio  couclusiouum  ex  principiis 
€ausata.  Atqui  nihil  est  causatum  in  Deo.  Ergo. 

riEsi'.    D.   M  :  scietitia  hite   sumpta,  X  ;  stticte   acce])ta, 

1_Cf.  Cniet.  iu  h.  art. 
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S.d:  imperfecta  quidera,  C;  perfecta  siinpliciter,  iV. — C.in. — 
Xcg.  conseq. 

Scientia,  uou  ijuidem  late  sed  stricte  accepta,  apud  iios 
dicit  habitum  concluGiouum  ex  princijnis  partum,  qui  distiu- 
nuitur  tum  ab  intelliijentia  seu  habitu  priucipiorum,  tum  a 
sitpientia  qua3  specul^^tur  causam  altissimam,  tum  a  p)'u- 
dentia  qua?  versatur  circa  agibilia.  Porro  quic  iu  creaturis 
divisim  et  multipliciter  sunt,  iu  Doo  simplieiter  et  uuite 
existuut.  Quocirca  hos  omnes  scieudi  modos  Deus  uua  et 
simpHci  cognitioue  compreheudit,  ita  ut  in  princii^iis  ([uidein 
couclusioues  videat,  nou  tameu  ex  jirincipiorum  liabitu  habi- 
tuiu  scienti;e  causatum  cousequatur. — Potest  igitur  simplex 
Dei  cognitio  variis  illis  uoiuinibus  signiticari  juxta  illud 
(Job.  XII,  IG)  :  Apad  ipsunt  est  saplentla  et  fortltudo  ;  et 
tpse  hahet  conslliina  ct  intcUirjeidiam  ;  duunnodoab  uuo- 
quoque  eorum  uomiuum  secludatur  quidquid  inqti-rfoctionis ' 
est  at([ue  retiueatur  sola  ])erfectionis  rati(.). 

()i{J.  3. — Scientia  est  aut  uuiversalis  aut  particularis. 
Atqui  iu  Deo  uon  est  uuiver.sale  uec  particulare.    Ergo. 

llEsi'.  Jk  M  .-...subjective,  X;  objective,  S.d,  :  scieutia 
CDunueusnrata  .^citis  pluribus([ue  actibus  coustituta,  C';scien- 
tia  superemiueus  et  unico  actu  cousistens,  X. — C.m. — Xeg. 
conseq. 

Scientia  siihjective  sumpta  est  quid  iudividuale  ikk;  iu 
universali  reponitur. — Ohjective  autem  [^ote.-^t  esse  vei  uni- 
versalis  vel  particularis,  [trouc  (iommensuratione  ([uadam  ad 
res  i|)sas  vel  universalia  vel  ])articularia  respiciat.  Verum 
cognitio  sequitur  moduui  coguosceutis,  et  quia  modus  divitue 
csseutia^  longe  altiorest  modo  creaturaruiu,  hinc  Dei  scientia, 
uuico  eminentiori  actu  compreheusa,  in  sua  siugulari  unitate 
concludit  quid([uid  ])erfectionis  habeat  scientia  creata  uuiver- 
salis  vel  particularis  ^ 


I — Cl".  Q.  II  dc   Veritate  ;  iil)i  i^ermulta^   o\)jectiones,   si^ectantes 
lul  universam  qupest.  de  scientia  Doi,  sohitM'  inveniuntur. 
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ARTICULUS  II. 


An  et  quomodo  Deus  seipsum  'primario  inteltigat. 

(art.  2-4) 

1"  Queniadtnoclum  distinguere  solemiis  objectum  prima- 
rium  alicujus  cognitionis  quod  per  se  prinio  et  ratione  sui 
attingitur,  secundarium  vero  quod  consequenter  cognitio  illa 
attingit,  ita  etiam  unum  ideraque  objecturn,  qualis  est  essen- 
tia  divina,  sub  duplici  liibitudinii,  principali  et  secundaria, 
considerari  potest, 

2"  Diirandus  arbitratus  est  eus,  ut  sic,  ])rout  cornmune 
analogice  dicitur  creato  et  incroato,  constituere  objectum 
primario  intellectum  divin;e  cogiiitionis  :  quod  quidem  nimis 
louge  a  vero  dissonat, 

o"  Tria  sub  priesenti  articulo  concludentur  :  uiiuin  circa 
ipsam  coguitionem  ([uam  Deus  de  sc  habet ;  alterum  de 
modo  hujus  cognitionis  in  esse  intelligibili,  scil,  au  sit  com- 
prehensiva ;  tcrtium  de  ejus  conditione  in  esse  reali. 

CoilClll^io  l''.  —  DeUS  SE  rER  SEirSIJM  INTELLKIIT,  VELUT 
Oli.lEOTUM    1'RlMAliIO    ACCEPTUM. 

Fro!>.  1"  7>((r.s,  nempe  quod  Deus  se  per  .■^eipsuvi  mt{}\\\- 
git. — 8aue,  hoc  est  discrimen  iiiter  operationes  transeuntes 
et  imnuinentes  quod  in  primis  objectum,  a.d  (luod  terminatur 
operatio,  extra  o])erantem  sistit,  in  aliis  vero  objectum,  (juod 
significatur  ut  terminns,  iii  ipso  operante  est ;  ita  ut  secun- 
dum  quod  in  eo  ])r<Teseus  existat  vel  [jottMitia  vel  actu,  operatio 
vel  in  actu  ])rimo  vel  in  actn  secuudo  habeatur.  At^pii  in 
Dco  objectum  intelligibik%  ([Uod  est  i])sa  essentia  divina 
summe  immaterialis  ideoque  summe  intelHgibilis,  uediiui 
])otentia  V(d  etiam  actu  informet  iut(>llectum,  realiter  cum 
intellectu  identilicatur  ob  hnjus  maximam  actualitatem  ab 
omni  ])otentialitate  liberam,  Ei'go  intellectus  diviuus  ne(]ue 
unquam  caret  s])ecie  intelligibili  ikm^uc  s])ecie  a  se  distincta 
iufornuitur,  sed  se  per  seipsum  velut  ])er  adiequatam  specieni 
intelligit. 

A])paret  2''  pars  ex  eo  (^uod  objectum  primario  seu  ])rin- 
ci))aliter  dictum  alicujus  intellectus  ])rinci])ium  est  ejus  s])e- 
citicativum,  cujus   ratione   c.etera  attinguutur.     Porro   nihil 
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alind  pmeter  essentiam  (iivinam  ea  nobilitate  et  proportione 
gaudet  ([ua  intellectura  diviuum  s|iecificare  valeat ;  omnia 
vero  vi  et  ratione  divina;  essentia;  a  Deo  coijnoscuntur.  Ercjo. 

ConCllliiiio  2*. — Deus  smipsum  pehfecte  comprehendit. 

Prob. — Tunc  aliquid  comprcdieudi  dicitur,  (luau^iu  j^erve- 
uitur  ad  finem  cognitiouis  ipsius  sen  ([uando  itu  perfecte 
coguoscitur  sicut  coguoscibile  est ;  v.  g.  propositio  deruons- 
trabilis  couiprebeudit  ur  ex  eo  (piod  demonstrative  scitur, 
uou  auttnu  si  sola  ratione  piobabib  cognoscatur.  At(jui  niani- 
festum  est  Deum  ita  ])erfecte  seipsum  cognoscere  sicut  cognos- 
cibibs  est.  Krgo.  Miu.  ddeud  :  eteuim,  cum  eus  et  verum 
couvertantnr,  ununi(iuo(l(|iu'  coguoscubile  cst  prout  est  actu 
et  seoundum  siue  actuali'.  itis  modum.  Atqui  tanta  cst  Dei 
virtus  in  cognosciuido,  ()uauta  sit  cjus  actuabtas  in  cxistcndo  : 
siquidem  ex  eadem  iiiiuuiterialitatis  radice  babet  quod  sit 
iutinite  iutelligibibs  et  iufiuite  coguoscitivus.  Ergo. — Addei't; 
liic  juverit  comprebcnsiouem  de  Deo  prietbcari  nou  proprie 
quasi  in  ab"quo  claudi  possit,  sed  negatice,  eo  seusu  scib 
(jiiod  nibil  ejus  i})sum  lateat. 

CoilClllHio  3*.  —  DlVINUM  INTELLUJERE  NIIIIL  ALIL'])  EST 
(lUAM  IPSA  DeI  SUBSTANTIA. 

Proh.  1".  ex  smipliciiate  Dei.  —  Im])ossibile  est  divinara 
sul)stantiam  actuabssimam  aci  abqmim  sui  perfectionem  se 
babere  ut  potcuitia  ad  actuiu.  Atqui  iutelligere  est  actus  et 
perfectio  intelbgentis.  Ergo  necesse  est  ut  btec  perfectio  iu 
eminenti  ])erfectione  divinte  substanticC  com|)rebendatur. 

Prob.  2"  ex  proxiiiiiori  lutione. — Ita  se  babet  intebigere 
seu  actio  intelligendi  ad  specieni  iuteliigibilem,  sicut  esse  seu 
actus  exstandi  ad  formam  naturalem,  At(|ui  iu  Deo  esse 
identiticatur  cum  essentia ;  aliunde  autem  constat  eamdem 
essentiara  vices  gerere  speciei  iutebigibibs.  Ergo  consetiuitur 
divinum  intellicjcre  nullatenus  a  Dci  subtautia  diiferre. 
^fajoris  ])aritas  a  Cajetano  ex])licatur  :  a)  primo  (juoad  cau- 
salitatem ;  quoniam  forma  est  ratio  essendi,  et  species  iutel- 
ligibilis  ratio  iutelligendi.  bj  Secundo  quoad  necessitalem  ; 
quia  formam  in  actu  luituraliter  comitatur  existere,  et 
speciem  intelligibilem  in  actu  necessario  c(jmitatur  intelligere, 
c)  Tertio  quoad  modum  causandi ;  quouiam  f(jrnui  com])lendo 
(]Uod  est  facit  esse,  et  species  compleudo  intellectum  iu  ordine 
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iutellioibili  fficit  intelli<jere.  Iduirco  sicut  exstare  est  esse 
entis  in  genere  entium,  ita  intelligere  est  esse  intelligentis  in 
genere  intelligibilium. 

Corollarimn  ex  prreniissis  infertur,  nem[)e  quod  in  Deo 
intellectus  intelligens,  objectuni  intellectum,  specins  iutelligi- 
bilis  et  ip.sum  intelligcre  omnino  sunt  unum  et  iilem. 


li^i.  ^ 


>'*v> 


AHTICULUS  III. 

Utrum  Dtius  cognoscat  alia  a  se  et  in  seipso. 

1"  Iiutio  jirincipalis  seu  primaria  alicujus  objecti  intelligi- 
bilis  subaudit  aliam,  nempe  senmdariavt,  de  qua  nunc, 
prout  addivinam  scientiam  pertinet,  edisserendum  occurrit. — 
Impriesentiarum  quidem  vein  (jeneratimtnntnm  considerabi- 
mus,  postmodum  vero  in  specie. 

2"  Froposita  qu^estio  duo  nobis   exliibet  :•  itnum  de  ipsa 

cogniti(»ne  aliorum  a  I)eo,  quani  certe  catholici  omnes  cotice- 

lunt ;  allud  de  Dtodo  quo  iJeus  illa  cognoscat,  num   scil.  in 

seipso,  vel  magis   in  ipsis  rebus. — Circa  cpiod  problema  tres 

referuntnr  sententiie. 

1"  Seiitentia  est  Scoti  (juam  nuperius  deteriusque  ins- 
tauravit  Kosminius.  tScotus,  inquam,  posuit  Deum  cognos- 
cere  alia  a  se  in  esse  quodam  objectivo  et  diminuto  quod 
per  actum  divini  intellectus  constitui  dicebat  velut  medium 
inter  ens  rationis  et  ens  simpliciter  reale  et  quasi  extra  Deum 
posituiii.  Rosminius  vero,  juxta  suum  systema  alias  expo- 
situm  (Disp.  II,  Q.  I,  a.  8),  docuit  Deum  alia  a  se  prospicere 
in  esse  illo  a  sua  essontia  aljstracto  quod  vocabat  wniversale, 
commanlssimam  et  aliqaid  Dei. 

!:"  Sententia  eorum  est  qui  cuni  E""'  Franzelin  ^  sentiunt 
alia  a  Deo  ab  Ipso  cognosci  in  seipsis.  Id  vero  intelligendum 
est  quatenns,  licet  admittant  unam  solummodo.speciem  intel- 
lujlhilem  qua  Deus  omnia  attingat,  scil.  divinam  essentiam, 

1_7),  Den,   tli.  39. 
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iinneu  stiilmint  (livin.r!  meiitis  intuituni  iliivcti^  jn-otondi  ad 
res  ipsas  innnediatt'  in  se  )>ei's])ectiis,  qua.si  istie  per  .se  cl  nuu 
jicr    soluni    esseutiiim   divinaTu    Uci   intelleetuni    tcnninent. 

o"  Senfentia  S.  Thoniii'  (.^niniuuKiue  tSeholiisticoiiun  tert 
l'cuni  In  i^('ij).y(>  tantnni,  luiniine  iiutcin  in  ijisis,  ali;i  ti 
,-e  eo^^noseeve. — Ulii  bciie  iidvcitas,  iid  piicjiediendain  oinneni 
it.M|ui\ociition(,iii,  Angelicuni  iiliostiue  doctores  millateiius 
l)eo  deiKigiire  (|iHjd  (iuid(jiiid  est  in  rcbus  cognoscat,  veviim 
incus  conim  cst  divinum  intuitum  nullatenus  teiri  ac  tcrini- 
iKiri  iid  res  ijisus  crcatas,  jirouti  sunt  in  se. 

;."  \os  non  jnicterciit  (|nicstionis  griivitas  ;  ([Uje,  etsi  juxta 
nonmillos  assevtores  ^  sciciitiic  inediie  ((luam  infVii  discu- 
tiemus)  ab  hoc  systemate  independens  sit,  tiimen  meliori 
iilionini  jiidicio  su])[)editare  ceiisetur  princijjia  unde  seieiitia 
illa  in  fundiimentis  constituatuv. 

CoiicliiHio  1". — Xecicsse  est  ut  Deus  allv  a  se  co- 
cNOscAT  :  (juod  (luidem  de  /i(h:  est  jiixta  definitionem  Cvnc. 
\\(tic.  (ca]i.  1,  dc  J.)eo.) 

Kevera  1"  id  ScriptuixG  locis  pene  innumevis  continetuv  : 
jiauca  sulficiant.  (E(!cli.  XX 111,  29)  legimus  .•  Domino  JJeo, 
aiiteqiuiiii  creareiifui;  oiunia  sv.nt  (Kjnifa.  .Et  jmulo  aiitea 
(v.  28j  ;  Xon  co(jnovit  (scil.  })eccatoi)  (juoniarn  oculi 
J)onii ni  'ntulto  plus  Ivcidiores  mch^  naper  solein,  ciicmn- 
xpicieiites  omnes  vias  hominurn  ct  profnnduin  ahyxsi  et 
liominutn  corda  intuentes  in  (d)scoii<lita>^  partes  (cf.  XLII, 
18-20). — Haud  aliter  sentit  Ap.  diceiis  (Heb,  IV,  13)  :  Xon 
cd  ulla  creatara  iiivisibilis  in  coiispectu  ejus,  omnia  au- 
tein  nuda  et  aperta  snnt  ocuiis  ejus. 

2"  Idi]jsuin  ratione  iirobatur. 

a)  Et  pvimum  ex  i^^erfectioiie  coy nitionis  Dei  dc  se  suaque 
virtute. — Deus  jievfecte  cognoscit  vivtutem  suam  activam. 
At([iii  nequit  Deus  pevfecte  viitutem  suain  (;ognosccrc  ([uin 
siniul  idiii  ii  se  attingiit.  Ergo.  MuJ.  odend.  l)eus  j^evfecte 
sci})sum  intelligit :  secus  enim  esse  in  Eo,  ([uod  est  iiisum 
intelligeve,  })evfectione  cavevet.  Atqui  quandocumque  aliquid 
jievfecte  cognoscituv,  necesse  est  ut  ejiis  virtus  });dam  siinul 
coni})eviatuv.  Evgo.  J///^.  evincituv :  ([uia  virtiis  idicujiis  vei 
iippvime  innotesceve  non  potest  nisi  pevs})iciantuv  ea  iid  qufB 

1— De  Maria,  P/W.psrlp.  sc'iol.,  Vol.  llf,  p.  240-42. 
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virius  .s(!  (!Xt(ni(lit.  Atfiiii  viitus  I)(!i,  (pii  prima  oiiniiuni 
causii  (•f'f('(!tiv;i  exislit,  i\d  aliu  ({Uumiuc  s(ise  |»rf»t(!iidit.  lM'g(). 
I>)  Idciu  (M)iit.  ('X  conthiantia  intelH(/U)'tH  rcrum  in  Deo. — 
QuicuuKiuc  clicctus  iii  Dco  sicut  in  c<iusa  i^rima  ])riclia- 
licutur.  ncccssc  cst  utcxisiaut  iu  ijiso  cjus  iutclliticrc.  At(|ui 
cssc  rciu  in  ali(|U(,)  sccuikIuiu  iiilclli<^crc  scu  iutcilliLfcudi 
acnim  inicc-sario  involvit  rcm  illaiii  al)  co  iiil(!lli;j;i.  Krijo. 
M(iJ.  coiistat  :  tuiu  (luia  divinum  cssc  idciitili(!atur  cuiu  divino 
intclli_L;crc  ;  tum  niaxiuu:  (juia  iiiiuia  (!ausa  a<,nt  pcr  iutcUectum 
idco(^uc  crtcctus  siios  iiitcUcctnalitcr  j^iiccontinet. 

CoilclllMio  -■'.— 1>I:LJS  (•rNCTA  vidkt  in  skip.so  tanitm, 
NON  AriK.M  IN  !;Kr.i:s  irsis. 

I"  Suj)])ctun(  ])lurium  P(iir(i.)ii  sult'ra),na.  li.  Dionysln.-^ 
(dc  l>i\'.  noiii.  c.  7)  sic  ii,])crtc  loiiuitiir:  "  Xon  cx  iis  ((Uii; 
sunt  cii  ([iiic  sunt  iiddisc(uis  uovit  diviiiamcns;  scd  cx  sc 
i])sa  ct  /'//  si'  'ijtsd  sccundum  ciun  scicntiiim  (lutc  omiiium  cst 
causa  (it  (■(iLi;iiili();icm  ct  sui)stiiiitiiiui  jirius  liaI)ct...iion  sccun- 
dum  cxciu|il;ii' iiitcntiis  siii,ii;ulis,  scd  secundum  uuicam  causic 
liricstantiiuii  (»11111111  coiuuoscciis  ct  (!(»iitincin."  VaS.  Aiahi'()>'iii..s 
(Tract.  in  Symb.  (!.  1)  :  "  Licctomuia  C(clcstiact  tcrrcstria  iic 
iniuima  (HiiC([iic  jicrspiciat  Dcus,  niliil  tiiiucn  ftxtra  s(i  intcl- 
ligcrc,  scd  siiiijidd,  i u.  ^n  iiitueri  dicitur."  (.j)uil)us  conscntit 
>S.  Aiti/ustiimf^  (1.  8  '»  (^»(1.  (].  4l)) :  "  iS'c([UC  (|uidquam  Dcus 
cxtiM,  scif)sum  iiituctiir  "  ;  ([Uod  nionct  S.  Thomas  non  cssc 
sic  int(dliccudum,  ([Uitsi  iiiliil  (|Uol  sit  cxtra  sc  intucatur,  sed 
(|uia  id  ([uod  cst  cxtra  .sci])suni  n  "  intuctur  nisi  in  seipso. 

2"  VvoIk  ri.itione  fuii(l((,iiiei(t(i'i  D.  Thomic. — Cosjnosccrc 
rcm  iuinicdiiitc  in  sci])sii  cst  illiuii  co,i>'iioscere  ])cr  ])r()])i'iam 
cjus  ct  a(liC([uatani  s])ccicm,  cognoscere  vcro  rcm  mediatc  in 
altero  cst  illaiii  co^nosccrc  ])er  s])ccicm  iilterius  in  (]no  res 
illii  (!()ntincliir.  At([ui  Dciis  non  cogiioscit  aliiiii  se  ])er  s])ecies 
illis  ])ro])rias,  scd  ])cr  ])roj)riam  sjiocicm  seij.isuin  iminediate 
re])i'icsciitaiitem  ct  alia  a  se  inediate,  quatenus  hiec  sunt  in 
Eo  ut  iii  causa.  Ergo.  i/cyo?' innotescit  ex  eoquod  du])liciter 
ah([iiid  cogiioscitur :  uno  inodo  m  sei])so ;  cdio  iiiodo  iii 
altcro.  In  sei])So  quidein  coguoscitur  iiliquid,  quando  cognos- 
citur  ]jer  sjieciem  ]jro])riam  adtequiitam  i])si  cognoscibili,  sicut 
cum  oculus  videt  hoininem  ])er  spcciem  hominis ;  in  alio 
auteni  videtur  id  quod  videtur  per  s]Deciem  continentis,  sicut 
cum  pars  videtur  in  toto  per  speciem   totius  vel  cum  homo 
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vifietur  in  s[>eciil(j  per  speciem  specnli.  Minor  osfnnd :  non 
est  in  Deo  iilia  specie.s  qnani  ip.«a  oju.s  essentia.  At([ui  essen- 
tia  Dei  ut  sj^ecies  non  icj^iicsentat  inimediate  cieaturiis,  secl 
ilisuui  Deuni  et  in  eo  creaturas  ut  etlectus  in  causa  conten- 
tos.  Ergo. 

I)"  Ej'claduiituv  oj)pofilt(C  xenteiitut'. 

11)  Prinio  enim  svper^ auni  elementum  intlucuut. — Nam 
iRMjue  Deus  indiget  ad  cognoscendum  res  creatas  esso  illo 
diminuto  et  secitnduni  quid  quod  })Osuit  Scotus  vel  es.se 
communissimo  Jiosminii,  cum  respectus  ideales  suje  essentije 
secundum  varios  imitabilitatis  modos  plene  suHiciant;  neque 
(.'tiain  necfsse  est  ut  ad  res  ipsas  in  seipsis  sumjjtas  imme- 
diate  terminetur  divinus  intelle(3tus  :  si^iuidem  creata  quaMjue 
lueidius  resi^lendent  in  divina  essentia,  velut  in  specie  altioris 
])erfectionis,  ([uam  in  siieciebus  propriis,  atque  per  prius  ad 
illam  (|uam  ad  i.stas  referuntur. 

b)  Quod  niagis  e.st,  .sententiie  ilhe  repugncuit. — Ad  opinio- 
wm  Sroti  et  Rosrninii  quod  attinet,  'iolemue  est  apudomnes 
tum  ])hilosophos  tum  theologos  ens  dividi  in  enn  rcale  et  ens 
rationis  quod  est  aut  negatio  aut  relatio,  quin  locus  detur 
enti  medio. — Insuper  ex  sensu  communi  constat  cognosci 
nihil  aliud  im])ortare  nisi  meram  denominationem  extrinse- 
cam,  nullatenus  vero  quidpiam  reale  ex  parte  rei  cognita?. 
Alia  omittimus  '. 

Altera  sententia  non  minus  veritatem  otiendit. — Nam  si 
Deus  per  essentiam  suam  njediate  tantum  reprsesentativam 
croaturarum  eas  immediate  in  seipsis  attingeret,  terminus 
uetionis  intellectivai  nequaquam  principio  corresponderet. — 
Prreterea  ait  Franzelin  a  termino  rei  contingentis  pendere 
quod  scientia  Dei  connotatione  quadam  ad  hoc  potius  quam  ad 
op])ositum  ref  eratur;  ita  ut  sine  illa  connotatione  rei  creata- 
uec  seipsum  Deus  censeretur  comprehendtre  ut  extrmplar 
omnium.  Atqui,  ut  paucis  dicam,  vel  teiminus  ille  conno- 
tatus  mensuratur  a  divinointellectu,  vel  intellectum  divinum 
mensurat.  Si  jjrimum,  profecto  ncquit  divinus  intellectus 
illum  meusurare  constituendo  in  actu  quin  eumdem,  praiter 
conuotationem,  in  seipso  intelligtit,  ideoque  non  eget  ad  intel- 
ligendum  connotationis  modo.  Sin  vero  aliud  dicatur,  conno- 


1— Cf.  Cajet.,  necuou  Satolli,  Vol.  III,  De  operat.  diviniSf  lect.  1. 
15 


22G 


DISPUTATIO   IV. 


■^A 


tatio  illa,  quse  necessaria  ponitur  ad  hoc  ut  Deus  seipsum 
compreheiidat,  intelligi  non  potest  absque  cl eimideniia  divi- 
iiiu  nientis  a  re  connotata. 

^iolT.  obj. —  Obj.  1.  (cont.  1"'"  concl.) — Ifes  intellecta  est 
peifectio  intelligentis.  Atqui  nulla  les  diversa  a  Dco  potest 
esse  peifectio  divini  irtellectus.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  .-...secundum  speciem  et  simih'tudinem  qua 
cognoscitur,  C;  secundum  suam  substantiam,  N. —  C.d.in  :... 
secundum  suam  substantiam,  C;  secundum  speciem  intelli- 
gibilem,  S.d  :  secundum  speciem  propriam,  C;  secundum 
s}  eciem  identificatam  cum  divina  essentia,  N. — N(g.  conseq. 

lics  intelleeta  est  peilectio  intelligentis  non  quidem  secnu- 
drm  suam  nuhftantuim,  sed  secundum  specicju  intelligibiltm 
qua  inforniat  intellectum  et  assimilationem  iuter  cognoscens 
et  cognitum  parit ;  v.  g.  lajjis  non  est  in  aiiima  secundum 
esse  naturale,  sed  secundum  esse  intentionale  per  s])eciem 
leprirsentativam  lapidis.  roiro  ea  quio  sunt  alia  a  I)eo  ab 
ipso  intelligi  dicuniur,  non  sane  per  s])ecies  a  rebus  i]»si3 
desumjitas,  sed  iier  sola  <i  essentiam  divinimi  tauquam  per 
unicam  speciem  ;  idcirco  non  hcquilur  quidpiam  aliud,  prajter 
ipsam  essentiam  divinam,  ]erlectiontm  in  divinam  mentem 
conferre. 

Onj.  2. —  Jntelligere  s-pecitm  nobilitatemque  habet  ab 
intelligibili.  At(]ui  absurdi.m  est  ut  intelligere  divinum, 
quod  iJeus  est,  s]ieciticetur  ]  er  aliquid  aliud  a  Deo.  Ergo. 

IJksP.  D.  M  .'...ab  intelligibili  ].iinci]ali  in  (]Uo  alia  iutel- 
liguntur,  (/  ;  ab  intelligibili  .«eeundario  (juod  in  alio  inlelli- 
gilur,  iV. — l':iu. — Ncy.  coni-eq. 

Eateiiiis  intelligere  s]  eciticatur  ].er  objectum  suum,  ([ua- 
teiius  foima  intelli.i>ibilis,  repiiesentativji  objccti,  iulorniando 
intellectum  princi]iiiini  lit  deteiniii  ativum  intillectualisopera- 
tioiiis  :  qi'a'  (|uidtni  loiina,  (|ua  intL'lIe»;tus  ad  actum  reduci- 
tur,  est  s])ecies  priiicijKdis  mtellecti,  in  (luo  ca^era  (iua-quo 
altinguntur,  Htec  autem  species  in  iJeo  nihil  aliud  est  (]uam 
ejus  esseniia  in  qua  omnes  sj  ecies  rerum  com])rehenduntur, 
l'nde  non  o];ortet  qiiod  intelligere  divinnm  seu  Deus  spec:- 
licetur  per  aliud  quam  jer  (■■s.senliam  divinam. 

Obj.  o.  (coiit.  2""'  coucl.  ' ) — Deus  eadem  latioue  cogno.'?- 


] — Of.  De  Mnriii,  oj).  cif.,  ubi  plura  (Jubiu  dissolvit. 
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cit  seipsum  et  alia.  At(^ui  seipsum  cognoscit  immediate  iii 
seipso.  Ergo. 

Resp.  1).  J/;...si  ratio  sumatur  ex  parte  cognoscentis,  C ; 
ex  parte  rei  cognitte,  N. — C.ra. — Neg.  conseq. 

"  Dicendum,  ait  S.  Thonias  {de  Ver.  Q.  II,  a.  o  ad  6),  quod 
si  ratio  cognitionis  accipiatur  ex  jnirte  cognoscentis,  Deus 
eadem  ratione  cognoscit  se  et  alia,  quia  et  idem  cognosceus» 
et  idem  cognitioiiis  actus,  et  idom  medium  est  cognoscendi. 
8i  autem  uccii^iatur  ratio  ex  parte  rei  cognita',  sic  non 
eadem  ratioiie  se  cognoscit  et  alia,  quia  non  est  eadeni  habi- 
tudo  sui  et  aliorum  ad  medium  quo  cognoscit ;  quia  ipse 
illi  medio  pst  idem  jjer  esseriium,  res  autem  ali.e  jier  asai- 
)iiilationem  ;  et  ideo  seipsum  cognoscit  per  essentiam,  alia 
vero  per  similitudinem  ;  idem  tameuest  quod  ejus  estessentia 
et  aliorum  similitudo." 

Obj.  4. — Creaturic  in  Dei  essentia  continentur  sicut  res 
in  speculo.  Atqui  una  eademque  species  visibilis  repraesen- 
tare  potest  imniediate  tum  specuhmi  tum  rem  in  speculn 
rehicentem.  Ergo  Dei  essentia'  immediate  repnesentat  se  et 
aha. 

Kesp.  I).  M  :...  eodem  continentia;  modo,  N ;  ad  innufii- 
dum  compuratione  quadam  })erfcctionem  continentiie  reruni 
in  Deo,  C. — Trans.  min. — Neg.  conseq. 

Nori  est  cum  (piibusdam  imngiiiandum  creatnras  in 
divina  essentia  contineri  secundum  quamdam  distinctionem, 
uti  res  in  speculo  ;  verum  censendte  sunt  in  Deo  prieexistere 
indistincte  et  elevate,  vehiti  effectus  in  causis  eminentibus, 
sie  taiiien  perfecte  ac  si  (Hstincte  continerentur.  Quaproj»ter 
mcdiante  tantum  diviuu  essentia,  non  vero  immediate,  intel- 
hgibiha  illa  repriesentantur  ^ . 


I — Cajet.  in  h.  loc. 
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AETICULUS  IV. 

T)e  projmetatibus  scientia-  <Jivinix. 

(art.  6-7,  14-15) 

1"  Deterniinato  in  genere  scientia3  divinai  objecto  seciin- 
diim  dnplicern  rationeni  Dci  aliornnique  a  Deo,  inqni^-enduui 
succedit  (jualiter  scientia  illa  se  habeat  qnivusve  proprieta- 
tibus  ornetur. — Quo  sub  cajnte  tria  simnl  a  Dei  cognitioue 
removebimus,  scil.  commnnitatis  iniperfectionem,  motuni 
discursivnm,  ac  variabilitatem,  ut  concludatur  eam  esse  j^^v- 
priam  et  dhtmctam,  immediatissimam.  sen  discursus  exper- 
tem,  necnon  invariahilem. 

2" — a)  Averrois  aliorninque  error  fuit  Deum  non  cognos- 
cere  alia  a  se  nisi  in  communi,  scil.  in(i[uantum  snnt  entia  ; 
nani,  aiebant,  sicut  ignis,  cognoscendo  seipsum  ut  est  princi- 
pium  caloris,  cognosceret  caloris  naturam  omniaque  alia 
in  quantnm  calida,  ita  Deus,  se  cognoscens  ut  essendi  princi- 
pinm,  cognoscit  natnrani  entis  cunctaque  alia  in  quantum 
sunt  entia. — h)  Xon  minus  absona  est  pgsitio  liosininii  do- 
centis  esae  ahstractum  a  divina  essentia,  velut  qnidpiam 
commnne  et  determiuabile  secun<'aim  diversas  reruni  foriuas, 
}»rius  ratione  objici  divino  int' ilectui,  qui  dein  procedat  ad 
jtroprias  singulornm  naturas  capiendas. 

u'  Tres  conclusiones  stabiliemus  quarum  prima  et  pneci- 
pua  Deo  vindicaljit  cognitiouem  rerum  propriam,  prouti 
hsec  distinguitur,  non  contra  communem  ex  parte  actus,  cum 
Deus  omnia  cognoscat,  sed  contra  communem  ex  parte  rei 
seu  contra  confusam. 

CoilClllNio  1".  —  I^EUS  AL1\  A  SK  C0GN03CIT  rROPKIA 
OOGNITIONK  SKU  SKCUNDUM  rROrillAS  ET  DIFFEUHNTrALES 
CUJUSQUE   UEl   rERFKCITONES. 

1"  Scrijdiira  id  indubitanter  tradit  tum  locis  in  art. 
jira^c.  citatis,  tiim  nnixiine  (Hob.  IV,  12)  nbi  (iicitur  Deus 
pi'i'tiu<jens  asqiw  a<J  <livisioneni  ayiitiKi-  a<'  spiritiiK,  coiiipa- 
ijuiii  <iuo<iue  ac  medullarum,  et  discretor  coijnitionum  ef 
intentionum  cordis  ;  ita  ut  ncnipe  res,  secundum  (jnod  ab 
iuvicem  distinctu'  sunt,  acutissimo  ejus  oculo  patefiant. 


QU^ST.   I.   AUT.   IV. 


229 


2"  Ratio  invicta  suppeditat  argumenta. 

Proh.  a)  ejf  perfectione  divini  intelligere. — Intelligere 
Dei,  quod  identificatur  cura  ipso  esse  divino,  omnibus  modis 
perfectum  est.  Atqui  non  esset  undequaque  perfectum,  si 
res  in  coramuni  tautura,  non  vero  in  speciali  a  Deo  attinge- 
rentur  :  siquidera,  objective  loquendo,  cognitio  secundum 
pnedicata  propria  quidpiam  nobilitatis  addit  cognitioni 
comrauni,  adeoque  intellectus  noster,  dura  de  potentia  in 
actum  educitur,  prius  ad  univer.-»alera  et  confusam  quara  ad 
proprian  dc  rebus  cognitionem  pertiiigit  veluti  de  imper- 
fecto  ad  perfectura  procedens.  Ergo. 

b)  Ex  perfectione  medii  cofpioscitivi,  scil.  divinie  essen- 
tiai. — iJeus  creaturus  intelligit  per  suam  essentiaia.  Atqui 
essentia  Dei  prfficontinet  in  se  quid^iuid  perfectiouis  habeat 
es.sentia  cujuscutnque  rei  alterius  et  adhuc  auiplius :  (|uan- 
(lo([uidera  propria  singuloram  natura  in  eo  sita  est  ([uod 
aliquo  !nodo  divinam  perfeetionom  ])articipent.  P^rgo  Deus 
intuendo  seipsuni  omuesque  modos  quibus  participabilis  est 
]iro])riara  rerum  notitiam  sibi  adsciscit. 

e)  Ex  i|»sa  cognltionr  naf.iLnv  entis. — Conceduut  adver- 
sarii  Deum  naturam  eutis  iters])ectara  habert,' :  (luani  cogni- 
tionem  etiara  perfectam  (!sse  confitcri  debent,  Atqui  Deus 
hiuid  ]jerfecte  naturam  entis  scirat,  nisi  omne'  essendi  modos 
coutemi)laretur.  Ergo  (joncludi  nequit  cum  Aiarroe  Deum  in 
comnuiui  tantuni  crcaturas  lutsct.-rc. — Nec  assentiendum  est 
Rosuiinio  dieenti  (.'uncta  De<t  prius  in  enfe  coinmuni-^^siiiio 
illucesc(!re  quain  ad  determinatas  entis  naturas  cognoscendas 
imjcedat.  Proitriura  eniin  est  mentis  irnptirft^ctie,  (iualis  cst 
hunuuia,  de  itotentiaiiad  actualius  ita  ])i'ogredi ;  vtirum  Deus, 
iutuendo  se  s(ui  esse  suuin  iictiialissi*iium,  uno  eodemque 
''utuitu  prospicit  omncs  illius  essc  ])artici]tati()nes  (|uibus 
creatura,  distincta^  constituuntur '.  , 

d)  Doctrina  hxo,  excmplis  illustratur. — N(tnuulli  quidem, 
ut  (isteudant  ([uod  Deus  milta.  per  unum  e  gnoscere  valcat, 
utuntur  exeraplis  ccnfri  et  lucis  :  quia.  si  ceutruin  ('ognns- 
cerct  seipsum,  cognosceret  oranes  lineas  ]trogredientes  a  cen- 
tro,  et  lux  jtaritcr  si  sei]>sam  cognos(ieret  omnes  colores 
perciperet.      At  vertt  exempla  ista  similia  (luidem  sunt^iuan- 


l__Cf.  SatoUi,  op.  cit.,  lect.  2. 
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tum  ad  universalera  causalitatem,  tamen  deficiunt  quantum 
ad  multitudinem,  diversitatem  et  proprietatem  :  colorum 
quippe  diversitas  non  ex  luce  solum  sed  ex  diversa  diaphani 
recipientis  dispositione  causatur,  v.  g.  ex  angulo  refractionis 
in  prismate  ;  et  similiter  diversitas  linearum  ex  diverso  situ. 
Quapropter  cognitio  communis  tantum,  non  vero  pro- 
pria,  inde  explicaretur  :  idcirco  ad  alia  exempla  recurren- 
dum  est. — Divina  essentia  contiuet  alia  a  se  excellenter 
et  comprehensive  :  excellenter  quidem,  seu  eminentiori  modo  ; 
coraprehensivu  vero,  quatenus  nulla  entis  creati  perfectio, 
gradus  :  forma  in  ea  uou  pra^existit.  Atqui,  licet  ambre 
istie  coi  tioL  .-.  perfecte  in  creaturis  reperiri  nequeant,  tamen 
si  comp.  >mus  essentiara  divinani  ad  oranes  reruni  essentias, 
non  sicui  commune  ad  pro[)riura,  v.  g,  centrura  ad  lineas,  sed 
sicut  actura  perfectuiii  posterioreni  ordine  generationis  ad 
actus  irapcrfectos  priores,  v.  g.  sicut  hominein  ad  animal, 
vel  aniinaifi  intellectivam  ad  sensitivani  vel  numeviim 
senarium  ad  ternarivm,  etc,  aliquo  niodo  utrurauue,  tuin 
excellentia,  tuni  coniprehensio,  salvabitur.  Ideoque,  queni- 
adraodum  ([ui  cognoscit  horainem  animal  etiam  propria 
coguitione  perspicit,  ita  et  multo  rao^hus  poterit  Deus  perfec- 
tiasima  sui  ipsius  cognitione  alia  a  se  secunduni  proprias 
difterentias  speculari. 

CoilClllNio  2^ — SCIENTIA  DeI  NON  EST  DISCURSIVA,  PROPRIE 
TAMEN  SCIENTIA    NOMINANDA  EST. 

1"  Pars  certa  est,  a)  tum  ex  auctoritate  Augustini  dicentis 
(XV  de  Trin.  c.  14):  "  Deus  non  particulatira  vel  siugilla- 
tiiu  omiiia  videt,  vekit  alternante  conspectu  hinc  iUuc,  inde 
huc,  sed  omnia  videt  siinul  "  ;  b)  tura  ex  ratione.  Etenim 
in  scientia  nostra  duplex  est  discursus  :  unus  quidein  secun- 
duni  suc('(:ssi())icni  tautuiu,  ([uando  scil.  uno  iutellecto  mens 
ad  iiliud  (juodcuraquc  iiitcnigenduiu  sese  convertit  ;  alius 
secnnduiu  causaUtatem,  sicnt  cuin  per  priucipia  perveuiraus 
in  cognitioneni  couclusionuin.  At(jui  neuter  Deo  convenire 
potest.  Non  1"'  :  siquideni  Deus  omiiiii  videt  in  uuo  mediii 
i(leo((ue  simul.  Non  2"'  :  tura  quia  idter  hic  discursus  de 
iiitellectu  princijiioruiu  ad  intellectuiu  conchisionuin  supponit 
jiriiuum;  tuin  (|uiii  proce^ht  de  noto  iid  ignotura,  piouti  ('.>■ 
priiicipiis  pi-ins  cognitis  infeitur  conchisio  prius  iguorata. 
Porio  Deus,  cujus  intellectus  omnem  potentiahtiitem  abhor- 
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Tt't,  non  ex  se  ipso,  sed  in  seipso  omnia  intuetur.  Quocirca 
videt  quidern  effectus  creatos  in  causa  sive  pritna  sive  secunda, 
non  tamen  ita  quodcognitio  effectuum  in  ipso  producatur  ex 
causte  coEjnitione. — Simili  ratione  Deus  cosjnoscit  enuntia- 
billa,  non  tamen  per  modura  enuntiabilium  seu  per  compn- 
sitionem  vel  divisionem  idearum,  sicuti  nos,  sed  per  simpli- 
cem  intelligentiam  uno  perfectissimo  actu  omnium  intui- 
tivam. 

2"  Pars  concl.  coitimuniter  contra  Vasquez  a  theologis 
traditur. 

Sane,  scientia  i:)roprie  dicta  nihil  ahud  est  quam  cognitio 
certa  et  evidens  rerum  in  causis  ;  per  accidens  autem  evenit, 
scil.  rationo  status  imperfecti  cognoscentis,  quod  de  uno 
prius  noto  ad  ahiid  ignotum  forniahter  discurrat.  Atqui 
Deus  certo  etevidenter  res  in  causis  cognoscit,  quippe  qui  istas 
attingit  onini  luodo  quo  cognoscibiles  sunt.  Ergo  in  ipso 
scientia  proprie  datur.  ^ 


Coiiclut^io  o 


-SgIENTIA  DkI  INVARIABILIS  PRO?tSUS  EST  '-'. 


Nam  1"  apud  Beuiii  non  est  transmutatio  neqae  vicissi- 
tadinis  obuinhratio  (Jac.  I,  17). — 2"  Scientia  I)ei  ahud  re 
non  est  quam  ipsa  divina  substantia.  Atqui  haec  certe 
immutabihs  est.  Ergo. — 3"  Variabihtas  divinte  scientise, 
si  quffi  foret,  ex  reruro  mutabihum  variatione  protecto 
oriretur.  Atqui,  hcet  Deus  rerum  variabilitatem  cogno>(;at, 
ub  (eterno  tamen  et  invariabih  mentis  actu  prospexit 
quid([uid  niutationis,  pro  temporuni  fugacitate  et  lapsu, 
niuUiphciter  contingat.  Ergo. 

Solv.  obj.  (cont.  1""'  concl.) — Oii.j.  1. — Creatune  a  Deo 
cognoscuntur  sicut  sunt  in  i])so.  At^jui  in  Deo  sunt  sicut  in 
causa  primu,  communi  et  universali.  Ergo  in  communi 
tantum  cognoscuntur. 

Resp.  D.  M :...si  ihud  sicut  iuiportet  cognitionis  modum 
ex  ))urte  cognoscentis,  (';...vk  parte rei  cognita?,  3'. — D.m:... 
t|uatenus  onmiu  unite  in  eudeni  causa.  prinui  pricexistunt,  T'; 
«|uusi  bttc  cau.sa  in  sua  unitute  nonomnes  rerum  perfectioues 
]>irehabcat,  N. — Ncy.  conseq. 


1— Cf.  Bilhmit,  Pis.s.  V,  art.  1. 
'2-(Jf.ilc  Ver.  il  II,  u.  13. 
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1'*  Cognoscere  aliquid  sicuti  est  in  cognoscente  dupliciter 
intelligi  potest :  uno  modo  secundura  quod  adverbium  "  sicut  " 
iraportat  modura  cognitionis  ex  jjarte  cognoscentis  ;  quo  sensii 
vera  est  illa  propositio,  cognitum  cognosci  secundura  quod 
est  in  cognoscente,  ita  ut  quauto  perfectius  in  eo  sit  ac  repriB- 
sentetur,  tanto  perfectior  cognitio  habeatur.  Alio  modo  sumi 
potest  ex  iiarte  rei  coffnitxe,  et  sic  falsa  est  eadera  propositio : 
non  enini  seraper  cognoscens  percij^it  cogiiitura  secundum 
illud  esse  quod  habet  in  cognoscente,  v.  g.  oculus  ncm 
cognoscit  lapidem  secundum  esse  quod  habet  in  ocido, 
sed  per  specieni  lapidis  quani  habet  in  se  lapidem  coguos- 
cit  secundura  esse  extra  oculum.  Et  si  cognoscens  rer 
cognoscat  secundura  esse  quod  habet  in  cognoscente,  nihih)- 
niinus  ipsam  attingit  secundum  esse  quadhabet  extra  cognos- 
centem,  ut  ])atet  de  intellectioue  nostra  prius  directa  quara 
reflexa.  —  2"  Igitur  concludendura  est  Deuni  non  solum 
cognoscere  res  esse  in  seipso  ;  verura,  intuendo  suau)  esseu- 
tiani  eonimuni  quidem  at  coraprehensiva  ratiotie  cuncta 
contlnentem,  eus  coguoscere  in  propria  natura,  et  tauto  j»er- 
fectius  qnanto  clarius  in  ipso  repriesentantur. 

Oi3J,  2. — Quantum  distat  essentia  creaturic  ab  esseuLia 
divina,  tantuni  distat  hiec  ab  altera.  Atqui  per  essentiam 
creaturjc  non  potest  Dens  quidditative  cognosei.  Ergo  pariter 
etc. 

Resp.  -D.  M  :...  ita  ut  eadera  sit  utrinque  distaiitiiii 
habituuo,  N  ;  cum  maxima  habitudinum  diversitate,  C. — 
(J.m. — ^*'e(j.  eonm/. 

Essentia  creaturie  com])aratur  ad  esseutiam  Dei  ut  actus 
iraperfectus  ad  perfectuin,  unde  ])er  illara  non  sufficienter 
ducimur  ad  capessendum  Deum  ;  sed,  e  converso,  mediante 
perfecto  imjierfectum  attingi  potest. 

Obj.  o. — rro])ria  cognitio  de  re  non  liabetur  nisi  ])er  jiro- 
priam  ejus  rationem.  At((ui  divina  essentia,  per  quam  Deus: 
intelhgit,  nou  jiotest  esse.  una  raanens,  propria  ratio  niulto- 
rum  et  diversorum.  Ergo. 

Kesp.  /).  il/;...nisi  })er  propriam  ratiouem  sive  adi\3quataui 
sive  excedentem,  C ;  nisi  ])er  })ropriam  rationem  adiiequatam 
tantum,  X. — C.d.m. — Xeg.  conseq. 

Ideni  procul  dudio  nequit  accij^i  ut  ratio  diversorura  j)(')' 
modum  ad(t'<juationis.     Sed  divina  essentia  in   infinitum 


QUiEST.    I.    AIIT.    V. 


233 


excedit  cuuctas  creaturas,  onines  in  se  singulasque  earum 
])erfectiones  concludens.  Idcirco  accipi  potest  ut  propria 
ratio  uniuscujusque  secundum  quod  diversimode  participa- 
bilis  vel  imitabilis  est  a  diversis  creaturis. 


ARTICULUS  V. 

Utriiin  divina  t^eientia  in  spacie  se  extendat  wl  mala  et 
singularia  etiuin  injinita. 

(ai-t.  10-1:2) 

Objectum  .seientiie  Dei,  prout  secundario  creaturas  res])icit, 
jam  supra  communi  latione  ex]iloratum  est ;  verum  (juia 
nonnulla  in  speeie  ditticultatem  ingerunt,  hine  dc  his  juvat 
si;ecialem  disquisitionem  instituere. — Pritsens  articulus  est 
de  nivgularihv.H  sive  quaj  privalive  se  habeant  ut  nuda,  sive 
quse  positiva  sint  sub  du])lici  materialitatis  ct  inlinitatis 
respectu. 

Coiiclusio  r\ — Dki;s  cognoscit  mala  '. 

1"  Huc  sj^ectat  illud  (Prov.  XV,  11):  hifevnus  ct  perdi- 
tio  coram  Deo  ;  neciion  (Ps.  LXVIII,  G)  :  Deticta  mea  a  te 
non  sunt  absconJita. 

2"  Sic  prob. — Quioumque  ])erfecte  cognoscit  aliijuld  e*- 
ij)so  cognoscere  debet  oninia  quic  illi  possunt  accidere.  Atqui 
sunt  quaHlam  bona  ([uibus  accidere  potest  ut  per  niala  cor- 
rum])antur.  Ergo,  nisi  ])erfecta  boni  cognitio  Deo  subtrahenda 
sit,  Ei  etiain  cognitio  nudi  concedutur  o])ortet. 

3"  Veritatis  modus  ulterius  declariitur. —  l^numquod^jU'^ 
sic  est  cognoscibi.e  secundum  ([Uod  est.  Atqui  esse  niali  iu 
eo  reponitur  ut  sit  ])riviitio  boni  seu  debitic  })erfectionis. 
Kigo  ])er  hoc  ipsum  quod  Deus  bona  cognoscit,  coguoscit 
etiam  mala  iisdem  boids  o])j)osit(i,  ([uasi  teiiebras  ])er  lucem, 
unde  ea  cognoscit  non  sicut  conclusiones  ]ier  ])rincipia,  sed 
sicut  res  ])er  suas  definitiones. 


1— Cf.  C.  G.  I,  71. 


k^"' 


y-^vi^'. 


j^tt^:' 


i^i 


M- 


234 


DISPUTATIO   IV. 


€oncluMo  2". — Deus  omnia  singularia  cognoscit.  The- 
sis  ista,  taui  intime  connexa  cuin  altera  de  universalitate 
diviuie  Providentise,  triplici  demonstrationis  gradu  suade- 
bitur,  assertione,  explicatione  et  confirmatione. 

1"  Asserihcr  :  a)  ex  illo  (Ps.  XXXIII,  15)  :  Qui  finxit 
singillatim  corda  eorum  ;  qui  intelligit  omnia  opera 
eorum.  —  h)  Ratione.  Oranes  perfectiones  in  creaturis 
inventie  in  Deo  prjeexistunt  secuuduni  altiorem  modum. 
Atqui  percipere  singularia  ad  perfectionem  pertinet  cogni- 
tionis  nostraj  saltem  practicte  :  unde  et  ipsi  ethnici  philosophi 
pro  inconvenienti  habuerunt  quod  Deus  hujusmodi  igno- 
raret.  Ergo  cognitio  illa  in  Doo  agnoscenda  est  secundum 
eminentiorem  rationem  ;  ita  ut  scihcet,  dum  nos  per  aliam 
potentiain  coguoscimus  universalia  etinimaterialia  per  aliam 
vero,  qufe  est  sensus,  singnhiria  et  materialia,  Deus  pcr 
suum  simplicem  intellectum,  virtualiter  continentem  quid- 
quid  perfectionis  in  sensu  sit,  utra^iue  deprehendat. 

2"  Explicatur.  —  Et  a)  imprimis  nonnullli  dixerunt  Deum 
cognoscere  singularia  per  causan  universaies,  sicut  si  quis 
cognosceret  omnes  universales  coeli  motus,  posset  pricnun- 
tiare  omnes  eclipses  futuras.  Id  tamen  insufficiens  est :  nam 
singularia  ex  ciusis  universalibus  sortiuntur  quasdam  formas 
et  virtutes  qua^,  quantumcumque  ad  iuvicem  conjungantur, 
non  individuantur  Jiisi  per  materiam  individualem.  Idcirco 
ecHpses  pra^dicto  modo  in  universali  et  in  confiiso  tantuiii 
cogiioscerentur,  noii  vero  ut  quiddam  singuhire  i. — b)  Ahi  sen- 
serunt  Deuin  singuhiria  cognoscere  applicando  causas  un.i- 
versales  ad  jyarticulares  efectvs.  Sed  hoc  rursus  noii  valet  : 
quippe  nullus  potest  aliquid ad aliud apphcare uisi istudpra^co- 
gnoscat ;  unde  dicta  ap}>hcatio  neqiiit  esse  raiio  cognoscendi 
jiarticuLiria,  sed  horum  cognitionem  ])ran'equirit. — c)  Vrra 
igitur  senteniia  est  quani  S.  Doctor  j^roponit,  scih  ])eum 
singularia  cognoscere  per  siiam  essentiam.  1"  pars :  cum 
Deus  sit  causa  rerum  j  er  intelleotum  (ct.  infra  art.  7),  in 
tantum  patet  ejus  sciciitia  in  (|uantiim  se  extendit  cjiis 
causahtas.  Atqui  virtus  activa  Dei  se  extendit  non  solum 
ad  fcirmas  a  quibus  accipitur  rat  j  iiniversahs,  sed  etiam 
ustjue   ad    niateriam  -.    Ergo   nece  5se    est   ut    scientia    Dei 
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usque  ad  singularia,  per  luateriani  individuata,  extendatur. 
'l"  pars  :  Deus  scit  alia  a  se  per  suam  essentiarn,  inquan- 
tum  est  similitudo  rerum  velut  activum  earum  principium. 
Atqui  hsec  activitas,  ut  dictum  eat,  attingit  res  tuni  in 
universali,  tum  in  singulari  et  sub  ratione  materiaa.  Ergo 
essentia  divina  suHiciens  est  principiuni  cognoscendi  omnia 
singularia,  liaud  aliter  ac  scientia  artificis,  quie  productiva 
foret  totius  rei  et  non  solummodo  forma?,  totam  rem 
reprsesentaret. 

o"  Confirinatur  idipsum  ex  diversitate  inter  humanum 
atque  divinum  inteUigendi  modum.  —  Etenim  iutellectus 
noster  speciem  intelligibilem  abstrahit  a  principiis  indivi- 
duaiitibus,  ita  ut  hcec  species  noqueat  esse  priucipiorum 
illorum  similitudo  :  quod  ideo  est,  quia  materia,  ex  qua  res 
individuantur,  non  potest  ob  debilitatem  sui  esse  agere. 
objective  in  intellectum  ^  Idcirco  iutellectus  noster,  directe 
saltem,  singularia  non  cognoscit.  Atqui  species  intelligibilis 
divini  intellectus,  quan  est  Dei  essentiu,  noii  per  abstractio- 
nem  immaterialitatem  habpt,  sed  per  seipsam  ;  ex  qua  velut 
ex  communi  fonte  proceduut  qutecumque  intreut  reruni 
creatarum  compositioncm,  tum  principia  speciei,  tum  prin- 
cipia  individui.  Igitur  per  eam  Deus  cognoscit  non  soluni 
universalia,  sed  etiam  singularia. 

Concliisio    3". — CoGNiTio    Dei   ad   ipsa   infinita  sesi-: 

EXTENDIT,  ETIAM  SECUNDUM  QUOD  SUNT  AB  INVICEM  DISTINCTA. 

1"  Favet  Augustinl  auctoritas  qui,  postquam  retulerat 
verbum  (Ps.  CXLVI,  5) :  AY  sapienticu  ejus  non  est  nume- 
rus,  atque  adversantium  seusa  denientioe  taxaverat  (De  Civ. 
Dei  XII,  18),  addit:  "  Infinitas  itaque  numeri,  quanivis 
infinitorum  numeroruni  nulliis  sit  numerus,  non  est  tainen 
incomprehensibilis  ei  eujus  iiitelligentii.e    non  est  nunierus  ". 

2^^  Ratione  prob. — a)  Deu^  distincte  cognoscit  non  soluni 
ea  quai  sunt  in  ])otentia  vel  sua  vel  creatunie,  sed  etiain  qute 
in  infinitnm  multiplicabuntur.  At([ui  constat  infinita  esse  in 
potentia  Dei  vel  creatura;,  cogitatioues  quotjue  et  aifecti(mes 
creaturarum  intellectualium  absque  fine  permansurarum  in 
infinitum  esse  multij)lioandas.  Ergo  absolute  et  etiain  scien- 
ti^    visionis    (cf.    infra    art.    7)    Deus    infinita    cognoscit. — 
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h)  Ejusdera  veritatis  motiviim  propter  quid  sic  assignatur. 
Oognitio  cujuslibet  cognoscentis  se  extendit  secundum  inodum 
formae  qufe  est  cognitionis  principium,  Atqui  essentia  divina, 
per  quam  Deus  intelligit,  sufiiciens  est  similitudo  oninium 
qua?  sunt  vel  esse  possunt  non  solum  quantum  ad  principia 
communia,  sed  etiani  quantum  ad  conditiones  uniuscujusque 
proprias.  Ergo  scientia  Dei  se  exteudit  ad  infinita,  etiani 
pru  itsuntab  invicem  distincta,  Major  inductive  manif :  ete- 
nim  species  sensibilis,  qufe  sensum  informat,  similitudo  est 
solum  unius  individui  ;  unde  per  eam  unum  tantum  indivi- 
duum  cognosci  potest.  Specics  autera  intelligibilis  iutellectus 
nostri  est  rei  sirailitudo  quantum  ad  naturam  speciei  quie 
participari  potest  a  particularibus  infinitis  ;  idcirco  per  spe- 
ciem  V.  g.  hominis  mens  nostra  infinitos  quodammodo  homi- 
nes  cognoscit.  Htec  tameu  cognitio  infinitos  homines  attingere 
dicitur,  non  prouti  ab  invicem  (b"stincti  sunt,  sed  quatenus 
in  una  speciei  natura  conveniunt,  eo  ([uod  species  intelligi- 
biles  nostriie  uaturas  quidem  rernm,  haud  vero  earum  princi- 
pia  individuaha  repriesentant :  secus  vero  species  divini 
intellectus. 

o"  Ad  priecavendas  objectiones  in  hac  re,  duo  noianda 
sunt  circa  modam  cognitionis  infinitorum. — a)  Ununi  est 
quod  Deus  infinita  cognoscit,  non  secundum  modum  infiniti 
seu  partem  post  parteni :  hoc  eniin  pacto  impossibihs  est 
infiniti  cognitio ;  fied  permodura  cujuKdam  ada'quationis  et 
simultaneaj  com]irehensionis. — h)  Aliud  est  quod  licet  infi- 
nita  actu  simpUciter  seu  in  esse  et  mensura  temporis  repu- 
gnent,  tamen  infinita  actu  secundum  qaid  seu  ex  piirte 
divini  intellectus  uno  et  a^ternaU  conspectu  simul  videntis 
quiKcumque  in  infinituni  muUiphcanda  sint  nil  prohibet 
qnin  admittamus  ^. 


]_Cf.  Joan  a  S.  Tlioma,  Disp.  XVI H,  a.  4. 
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Utrum  scientia  Dei  sit  faiurorum  contin<jentium. 


DifticiHorem  niodo  solvciidani  as["redimur  dubitationem 
de  iis  siiigularibus  quie  fiituru  contingentia  dicuntur  :  an 
videlicet  et  ipsa  sub  divina^  sapientiiE  contuitu  cadant. — Et 
]"  continfjens  ilhid  nominatur  quod  vel  omnino  indifferens 
est  ad  esse  aut  non  esse,  sicuti  actus  liber,  vel,  licet  de  se 
petat  aliquando  esse,  tamen  naturaliter  (luibusdam  causis 
impedibiJe  est,  nti  germiuHtio  plantci'. — Aliud  est  contingens 
absolute  faturum,  alind  fnturam  conditionaliter,  scil.  ex 
conditione  sive  ponenda  sive  non  ponenda,  quod  etiam  futu- 
ribile  vocatur. — Quaistio  pniesens  de  contingentibus  absolute 
futuris  proponitur,  dilata  ad  articulum  sequentem  discepta- 
tione  de  futuris  conditionatis. 

2"  Duo  hic  pra^cipue  in  considerationem  vocantur :  unum 
(juidem  de  veritate  senfacto  cognitionis  qute  Deo  circa  futura 
illa  vindicanda  est,  aherumde  modo  et  medio  in  quo  divina 
mens  eadem  cognoscat. — a)  Qnosid  jyrimum,  nulla  est  catho- 
hcorum  dissensio.  Verum  Cicero  (l.  2  de  Divin.),  cura  non 
posset  in  Deo  concihare  prsescientlam  futurorum  cuni  nostra 
libertate,  nt  hanc  servaret,  illam  negavit.  Eodem  ex  principo 
Stoici  e  contra  et  poit  ipsos  Ilussitcv  (ap.  Conc.  Constant. 
S.  15),  nt  salvarent  in  Deo  praescientiara  futunjrum,  negave- 
runt  hberum  arbitrium.  Soci^dani  tenebant  fiitura  Hbera  a 
Deo  cognosci  conjecturahtertantum,  arbitiant.«^s  ea  ex  defe ctn 
objectivce  veritatis  non  esse  in  genere  scibihum. — b)  Quoad 
secundum,  hs  famosa  est  inter  catholicos  quie,  etsi  proprius 
respiciat  cognitionem  fnturorum  conditionatorum  necnon 
agendi  modum  divinae  vohmtatis  in  vohnitatibus  nostris, 
jamjam  tamen,pra3lusionis  ins.ar,  recensenda  est.  Tres  prae- 
sertim  occurrunt  sententiie. 

1"  Sententia  dicitur  MoUnistica  qute  tenet  contingentia 
futnra  a  Deo  videri  sive  iii  supercom^irehensioue  causarum 
secundarum  (ita  Mohna  ipse  ahique)  sive  in  objectiva  eorum- 
dem  futurorum  veritate  (ita  Snarez,  Franzehn,  Mazzella,  etc) ; 
adeo  ut  hicc  cognitio   vel  independens    sit  a  decreto  divinte 
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voluntatis  circa  contingentiuin    futuritionem  vel  decretum 
supponat  ex  pnevisione  srientitv  }nedi<v  latum. 

2"  Sententut  est  Banneziana,  a  pnecipuo  fautore  Bannez 
deuoniinata,  quam  multi  post  ij^sum,  pnesertim  ex  Domini- 
caiia  familia,  sequuntur.  Docent  isti,  quasi  S.  Tliomas  idipsum 
docuisset,  Deum  videre  futura  contingentia  in  suis  decretis 
prcedderminantihus  causas  contingeiitas  et  liberas. 

o"  Senfentia,  quam  merito  tlices  Cajetano-thomlsticam, 
-habet  Deum  pra^ioscere  futura  contingeutia  in  sua  essentia, 
sujrposito  actu  divinte  voluntatis  ex  se,  sine  ope  scientite 
medite,  statuentis  positive  aut  permissive  quod  futurum  sit 
sub  debita  Dei  cooperatione. 

3*'  Perspecta  divina  futurorum  contiugentium  scientia 
jirout  certa  <'ognitio  est,  illam  breviter  considerare  juverit 
pruuthaiccertitudo,  qua  talis,  nihil  cognitarum  rerum  contin- 
gentitc  detrahit. — Quo  autem  pacto  eadem  scientia,  necessi- 
tate  immutabilitatis  consistens,  causa  esse  queat  effectuum 
contingentium,  simul  cum  sernu)  erit  de  efficacia  divinaj 
voluntatis  investigabitur. 

4"  In  re  tam  ardua  nihil  optatius  tu^iusque  nobis  exqui- 
reiidum  est  quum  vestigia  Angelici  Doctoris  presso  pede 
persequi  ejiisqiie  doctrinam  mediam  inter  devias  opinatioues, 
extra  omnem  cujusvis  particularis  scholiie  traditionem,  tide- 
lissiine  referre.  — C.ieterum  nec  a  memoria  excidere  debet 
celebris  illa  catholicarura  disputationum  regula  :  "  In  certis 
uuitas,  iii  dubiis  libertas,  in  omuibus  caritas." 

€oilClUHio     l^ — DeUS    CEllTO   COGNOSCIT    OMNIA    FUTURA 

contin(;entia  ;  qute  quidem  assertio  tam  universali  Ecclesiai 
magisterio  continetui'  ut  de  fide  habenda  sit. 

l"  Pricsto  sunt  Scripturai  oracula  priescientiam  divinam 
aftirmantia.  8ic  (Ps.  CXXXVIII,  2  etc.)  Propheta  regius 
psallit :  lutellexisti  cogitationes  metis  dc  longe...  omnes 
vias  metis  prceuidisti...  tu  cognovisti  omnia  novissima  et 
antiqua.  Kt  (Eccli.  XXXIX,  24)  legitur:  Opera  omnis 
carnis  coram  ilio,  et  non  est  quidqutim  tihscontlitum 
ah  oculis  ejus. — Prophetioi,  qute  tum  in  V,  tuin  in  N.  T. 
referuntur  de  pluiimis  actionibus liberis  quaique  adamussim 
impletie  sunt,  eamdeni  Dei  priescientiam  clarissime  com- 
monstrant.  Unde  Tertull.  (1.  2  c.  Marcion.  c.  ;"))  :  "  Pra^- 
scientia  tautos  habet  testes  quantos  fecit  prophetas."  P^t  Deus 
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ipse,  irridtnis  aliavuni  gomiiini  Deos  (Is.  XLI,  23),  iniiuit : 
Aiinuiitiate  qwv,  ventiira  sant  in  futuriuii ,  et  sciemuH  quia 
Dii  cfitis  vos. 

2"  Concinunt  tradit''>oiiis  vuces  ;  iuter  ([uas  eminet  S.  Au^ 
(justinvs  dicens  (1.  V  de  Civ.  l)ei  c.  0) :  "  Confitevi  ei^se 
Deun),  et  ncgave  pvtescium  lUtuvorum  insania  est."  Ilnde 
nionet  S.  Doctov  de  Deo  pvanlicandam  esse  non  ijviescientiani, 
sed  simpliciter  lutnrovnni  scientiiun  ;  ait  enim  (1.  2  ad  Simpl. 
q.  2)  :  "  Quid  est  jjvjescientia,  uisi  scientia  futuvovum  ?  Quid 
autem  futuvum  est  Deo,  qui  omnia  snjievgvedituv  tem})ova  ? 
Si  enim  scientia  Dei  res  ipsas  habet,  non  sunt  ei  futune,  sed 
pra^sentes;  ac  j)er  lioc  non  jam  prtescieutin,  sed  tantum 
scieutia  dici  potest." 

o"  Prob.  ratioDc. — a)  Deus  certo  scit  (jmnia,  nou  solum 
fpue  actu  sunt,  sed  etiam  cjutc  sunt  in  })otentia  sua  vel  crea- 
tuixe.  Atqui  horum  (|U{etlam  dicuntur  contingtntia  futura 
nobis  et  simpliciter.  Krgo. — l))  rvieterca,  iiotum  est  ex  pvjc- 
cedentibus  Deum  pei  ccte  cognosceve  quamlibet  entis  dille- 
ventinm.  Atqui  ens  tlividitrr  in  necessavium  et  possibile  seu 
contingens.  Evgo. 

CoilClllsio  li*. — DeUS  SIMUL  ET  IKFALLIIilLlTElt  COCJNOSCIT 
1'U'lUllA  CONTIKGENTIA  1N  SUA  EbSENTlA,  PROUT  EA  INTUETUR 
SIHl  IN  ^-rrEHNlTATE  PILKSENTIA  ET  SECUNDUM  RATIONES  INTEL- 
LIGIBILES  EOKUMDEM  REPR.KSENTATIVAS,  SUPPOSITA  TAMEN 
LIHERA  SU^E  VOLUNTATIS  DISPOSITIONE  DE  EORUM  EUTURI- 
TIOIvE. 

Prcmiotanda. — 1"  Contingens,  divisum  contra  necessavium, 
est  substantialis  ditteventia  entis  ;  at,  licet  idem  natuva 
inanens,  in  duobus  tamen  statibus  consideravi  potest ;  uno 
modo  in  seipso  et  secundum  (piod  jam  in  a(;t,u  est;  alio 
modo  prouti  est  in  potentia  causcc.  Jnter  quos  status  tres 
difterentiiB  numerantur;  et  a)  'prkiia  est  (pioad  tem])us  : 
quia,  ut  in  actu,  habet  rationem  prresentis;  ut  iii  potentia 
vero,  lationem  futuri.  h)  tSecunda  est  quoad  contingentiam : 
([uipjie,  quatenus  in  actu,  jiim  consideratur  ut  detprminatum 
ad  unum  ex  quo  contrahit  quemdain  necessitatis  modum, 
juxta  illud  effatum  :  ''■  ununi(|uodque,quando  est,  necessario 
est;  "  (juatenus  autem  in  potentia,  contingens  est  ad  utruni- 
hbet  tum  in  te  tum  (iu(jad  statuni.  c)  Tevtia  demum  difte- 
rontia  est  quoad  cognitionem  :  nam,  ut  in  actu,  subdi  potest 
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certse  coguitioni,  quod  patet  de  visione  corporali ;  ut  in 
potentia  voro,  vel  nullo  modo  vel  conjecturaliter  tantum 
cognoscibile  est,  prout  causa  vel  nullam  vel  imperfectam 
tantuni  determinationem  prtehabeat. 

2"  Thesis  fert  Deum  intueri  futura  contingentia  ut  sihi 
jxnesentia  et  per  rationes  inteUigihilrs  quas  penes  se  habet. 
Ubi  duo  distinguas  velini :  a)  unum  quod  est  de  conditione 
objectiva  futurorum  illorum  qure  haud  secus  ac  jiriBsentia 
divino  conspectui  simul  subjiciuntur;  unde  yjer  hoc  remove- 
tur  obstacukim  ex  futuritione  proveniens  quo  cognitio  certa 
prohibeatur.  b)  Aliud  est  de  medio  proprio  in  qiio  Deus 
futura  il!;'  deprehendit :  utrumque  perpendatur. 

V  Pas  sibi  v  ult  Deuni  siniul  et  infallibiliter  fiitura  con- 
tingentici,  cognoscere  qida  sibiin  afternitatepraiSPAitiasunt ; 
quam  positionem,  et?i  Scotiis  ahique  plures  velut  conti  iic- 
toriam  impugnaverint,  auctoritas  taraen  et  ratio  omnino 
comprobant. 

Nam  1"  hanc  rationem  cognoscibilitatis  futurorum  contin- 
gentiura  plerlquc  Patres  adducuut  :  audi  S.  Basiliitm  (ap. 
Jo.  Damasc.  in  Kclog.  tit.  47)  :  "  Quod  apud  nos  dicitur 
-^iwv^c  momentaneum  et  iudividuum  temporis  sigmficat.  In 
Deo  autem  omnla  secundiim  sensi;.u  instantis,  quod  nuric 
dicilur,  [)r()])t)sita  sunt.  Niliil  enim  ipsius  pncteriit,  neque 
futurum  est.  ;  sed  omnia  })nesentia  sunt,  et  qua3  a  nobis  e 
louginijuo  exs|iectantui'  velut  jain  praseiitiadivino  oculo  pros- 
piciuntur."  Idera  habent  Jfilarius,  Ambro8iiis,Augi(stimis, 
Grcgorius  M.,  etc  ^. 

2"  Arg.  ratlonis  sic  pioj^oni  potest. — Nihil  prohibet  ea 
simul  et  iufaUibiliter  cogucseere,  imo  intueri,  qua*  cognoscenti 
pro  sute  cognitionis  mensura  jam  sint  actu  pnesentia.  Atqui 
onmia  quie  in  temjiore  tiunt  realiter  sunt  teternitati  Dei 
])ru'sentia,  secundiim  ieteiiiitatis  raensurara.  K.go.  Major 
\\\'o\K  satis  ])ors])icua  est,  atque,  si  oj^us  sit,  declaniri  j)ote&t 
ex  visione  nostra  cor[)orali,  ad  quam  nihil  ahud  requiritur 
nisi  ([noil  visibile  adsit  ])ro  niensura  dunitionis  (lua  est  et 
meusuratur  visio.  Minor  ostmd  ;  et  a)  ])iinuim  notetur, 
([Uiiiulo  ass(.'riiuus  i'utui'a  coiitingentia  aternitati  coiixistere, 
benuoneni    veisari    circa   ea.-e    lerum   non    objectivuni    seu 


» ^ . ;;; 


.L.,-l    "..„ 


1— Cf.  IVluv.  I.  IV.  c.  4ot  6. 


QU^EST.    l.    ART.    VI. 


241 


ideale  nec  tantum  circa  esse  potentiale  seu  ut  in  causis, 
sed  circa  esse  reale  actualis  existentiffi.  b)  Duplex  auteni 
sensus  illius  prtesentialitatis  futurorum  contingentium  in- 
telligi  potest,  quatenus  compLratio  fiat  vel  ad  men- 
suram  temporis  vel  ad  mensuram  feternitatis,  Juxta  pri- 
mimt  sensum,  omnia  tem])oris  instantia  forent  simul  et 
slbi  prceseutia  ;  quod  absurdnm  et  contradictorium  est : 
siquidem  de  ratione  est  instantium  temporis  ut  sibi  succe- 
daut.  Secundus  sensus  iin])ortat  eadeni  instantia  non  sibi 
et  in  nunc  temj)oris  prieseutia  esse,  sed  cocxiotere  in  nunc 
reternitatis :  quod  verum  est.  Etenim  leternitas,  tota  simul 
existens,  totum  tempus  ambit  singulasque  temporis  difte- 
rentias  uua  indivisibili  duratione  eminenter  complectitur.  ' 
Kem  exemplo  illustrat  Angeiicusfde  Ver.  Q.  II,  a.  12):  "Si 
aliquis  videret  multos  traiiseuntes  per  unam  viam  succes- 
sive  et  hoc  per  aliquod  tempus,  in  singulis  partibus  teniporis 
videret  prjesentialiter  aliquos  transeuntes,  ita  quod  in  toto  tem- 
pore  sute  visionis  omnes  transeuntes  pnesentialiter  videret ;  nec 
tamen  siraul  omnes  priesentialiter,  (]uia  tempus  suie  visionis 
non  est  totum  simul.  8i  autem  sua  visio  tota  simul  posset 
existere,  simul  pnesentialiter  omnes  videret,  quamvis  non 
omnes  simul  prtesentialiter  transirent."  Sic  igitur  Deus  in 
arce  aiternitatis  suae  constitutus,  ad  cujus  radices  temporis 
iiumen  suas  volvit  undas,  cuncta  temporanea  et  successiva 
utsibi  praisentia  uno  simul  intuitu  prospicit. 

2*  Pars  concl.  profert  Deum  videre  futura  contingentia 
in  eorum  rationibus  intelligibilibus  ])enes  se  existentibus, 
suLpposita  tamen  (sunt  Cajetani  verba)  libera  determlna- 
tione  divinw  voluntatis  ad  alteram  partem  contradictionis : 
quai^ropter  de  medio  in  quo  videantUi',  movetur  quaestio ; 
quam  tametsi  S.  Thomas  jam  supra  TQ.  XIV,  a.  5)  genera- 
liter  solverat,  nihilominus  hic  specialiter  instituendam  esse 
disceptantium  lites  suadent. 

Prob.  1"  directe. — a)  Essentia  divina,  ut])ote  seipsam 
adiequauG  sub  gemina  ratione  speciei  iutelligibiUs  et  objecti 
intellecti,  ratio  est  intelligendi,  ut  objectum,  qutecuinque 
rejinesentat,  ut  principium.     Atqui  i])3a  ut  [trinci])ium  seu 


1 — Cf.  Cajot.  In  h.  loc,  otBilluart,  Diss.  VI,  a.  3. 
1« 


ife 
hmf- 

H|'f  ■; 


iM '  - 


il-' 


242 


DISPUTATIO   IV. 


species  intelligibilis,  fatentibus  omnibus,  sufficiens  estreprse- 
sentativum  omnium  veritatum  contingentium.  Ergo  Deus  veri- 
tates  istas  in  ideis  rerum  apud  se  prsesentibus  iutelligit. — Addi- 
tur  :  supposita  libera  deterniinatione  divince  voluntatis  de 
contingentium  futuritione.  Nam  idese  divirne,  quantumvis 
perfectfe,  mere  naturaliter  non  repra^sentant  nisi  quidditates 
rerum  earumque  essentiales  proprietates  ;  reprresentare  autem 
non  valent  rerum  existentias  cunctaque  accidentia  contin- 
gentia  nisi  sub  conditione,  i.  e.  supposito  actu  ex  quo  omnia 
ista  quoad  esse  suum  efficaciter  dependent.  Atqui,  ut  infra 
demonstrabitur  (Disp,  V-Vl),  uihil  in  rebus  sive  necessa- 
riis  sive  contingentibus  effici  potest  quin  Deus  per  modnm 
causre  primse  efficacissimse  intrinsrce  intluat.  Ergo. 

b)  Hanc  esse  prwcipiioruni  Doctorum  mentem,  scil. 
Augustini  et  S.  Thomae,  aperte  evincitur ;  uterque  enim  cunc- 
tas  res  a  Dei  scientia  eas  constituente  per  voluntatem  repe- 
tunt. — Sic  Augustinus  (XV  de  Trin.  c.  13) :  "  Universas 
creaturas  et  spirituales  et  corporales,  non  quia  sunt  ideo  novit 
Deus,  sed  ideo  sunt  quia  novit. "  Iterum  (de  Civ.  Dei 
1.  V,  0.  9) :  "  Et  voluntates  nostrae  tantum  valent  quantum 
eas  Deus  valere  voluit  atque  prcvscivit ;  et  ideo  quidquid 
valent,  certissime  valent,  et  quod  facturai  sunt,  ipsse  omnino 
facturte  sunt;  quia  valituras  atque  facturas  ille  pnescivit, 
cujus  pnescientia  falH  non  potest." — S.  Thoma'  sensus  haud 
minori  claret  evidentia ;  quam  qui  negaverit,  se  prsjudiciis 
atleetum  prodit.  Etenim  (Q.  XIV,  a.  8),  postquam  Augus- 
tini  locum  mox  reiatum  citaverat,  totus  in  eo  est  ut  demons- 
tret  Deum  per  scientiam  suam,  adjuncta  vduntate,  causam 
esse  omnimn  rerum.  Ubjecta  autem  sibi  Origenis  sententia 
(sup.  Epist.  ad  Kom.) :  "  Non  projiterea  aliquid  erit,  quia  id 
scit  Deus  esse  futurum  ;  sed  ([uia  futurum  est,  ideo  scitur  a 
Deo  fintequam  tiut,"  respondet  jaiora  verba  intelligenda  esse 
de  scientia  pnccise  suuipfa,  cui  uon  competit  causalitas  nisi 
per  voluntatem  ;  posteriora  autem  veriticari  secundum  raii- 
sam  consequenfiai,  non  secundum  causam  essendi. — Pari  cri- 
terio  dijudicanda  sunt  plera^iue  ratrum  dicta,  verbis  Origenis 
similia;  vel  ([uoque  haud  raro  isti  loquuntur  de  peccatis 
(luorum  scieutia  Dei  causa  esse  non  potest  vel  signiticare 
inten(hint   scientiam  Dei  causam  uon    esse   "  tiuie  inducat 
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necessitatem  in  scito  iit  ex  hoc  cogatur  aliquid  evenire,  quia 
Deus  illud  scit"  {de  Ver.  Q.  II,  a.  14  ad  1)  i. 

c)  Placet  idipsum  confirmare  Scrlpturce  auctoritate.  Nam 
Deus,  prredicens  per  Prophetam  (Is.  XIV)  bella  qute  Assyrii 
illaturi  erant  Israiilitis  et  priorum  dejectionem,  subjungit : 
Juravit  Dominus  exercituum  dicens  :  Si  non  ut  putavi  ita 
ent,  et  quomodo  mente  tractavi  sic  eveniet:  ut  conteram 
Assyrium  in  terra  mea...  Hoc  ronsilium  quod  cogitavi... 
Dominus  exercituum  decrevit,  et  qiiis  poterit  injirmare  ? 
Quibus  verbis  Deus  aperte  fundat  certam  futurorurn  libero- 
rum  prtenotionem  in  dispositione  suse  vohintatis.  * 

Proh.  2"  indirecte,  rejectis  scil.  oppositis  sententiis. 

Rejicitiir  V  sententia  duabus  sub  formis  proposita. — 
Sane  a)  dici  non  potest  cum  Mohna  futura  contiugeutia  a 
Deo  cognosci  in  supercomprehensione  causarum  secundarum 
et  humange  vohmtatis  ;  nam,  ut  ait  S.  Uiomas  in  pries.  art., 
quicumque    cognoscit    effectum 


contmgentem 


in    causa 


sua  tantum  non  habet  de  eo  nisi  conjecturalem  cognitionera  "  : 
quandoquidem  effectus,  indeterminate  tantum  existens  in 
causa,  nequit  ibidem  determinata  seu  certa  cognitione 
attingi. 

h)  Neque  cum  Suarez,  FranzeHn  ahisque  recentioribus 
recurratur  ad  ohjectivam  veritatem  futurorum  contingentium, 
quasi  ista  independenter  a  divinre  voluntatis  actu  circa  eorum 
futuritionem  determinatam  veritatem  prteseferant. — Nam,  ut 
iterum  dicit  S.  TJiomas  (Q.  XVI,  a.  7  ad  3),  "  illud  quod 
nunc  est  ex  eo  futurum  fuit,  antequam  esset,  quia  in  causa 
sua  erat  ut  fieret.  Unde,  sublata  causa,  non  esset  futurum 
illud  fieri.  Sola  autem  causa  prima  est  ieterna.  Unde  ex  hoc 
nou  sequitur  quod  ea  (juie  sunt,  semper  fuerit  verum  ea  esse 
futura  7ii«i  qua.tenus  in  causa  seiapltcrna  fult  ut  essent 
futura;  quic  quidem  causa  sohis  Deus  est." — Pneterea,  quia 
objectiva  illa  veritas  pro  fundamentoliaberet  reule  esse  futu- 
rorum  contingentium,  se<[ueretur:  ^jri mo,  intellectuni  divi- 
nuni  peiulere  ab  ahquo  extra  »v.  posito  et  ab  eo  mensurari, 
quod  repugnat  (Q.  XIV,  a.  8  ad  3) ;  secundo,  assignari  pro 
cognitionis  nieiho  id  cujus  veritas  ab  ipso  eventu  fiituro 
cognoscendo  mutuaretur  hujuHtiue  ideo  prfecognitiouem  sup- 


1— Cf.  Bilhiait,  l)is8.  V,  a.  3. 
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poneret,  quod  implieat  ^  (Vid.  mox  dicenda  de  scientia 
media) 

liejicitur  2*  sententia.  Opinionis  hujus  assertores  dicunt 
pTcescire  IJeum  futura  contingentia  in  suis  decretis  2)raideter- 
oninantihijs  causas  contingentes  et  liberas. — Jamvero  a)  in 
hac  loquendi  ratione  id  minus  recti  prirnum  deprehenditur 
quod,  ut  acute  perspexit  Card.  Pecci  ^,  decreta  voluntatis, 
utpote  non  cjeca,  jam  iira^supponunt  practicam  intellectus 
scientiam  de  re  decreto  ronstituenda.  Igitur,  proprie  loquendo, 
7wri  ini  decretis  mis,  sed  mngis  in  ideis,  supposita  voluntate, 
cogncscit  iJeus  fntura  contingentia. — h)  Aliud  gravius  repre- 
hcndendv.ni  succedit  dc  chcreth 'f)  cdcterrnioiantihus  :  siqui- 
dem  pra.'dete]minatio  nec  doctrinre  Angelici  Magistri  nec 
germano  libertatis  conceptui  consonare  videtur,  nec  etiam 
necessaria  est  ad  salvandam  primiie  causjc  dignitatem ;  quod 
inferius  loco  suo  abunde  disputabitur. 

CoroUariuni  infertur  :  scil.  jieccata  pravideri  a  Deo  ex 
bonornni  ipsorum,  quibus  opponuntur,  cognitione,  supposito 
tamen  actu  permif<sivo  ejus  vohmtatis.  (Cf.  art.  prseced,  nec- 
non  quic  sequentur  Disp.  V,  Q.  I  de  habitudine  divinfe 
vohmtatis  ad  mala) 

UoilClllSio  3'\ — CeRTITUDO  DIVIN^E  SCIENTIiE  NULLATE- 
NUS  OFFICIT  HERUM  CONTINGENTIiE. 

Proh.  V  ey  perfectione  scientice  Dei. — Dei  scientia  vera  et 
perfecta  non  esset,  si  non  hoc  modo  res  evcuirent,  sicut  Deus 
eas  evenire  cognoscit.  Atqui  Deus  contingentia  cognoscit 
non  solum  secundum  ordinem  quem  habent  ad  causam  pri- 
mam,  sed  etiam  secundum  respectum  ad  causas  proximas  ex 
quibus  contingenter  proveniunt.  Ergo  certitudo  divinoe  scien- 
tiae,  nedum  tollat,  magis  involvit  rerum  contingentiam  ^. 

2"  Ex  relatione  sciti  ad  scientiam. — Necessitas  scientiuj 
non  aliara  ex  parte  sciti  necessitatem  importat  nisi  quoe 
requiritur  ad  salvandum  scientife  illius  certitudinem.  Atqui 
necessitas  hujusmodi  non  est  rei  scitoe  secuudum  se,  sed 
solummodo  prout  stat  suh   actu   sciendl.     Ergo  eidein  rei 


]-.Billuart,  Diss.  VI,  a.  4. 

2 — Opuse.  cui   titulus:./S.  Tummaso  circa  Vinflusso  divino   e  la 
scienza  mezza. 
3-C.  G.  1,  67. 
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potest  secundum  se  et  siinpliciter  attribui  contingentia,  licet, 
in  quantum  est  actu  et  sic  ad  scientiam  refertur,  necessitatem 
quamdam  induat  i. 

S*'  Ex  differentia  inter  intellectum  nostruw  et  divinum. — 
Ideo  illud  quod  scitur  a  nobis  de  futuris  oportet  esse  neces- 
sarium  absolute  et  in  se  quia  non  valemus  futura  cognoscere 
nisi  prout  futura  sunt ;  unde  illa  sola  certo  nobis  innotescunt 
quai  necessiiriam  habitudinem  dicant  ad  suas  causas.  Atqui 
intuitus  Dei  ab  alto  feternitatis  fertur  in  futura,  prout  sibi 
prtesentia  sunt.  Ergo  ea  qua^  sunt  scita  a  Deo  nequaquam 
opoitet  ut  necessaria  sint  absolute,  secundum  quod  in  propriis 
causis  considerautur,  sed  tantummodo  prout  scientite  sub- 
sunt  2. 

!4o1t.  obj. — Ob.t.  1. — A  causa  necessaria  procedit  effectus 
necessarius.  Atqui  scientia  Dei  esi.  causa  necessaria  scito- 
rum.  Ergo  Deus  uon  habet  cognitionem  contingentium. 

Kesp.  D.  M :  A  causa  uecessavia  proxima...C;  a  causa 
necessaria  suprema...iY. — C.d.m. — JS^eg.  conseq. 

Licet  causa  suprema  sit  necessaria,  tamen  effectus  ob  cau- 
sam  proxiiiiam  contingentem  potest  esse  contingeus,  v.  g. 
germinatio  plantte,  etsi  pro  causa  prima  habeat  sohs  motum 
influxumque  necessarium,  tamen  contingenter  a  causis  proxi- 
mis  contingentibus  procedit.  Similiter,  scita  a  Deo  contin- 
gentiam  sortiuntur  ex  causis  proximis,  licet  scientia  Dei, 
qufe  est  causa  pj  !;na,  necessaria  seu  invariabilis  sit.  (Cf.  di- 
cenda  in  Disp.  seq.  de  concihanda  efficacia  divinie  vohintatis 
cum  libertate) 

Obj.  2. — Propositionis  conditionalis,  cujus  antecedens  abso- 
hite  necessarium  est,  consequens  etiam  est  necessarium 
absohite.  Atqui  in  liac  conditionah,  quie  ccrte  vera  est  : 
"  Si  Deus  scivithoc  contingensfuturum  esse,  hoc  erit,"  ante- 
cedens  dici  debet  necessarium  absohite,  Ergo. 

Resp,  D.  J/.-.,,conse(iueus  est  necessarium  eo  modo  quo 
refertur  ad  antecedens,  C;  secundum  ([uodcumque  esse, 
iV. — C.d. )a  :...ita  ut  ahquid  inchidat  pcrtinens  ad  actum 
animfe,  C;  ita  ut  veritatis  ilUus  necessitas  independens  sit 
ab  actu  animae,  N. — Neg.  conseq. 


l—Q.  XTV,  a,  13  resp.  ad  2. 
2 — Jbid.  resp.  ad  3. 
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Audiatur  ipse  Angelicus  :  "  Quando  in  antecedente  ponitur 
aliquid  pertinens  ad  actum  animoi,  consequens  est  accipien- 
dum  non  secundum  quod  in  se  est,  sed  secundum  quod  est 
in  aidma.  Aliud  enim  est  esse  rei  in  seipsa,  et  esse  rei  in 
anima,  ut  puta  si  dicam  :  Si  anima  intelligit  aliquid,  illudest 
immateriale,  intelligendum  est  quod  illud  est  immateriale 
secundum  quod  est  in  intellcctu,  non  secundum  quod  est  in 
sci])so.  Et  similiter  si  dicam  :  Si  Beics  scivit  aliquid,  illud 
erit,  consequens  intelligendum  est  prout  subest  divime 
scientiiB,  scil.  prout  est  in  sua  praisentialitnte.  Et  sic  neces- 
sarium  est,  sicut  et  antecedeus  ;  (iuia  ontne  quod  est,  dum 
est,  necesse  cst  es.se."  ^ 

OitJ.  3. — Omne  scitum  a.  Deo,  cujus  scientia  non  fallitur, 
necesse  est  esse.  Atqui  luillum  futurum  contingens  necesse 
est  esse.  Ergo. 

ItESP.  i).  i/;...sive  absolute  sive  couditionate,  C ;  semper 
absolute,  N. — (^VZ.m;...absolute,  C;  couditionate  et  quate- 
nus  cognoscitur  ut  pra?sens,  N. — A^egr.  conseq. 

Equidem  1"  quidcjuid  j  )eus  ab  cieterno  cognoscat  necessitate 
quadani  consisterc  deliet  (juie  diviiife  scientiie  certitudini 
correspoudeat. — Veruni  2"  necessitas  essendi  alicujus  eifectus 
du])lex  est :  alia  ahsoluta,  tjuatenus  effectus  a  causis  necessa- 
riis  jirocedit ;  alia  cond itionata,  imuit  eftectus  egreditur 
quidem  a  causis  contiiigentibus,  sed  .saltem,  dum  est,  non 
jjotest  uouesse. — 3"  Igitur  ha'C  neces.-<itas,  non  alia,  trlbuenda 
esteventibuscuntingentibus  i|ui  a  Deo  existere  coguoscuntur. 
Unde  contingentia  illa  dicuntur  a  S.  Doctove  necessaria, 
non  secunduni  rem  et  in  sensii  diviso  seu  ])rout  divisiin  a 
divina  scientia  sumuutur,  sed  secundum  dictuni  et  in  sensu 
coiDjMs-ifo  .seu  prrecise  i^rout  terminant  sciendi  actum.  Pariter 
ab  ijiso  dicuntur  necessaria,  non  necessitate  coiisequentiK,  sed 
tantum  uecessitate  conscqucntioi :  quod  eodem  recidit. 

1 — Cf.  Cujet.  in  h.  loc. 
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ARTTCULUS  VII. 

Quomodo  dividitur  scientia  Dei. — De  scientia  media. 

(firt.  8,  9,  16) 


Divisio,  qiu:e  clarificandis  reruiu  conceptibus  tantopere 
inservit,  circa  ipsani  divinam  soientiain  adhiberi  solet,  non 
quidera  ex  parte  scientiw  ipsius,  quippe  quic  una  simplicis- 
sima  est,  sed  ex  j^arte  scitoriun  et  s(  undum  analogiam  cuni 
creatis  cognitionum  habitibus. — Tres  vero  priesertini  usu- 
veniunt  scientijB  Dei  distinctiones,  prout  scitum  a  Deo  ut  in 
actu  vel  in  potentia,  ut  speculabile  vel  operabile,  at(|ue  ut 
bonum  vel  maium  consideretur. 

Concliisio  1". — CoNVENiENS  Divrsio  EST  scientlt;  Divr- 

N.E  IN  SCrENTIAM   VISIONIS  ET    SlMrLICIS  INTELLIGENTLK,  QUIN 
LOGUS  DETUri  TERTLE  QUA.M  VOCA.NT  SCIENTIAM  MEDIAM. 

l''  Fars  non  inagno  negotio  expeditur. — Nam  Deus  scit 
oinuia  qutecumque  sunt,  quocumque  modo  esse  habeant,  sive 
in  actu,  sive  in  potentia  sua  aut  creatura^  active  aut  passivC; 
juxta  illud  Ap.  (Roni.  IV^,  17):  Qu/  voeat' ea  qu<e  non 
sant,  tanquaiih  ea.  qiu.v  sunt.  Uude  cognoscit  (lua^cumque 
possunt  per  creaturam  fieri  vel  cogitari  vel  dici,  sicut  qu^e- 
cnmque  ipse  facere  potest,  etiamsi  actu  non  sint.  Jamvero 
horuin  qute  actu  uon  suut  est  attendeuda  quLedam  diversitas. 
a)  Q.Ucedam  euim,  licet  non  sint  nuuc  iu  actu,  tamen  vel 
fuerunt  vel  erunt,  et  hoc  vel  o])eratione  solius  Dei  vel  opera- 
tione  Dei  et  ereaturte  secundum  quemlibet  ordiuem  operandi 
necessario  aut  contingeuter,  naturaliter  vcl  gratuite.  Igitur 
uon  solum  ipse  Deus,  sed  (iuiecuin(|ue  aliquaudo  in  tempore 
esse  sortiuntur,  ])rout  priesentialit(M'  divino  consi)ectui  ab 
icterno  subjiciuntur  atque  <listinctum  esse  extra  videutem 
liabent,  oj^time  dicuutur  coguosci  sciodia  vlsionis.  b)  Qnre- 
dam  vero  sunt  in  potentia  Dei  vel  creaturie  sive  absolute  sive 
conditionate  qute  taraen  nec  sunt  actu,  ueque  erunt,  ne(]ue 
fueruut,  et  respectu  horuin  non  dicitur  Deus  halx-re  scien- 
tiam  visiouis,  sed  simplicis  iritelH(jeutiw. 

2*  Pars  coiicl.  negat  scientiam   mediam :  quse  quidem 
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scientia  cum  a  Molinistis  de  futuribilibus  seu  futuris  condi- 
tionatis  ponatur  atque  vividissimam  in  scholis  controversiam 
per  tria  jam  s£ecula  undique  excitaverit,  plura  ex  ordine  pro- 
lixiori  stylo  peragemus. 

I. — Definitur  quccstionis  stafus. 

Et  1"  quia  jam  de  cognitione  futurorum  absolutorum  fuse 
disseruimus,  dubium  hic  raovetur  de  futuris  conditionatis, 
scil,  de  iis  quse  futura  sint  sub  aliqua  couditione  ad  eorum 
existentiam  utcumque  conducente,  licet  contingenter,  sive 
conditio  illa  revera  ponenda  sit  sive  n^^n,  qua  quidem  non 
posita,  nunquam  erunt ;  v,  g.  Petru.s,  in  taiibus  circumstantiis 
et  sub  tali  gratiai  adjutorio  constitutus,  peccabit  vel  non 
peccabit. 

Jamvero  2"  quamvis  nonnulli  antiquiores  theologi  ita 
quandoque  locuti  sint  quasl  in  Deo  non  agnoscerent  scien- 
tiam  illorum  futurorum  i.vel  conjecturalem  tantum  concede- 
rent,  tamen  nunc  communis  apud  omnes  persuasio  est 
Deum  futura  illa  certo  cognoscere,  saltem  i  de  quibus  sermo 
fit  in  Scripturis  vel  quse  ad  pnesentis  rnundi  constitutionem 
aut  gubernationem  pertinent, 

Verum  3"  circa  modum  seu  medium  huiusmodi  cognitio- 
nis,  haud  secus  ac  circa  futura  absoluta,  tres  numerandai 
sunt  potissimpe  opinionum  discrepantioB. — 1"  est  Molinw. 
cpeterorumque  plurium,  prtesertim  eSocietate  Jesu,  qui  tueu- 
tur  scientiam  mediam  inter  scientiam  visionis  et  scientiam 
simplicis  intelligentise ;  quatenus,  aiunt,  per  simplicem  iutel- 
ligentiam  mere  possibilia,  per  visionem  vere  futura,  per 
scientiam  autem  mediam  futura  sub  conditione  ante  omnem 
divinre  voluntatis  ordinationem  a  Deo  cognoscantur.  At  in 
proponenda  eadem  scientia  media  auctores  illi  ab  invicem 
dissentiunt,  a)  Alii  enim,  ut  Molina  et  Becanus,  confugiunt 
ad  cognitionem  eminentissimam  et  supercomprehensivam 
quam  Deus  habet  de  causis  liberis ;  h)  alii,  ut  Bellarminus, 
ad  congruismum  quemdam  contemperationis,  in  quantum 
scil,  Deus  tam  bene  perspectum  habeat  quidquid  proprium  et 
congruum  sit  pro  quovis  ingenio  aut  voluntate  ut  iude  cer- 

1 — Cf.  Joan,  a  S.  Thoma,  qui  lianc  labem  a  vetustioribu.s  scripto- 
ribus  dominicanis  detcigit. 
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tam  notitiam  conditionalium  colligat  ^  ;  a)  alii,  quos  inter, 
duce  Suarez,  Franzolin  multique  recentiores,  ad  veritatem 
ohjectivam  futuribilium,  quie  ideo  dicuutur  cognosci  in 
seipsis,  ita  ut  veritas  illa  determinata  independenter  a  divina 
voluntate  ponatur  conditio  sine  qua  non  divinte  scientise; 
d)  alii  demum,  ut  Kleutgen  ^,  parvi  ducentes  has  omnes 
explicationes,  satius  habent  exclamare :  Mirabilis  facta  est 
scientia  tua  ex  me,  confortata  est,  et  non  potero  ad  eam 
(Ps.  CXXXVIII,  5). — 2"  sententia  est  Bannezii  a\ioT\mK[VLe 
scriptorum  pr.ieclari  nominis  (|ui  hanc  cognitionem  in  Deo 
exrlicant  per  decreta  'prwdeterminantia  subjectise  absohita 
et  objective  conditionata. — 3"  tandeni  accedit  sententia  qu?e 
utruraque  rejiciens,  scil.  tum  scientiam  mediara  tum  prsede- 
terminationera  physicam,  ponit  cuni  Cajetano,  Pecci,  Satolh, 
Deum  futuribilia  cognoscere  in  sua  esseutia,  supposito  actu 
cooperativo  objective  conditionato  sua3  voluntatis  :  illi  assen- 
sum  dabimus. 

II. — Asseritur  in  Deo  seientia  futuribilium. 

1'  Ex  Scriptura ;  ubi  multa  praedicta  sunt  futura  condi- 
tionata  quae  vix  ullam  aut  contingentem  tantum  ex  se  habe- 
bant  connexionem.  Sic  (4  Pteg.  XIII,  19)  regi  Israel  dixit 
EHsffius  :  Si  percusslsses  quinquies,  aut  sexies,  sive  septies 
terram,  percussisses  Syriam  usque  ad  consumptionem.  Et 
(Matth.  XI,  21)  ait  Christus  :  Voi  tibi,  Corozain ;  vce  tibi, 
Bethsaida,  quia  si  in  Tyro  et  Sidone  factce  fuissent  virtu- 
tes  quce  in  vobis  factcc  sunt,  olim  in  cinere  et  cilicio  p(eni- 
tentiam  eyissent. — 2**  Ex  Patribus,  prcBsertim  ex  Augustino 
qui,  quoerens  cur  Christus  hominem  se  uUro  offerentem  inter 
discipulos  iion  admiserit,  rationem  aflert  (Serm.  100  n.  1  de 
Verb.  Evang.  Luc.) :  "  (^uia  talis  magister  erat  qui  futura 
prtevideret,  intelhgimus  istum  hominem,  si  se(iueretur  Chris- 
tum,  sua  qutesiturura  fuisse,  non  qua^  Jesu  Christi."  — 
'S^ Batione  ;  a)  tum  quiadivinusintellectus,  utpoteperfectis- 
simus,  certo  et  infallibihter  cognoscit  quidquid  cognoscibile 


1 — Attauien  cl.  auctor  (de  (ir.  et  lil).  aib.l.  I,  c.  12  et  1.  IV,  c.  15) 
non  multum  dissentire  videtura  genuino  S.  Tlionife  systetnate  quod 
pro  viribus  suo  loco  exponemus,  nec  nisi  in  timorem  prjcdetenni- 
nationis  physictv  ipsum  scientift^  media-  quadantenus  favere  arbi- 
tramur. 

2— De  Z>ert,  P.  I,  L.  I,  Q.  III,  c.  IT,  a.  17. 
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est;  h)  tuiu  quia  hsBC  cogaitio  futunbilium  ad  sapientissiuue 
Providentiie  dij])o,sitioncs  pireexigitur  V 

III. — Irtijmrfnatur  scientia  medio,. 

Concedimus  r^uidem  rem  haud  possc  ex  Sacris  Litteris 
dirimi,  verum  suppci-Uiit  pluribus  ex  fontibus  validissima 
argum!.nta  ad  hauc  hypothesim  labefactandam. — Et  sane 
1"  divisio  scientiie  in  duo  membra  jam  adcTouata  quodcum- 
(jue  aliud  membvum  procul  dubio  exclud  Atqui  divisio 
scientiiTe  diviiue  in  scientiam  yislonis  et  slmplicis  intelli- 
(jcntim,  prout  ipse  S.  Thomas  >;um  S.  l>ouaventura  aliisque 
inslituit,  certe  est  adi3equ<ita.  Ergo.  Minor  evincitur  ex  eo 
qujd  inter  ens  act>Jb,  de  quo  scientia  visionis,  et  eus  in potentia, 
de  quo  scientia  simplicis  inteiligcnti;i%  nou  dacur  medium. — 
Idcirco,  Gum  l)eus  quidijuid  sit  iu  potentia  sua  vel  creaturie 
secundum  qaemcuuuiue  ordinem,  combinationem  ac  relatio- 
nem  tum  lu^cessaviam  tum  contingentem,  tum  naturalem  tum 
supernaturalem,  perfectissime  attingat  ])er  scientiam  sim- 
jilicis  vntiiligenticc,  conchulere  fas  est  futMvibilia,  ut  sic,  ad 
hoc  sciontiie  genus  ]3ertinevo. 

-!"  Pneterea,  (juod  graviu.s  est,  scientia  media,  qualis  iib 
tidversariis  i^onitur,  objecto  caret  ideoque  in  impossihile 
impingit.  Futura  onim  conditionata  cogr.osci  certo  non  pos- 
surc  i..''que  in  Ciiusis  etiam  supercomprehensis  quacumque 
co'">gruiiiiiis  Viitiono,  ne([UO  in  seipsis  secundum  objoctivam 
veiitatem.  Ero",  etc.  Proh.  <iidec. — ISTon  m  causis :  causiT3 
enim  coutinmjntes  €*■  libene  iuj^enei^aro  de  eifectibus  uou 
])0ssunt  nisi  conjectu.alom  cognitionem,  ut  ipse  Angelicus 
tam  diserte  triidit  (art.  13)  ;  (piod  verum  esl,  etiamsi  super- 
coiuprehendi  diciintur  in  omnibus  suls  rationibus,  sif]uidem 
no(piiL  iuens  oLiiUu  diviua  certii  et  determinatil  notitiil  iu  eis 
doj)roheudero  quod  ibidem  detorminatum  noii  est. — l^on  in 
seipsis  seu  in  ohjectiva  sua  veritate  :  nam  a)  veruin  et  ens 
convertuntur.  Poiro,  anto  omiiem  divinre  v(jhiiitiitis  dispo- 
sitionom  circa  coiitiugenti;i,  uulla  in  his  determinatio,  ex  qua 
determiuiita  veritas  oonsurgat,  luiberi  potest,  neque  ex  causis, 
iit  dictum  est,  neque  ex  essentia  divina  qu;e  antecedenter 
ud  actum  divinre  voluntatis  nihil  de  liberis  et  contingentibus 
determiiuue  repra^sentat,  neque  ex  ipsis  futurihilihus,  qui])pe 

1 — Quoiicl  objectioncs  cf.  Bilhiait. 
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quse  nonduin  sunt  nec  esse  possunt  sine  Dei  t^ooperatione,  i 
h)  Igitur,  ut  docet  S.  Thomas  post  Aristotelem  (l.  I  rerilierm. 
leet.  13),  "  ejus  quod  est  ad  utrumlibet  proprium  e-it  quod, 
quio,'  nou  determinatur  magis  ad  unum  quaiu  ad  alterum, 
uuu  possit  de  eo  determinate  dici  neque  iiuod  erit,  neqne 
quod  non  erit  "  ;  sed  veritas  talium])ropo.sitioaum  accipienda 
est  sub  disjunctione  et  conlusim.  Undc  c)  rtai^ientissimc  ab 
eodera  S.  Doctore  monemur  (ibid.)  ''  quod  si  omnis  alfii- 
matio  vel  negatio  determinate  est  vera  vd  falsa,  ita  ii 
singularibus  et  futuris  sicut  in  aliis,  consequens  est  quod 
omiiia  necesse  sit  vel  determinate  esse  vol  nnn  esse  "  ;  seu 
ex  hoc  ducimur  ad  fatalismum. 

3"  Nec  omittamus  gravia,  qu.e  sequerentur,  inconvenien- 
fia  ex  parte  divini  intellectus. — Nanupie  a)  casu  quodam- 
modo  accideret,  respectu  divinie  scientia;,  ut  iu  futuris 
couditionalibus  una  pars  contvadictiouis  \)i'X  alia  deterniinate 
a  Deo  cognt)Sceretur  2.  h)  lusuper  divina  mens,  quid(|uid 
adversarii  ad  hanc  eludendam  conse([uentiam  jirictexant, 
ny.ilitev  pentleret  ab  aliquo  vero  non  a  se,  sed  ab  extranea 
j)otestate  constituto  :  ([UcC  saue  perfectioni  supremi  et  actua- 
lissimi  Intellectus  repu},'nant  •'. 

4"  Hy])othcsis  scieutiai  niedi.e  falso  sapposiio  innititur, 
nempe  quod  Deus  seu  Dei  scieutia  et  vohmtas  non  sit  priina 
efficacissima  ratio  contingentia',  rerum  et  Uberorum  actuuui  : 
(pup  positio  (]uam  ahena  sit  tuni  a  I).  Thonne  doctrina  tuni 
ab  i])sa  rei  V(!ritate,  suo  infia  h)co  demonstrare  nos  posse 
lirmiter  confidimus. 

5"  Scientia  illa  miniine  [irobata  UntillustriorihusF^ccie^Ue 
Doctorihus. — a)  Quod  jjvinio  attinet  ad  S.  Augustinum 
cujus  auctoritas  tanta  est  ut  Clemens  VIII,  in  famosis  Con- 
Ljresationibus  de  AiixiUAs,  doctrinam  Mohiiic  de  scientia 
media  ad  ejus  mentein  exiiendi  jusserit,  (piid  ille  de  tah 
scientia  sit  oj^inatus  erui  inijtrimis  ])otest  ex  loois  jam  citatis 
(art.  pvicced.) — Pmeterea  (1.  de  Dono  Persever.  c.  17)  respon- 
dens  quiestioni  S.  Ililarii  :  '•  An  ea  ([Uie  sunt  a  Deo  pnescita 


] — Cf.  Carci.  Pocci,  Opusc.  »S^.  Toininaso  circa  Vlnjtnssn  (Uvino  e  la 
scienza  mezza,  II  ji. 

2 — Pecci,  oj).  cit. 

3 — .Vid.  ap.  Joan.  a  S.  Thoma  (Disj).  XX,  a.  4)  nliainconvenientia, 
respectu  Dei  libortatis,  poteutifo  ot  suuuui  domiuii. 
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sint  etiara  ab  eo  pra^destinata  ita  ut  prpescientia  sit  subnixa 
decreto?"  quae  est  ipsissima  qusestio  scientias  mediie  quoad 
substantiam,  statuit  pro  principio  generali  quod  si  opera  nos- 
tra  bona  non  sint  a  Deo  praedestinata,  "  nec  dantur  a  Deo, 
aut  ea  se  daturum  esse  prajscivit ;  quod  si  et  dantur,  et  ea 
se  daturum  esse  prtescivit,  profecto  proedestinavit. "  Et  (de 
Praedestin.  Sanct.  c.  10)  :  "  Prredestinatione,  inquit,  Deus  ea 
prtescivit  qua^  fuerat  ipse  facturus."  Quo  posito  principio, 
infert  Billuart,  ^  stare  non  potest  scientia  media  juxta  quam 
sunt  a  Deo  prtescita  bona  et  non  prtedcstinata.  —  Cteterum 
universum  systema  S.  Augustini  de  efficacia  intrinseca  gratite 
et  de  pra^destinatione  non  ex  pnevisis  meritis  pugnat  cuni 
tali  hypothesi. 

b)  Mens  S.  Thomce  ex  dictis  (hic  et  art.  3  et  6)  tam  pers- 
picue  elucet  ut  inani  prorsus  oj^cre  illum  quis  contenderet  in 
Molinianas  partes  trahere. — Nec  adversarii  alia  de  causa 
S.  Doctorem  pro  se  stare  prfesumunt  nisi  quia  ejus  doctrina 
conspicitur  a  physica  prajdeterminatione  discors  - ;  unde  recens 
philosophite  tractator,  P.  De  Maria,  se  rem  confecisse  putat  et 
scientiara  raodiam  firraiter  adstruxisse,  eo  solo  quod  deraons- 
traverit  decreta  pra^deterrainantia  Bannezianorura  esse  repro- 
banda.  Atqui,  ut  alias  visuri  sunius,  pri^ter  pvicdeterniitia- 
tionem  causarum  liberarum  a  Deo  et  quin  ad  scieutiani 
mediara  declinare  necesse  sit,  araplectendam  se  prtiebet  pro- 
batior  doctrina  de  efficacia  iutrinseca  divina?  raotiouis 
etiam  in  liberis  operatiouibus,  quara  S.  Thoraas  nou  serael 
liquidissirae  propugnat.  Ergo. 

c)  Accedit  suffragiura  alioruni  proestantissimoruni  Scholas- 
ticorum^,  v\t  Alex.  Halensis,  S.  Bonaventura,  etc,  apud 
quos  nulla  mentio  de  scientia  media,  sed  scientia  Dei  de 
futuris  contingentibus  quibuscuraque  exhibetur  innixa  prje- 
dispositioni  efticacissinnB  divirae  voluntatis.  Audiatur,  pne 
ahis,  Doctor  Seraphicus  Angelico  nostro  raira  cordium  et 
opinionura  foederatione  consentiens.  Ait  naraque  (1,  Dist.  40, 
a.  2,  qq.  1-2)  ^  priTecoguitionem  Dei  de  vero  contingente  esse 


1 — Vid.  plura  ap.  h.  auctorem. 

2 — Ita  Le.sserteur  in  opusc.  S.  Thomas  et  le  Thomisme,  1883. 
3— Cf.  Satolli,  Vol.  III,  Disp.  I,  1.  5  ;  Disp.  II,  1.  3. 
4 — Breviloquium,  adjectis  illustrationibus  ex  aliis  operibus,  etc, 
opera  P.  Ant.  Mar.  a  Vicetia,  pag.  90. 
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certam  "  quia  independens,  ([iiia  nullo  modo  pendet  ex  proi- 
cognito,  «on  enim  secundum  ejus  existentiam  cognoscit,  sed 
secundum  exigentiam  luminis  et  claritatis  {Eterme. "  Et 
(Brevil.  c.  9)  :  "  Nihil  fit  visibile  aut  intellicjihile  in  ista 
totius  creaturaB  amplissima  quadam  universaque  republica 
quod  non  de  illa  imperiali  aula  summi  inq^eratoris  aut 
juheatur  aut  permittatur.  "  Tandem  (1,  Dist.  M8,  a.  1,  qq.  1-2): 
'•Divina  priescientia  seinpe7'  importat  causvlitatem  aliquam, 
sed  uon  semper  respectu  pitesciti,  ut  puta  cum  prsescitum 
est  malum  ^." — Prreter  integram  Scholam  Dominicanam, 
doctrina  perillustrem,  citare  est  clarissimum  virum  Bossue- 
ilmn  qui  in  opere  ],hiloso])bic()  (Dii  lihre  a7'hitre,  c.  Yl) 
aperte  scieutiam  nKidiani  rejicit. 

G"  Licet  ambigute  quiedam  Patrum  sententia^  -  in  favorem 
scientise  medi;e  afterri  soleant,  tamen  scientia  hiec  a  Molina 
pr.esertim  invecta  (1588)  forte  non  caret  novitatis  labe. 
Ipse  sane  se  theologici  systematis,  in  scientia  media  fundati, 
inventorem  proclamat  (Concord.  Q.  XXIII,  a.  4et  5,  disp.  1), 
ubi  ait :  "  Longior  fui  in  hac  disputatione  quam  putaram  ; 
quia  tamen  res  est  magni  momenti  et  valde  lubrica,  et  heec 
nostra  ratio  concihandi  libertatem  arbitrii  cum  diviua  prsedes- 
stinatione  a  neminequem  viderim  hucusque  tradita  fuit,  ideo 
satis  ha?c  duxi  paulo  fusius  explicare." 

7"  Demum  ex  historia  actorum  in  Congreg.  de  Auxiliis 
(qupB  tamen  acta  ab  oppositis  auctoribus,  nempe  L''\  de 
Meyer  pro  Jesuitis  et  Serry  pro  Dominicanis,  diversissime 
narrantur)  id  certo  constare  videtur  :  scilicet  Clementem  VIII, 
fidehssimum  Augustini  sectatorem.saltem  post  auditas  primas 
adversantium  disputationes,  contra  Molinam  ejusque  systema 
opinatum  esse  eique  in  proposito  fuisse  rem  brevi  definire, 
quominus  vero  id  statim  exequeretur  maxime  fuisse  deterri- 
tum  a  Card.  Duperron  ^  qui,  cum  aliis,  pertimescebat  ne  ex 
decreto  prsedeterminatianistis  grato  Calvinista:  jubilandi 
ansam  sumerent;  idcirco  dilatam  fuisse  damnationem,  ita 
ut  iuterim  Clemens  e  vivis  decederet  (1605).  Quid  ergo,  si 
mens  S.  Thomee  exposita  et  inculcata  fuisset  vehit  media 


}~Ibid.  p.  88. 

2— Cf.  Billuart,  Diss.  VI,  a.  6. 

3 — Cf.  Couderc,  Le  V6n.  Card.  Bellarmin,  T.  I. 
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inter  scientiam  molinistieara  et  decreta  prtedeterminantia  ? — 
Idipsum  dicatur  de  Paulo  V  qui  hinc  inde  lacessitus,  scil.  tum 
ab  adversariis  scientiae  medioe,  tum  ab  adversariis  praedeter- 
minationis  physicfB,  suadentibus  Bellarmino  et  IS,  Francisco 
Salesio,  pacem  belligerantibus  rescripto  indixit  (1607)  :  quippe 
ille  etiam  ex  timore  Baunezianismi  Moliuismo  pepercisse 
aliquo  jure  censebitur. 

IV. — AssignatuT  vera  ratio  cognoscendi  futurihilia. 

Rejecta  sdentia  media,  cum  inferius  ostensuri  simus  ^^ne- 
determinationem  voluntatis  a  Deo  aeque  abjiciendam  esse, 
reliquum  est  ut  veriorem  D.  Thomte  sententiani,  inter  extre- 
mas  positam,  promamus, 

Hnec  1"  veluti  corollarium  ex  pra3cedentibus  sequitur; 
nempe  sicuti  Deus  futura  contingentia  absoluta  pr^evidet 
in  seipso  supposita  absoluta  et  efficacissima  suffi  voluntatis 
dispositione  de  eorum  futuritione,  ita  etiam  futura  condi- 
tionata  in  seipso  cognoscit  supposito  actu  cooperativo  suai 
voluntatis  objective  conditionato  seu  qui  effectum  sortiretur, 
posita  conditione, 

Nam  2"  exclusis  creteris  sententiis,  exhactantum  supposi- 
tione  coagentis  Dei  voluntatis  subjective  quidem  absolutse  seu 
independentis,  objective  auteni  conditionatse,  fieri  potest  ut 
unum  contingens  prte  aiio  veritatem  determinatam,  etsi  sub 
conditione,  induat.  Quod  vero  conditio  ponatur  vel  non 
ponatur  proxime  ex  causis  secundis,  ultimo  autem  pendet  ex 
altiori  quadam  dispositione  ejusdem  voluntatis  Dei  qui  sub 
uno  respectu  et  antecedenter  ununi  vult,  sub  alio  autem 
respectu  et  consequenter  aliud  statuit  vel  perraittit.  ^ 

o"  In  Scripturis  exeriipla  non  desunt  talium  futurorura,  scil, 
ex  voluntate  Dei  objective  conditionata  pendentium  ;  a)  v.  g. 
promisit  Deus  Davidi  et  Salomoni  (2  Eeg,  VII  ;  3  Eeg.  IX) 
quod  eorum  fihi  sederent  in  stccuhim  super  thronum  Israel  si 
mandatis  divinis  obtemperarent,  dum  tanien  ob  altiores  fines 
jiermissum  est  ut  numdata  transgrederentur.  h)  Itcm,  reve- 
latum  est  (4  Keg.  XIII)  (^uod  lex  Joas  perculisset  Syriaui 
usque  ad  consumptionem,  si  septies  i)crcussisset  jaculo 
terram  ;  ubi  conditio,  nou  ex  natura  rei,  sed  ex  aupernaturah 

WCf.  I,  Q.  XIX,  ii.  fi  !i(l  1. 
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quadam  dispositione  ad  eventum  prpedictum  conduxisset, 
iiisi  aliunde  seu  ex  superiori  Dei  consilio  reapse  defecisset, 

Condusio  2\ — Scientia   divina   aptk  distinguitur  in 

SPECULATIVAM  ET  1'RACTIGAM,  ITA  UT  DE  SEIPSO  SPECULATIVAM 
TANTUM,  DE  ALIIS  VERO  TUM  SPECULATIVAM  TUM  PRACTICAM 
HABEAT  DeUS. 

Proh.  —  Cum  scientia  speculativa  dicatur  ex  ordine  ad 
cognitionem,  practica  vero  ex  ordine  ad  operationem,  specu- 
lativa  taritum  api)Ciiatur  qmc  est  de  objecto  non  operabili, 
(\uce  vero  versaiur  circa  objectum  operabile  potest  esse  ct 
practica  et  speculativa,  scil.  practica  ex  parte  rei,  speculativa 
ex  parte  modi  aut  finis,  vel  simpliciter  practica  prout  tinis 
operationis  intenditur.  Atqui  hiec  omiiia,  secundum  con- 
clusionis  sensum,  Deo  conveniunt.  Ergo. 

Maj.  expl. — Scientia  enim  dicitur  speculativa  tripliciter : 
scil.  ex  ohjecto  quod  non  sit  operabile  a  sciente  ;  ex  modo 
ficieyidi,  definiendo,  dividendo  et  explorando  universalia  prte- 
dicata  nbjocti ;  aut  ex  fine  considerandi  tantummodo  verita- 
tem.  Itaque  e  converso  practica  scientia  potest  esse  vel  quoad 
triplicem  conditionem  jtraidictam  vel  quoad  unam  et 
alteram  tantum.  Unde  habetur  speculativa  tantum  ex 
objecto,  vel  speculativa  ex  modo  tantum  et  fine  seu  secun- 
dum  quid  practica  et  secundum  quid  apeculativa,  vel  simpli- 
citer  practica. 

Min  decl. — Sane  1"  Deus,  cum  non  sit  ipse  operabilis,  de 
^teipso  habet  speculativam  tantum  scientian). — Verum  2"  de 
aliis  scientiam  habet  et  speculativam  et  practicam.  a)  Prac- 
tica  quidem  ex  ohjecto  de  omnibus  habetur  quoniam  omnia  ;i, 
Deo  operabilia  sunt,  spcculativa  autem  ex  modo  sciendi ; 
([uidquid  enim  in  rebus  nos  speculative  cognoscimus  defi- 
niendo  et  dividendo,  hoc  totum  l)eus  multo  ])ert\'Ctius  n(jvit. 
h)  Quoad  ea  vero  qutB  potest  quidem  facere,  sed  secunchim  nul- 
hnu  teinpus  facit,  Deus  habet  scientiam  practicaiii.  ex  modo  et 
iiue  scientiie  ad  opus  ordinabihs,  nou  tiimen  ex  fine  scientis. 
<■)  At  de  liis  quffi  quandoque  fiuut,  scientiam  habet  siinpli- 
citer  practicain  seu  a  sciente  (Hrectam  ad  ()p(  rationem.  M(da, 
vero,  Hcet  ab  eo  non  sint  operabiHa,  taTiuMi  sub  coguitioue 
practica  ejus  cadunt,  sicut  et  bona,  in  quantum  ea  permittit, 
vcl  im})eiiit,  vel  oniinat,  eo  modo  quo  legritudines  ad  practi- 
ciim  mediei  scientiam  j^ertinent. 
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Quanquam  autempeiies  nos  scientiaspeculativasit  nobilior 
quam  practica,  tamen  scientia  Dei,  perfecte  complectens 
omnem  sciendi  modum  tum  speculativum  tum  practicum, 
non  ideo  recedere  censetur  a  nobilitate  scientice  speculativoi, 
quia  omnia  alia  a  se  videt  Deus  iu  seipso  seu  in  speculativa 
sui  ipsius  soicMitia. 

Concllli^io  o='. — SCIENTIA  DIVINA  ULTELUUS  DISTINGUI 
rOTKST  IN  SCIENTIAM  AI'I'UOJJATIONIS  KT  IMPUOHATIONIS. 

Sane  scientia  Dei  comparatur  ad  res  creatas  sicut  ars  ad  arti- 
ficiata.  Unde,  quemadmodum  ars  non  solum  est  coguoscitiva 
sed  factiva  eorum  quie  sccunduiu  arteui  iiunt,  eorum  vero 
qu.o  ab  artis  regulis  deviaut  est  coguoscitiva  tautum  ;  ita 
etiam  scieutia  Dei  est  facti  va  et  cognoscitiva  omuium  bouorum, 
malorum  vero  sive  peccatorum,  quie  suut  deviationes  qua3- 
daui  ab  leterna  lege  ipsius,  est  coguoscitiva,  non  autem  causa- 
tiva  (Quodlib.  V,  a.  2).  Porro  hiec  ipsa  divina  scientia,  prout, 
adjuncta  voluutate  veluti  vi  incliuativa  et  determinativa 
fornue  intelligibilis  secundum  se  indeterminatfe  ad  effectum, 
est  simul  coguoscitivaetfactiva  rerum,dici  consuevit  scientia 
ajjprohationis,  juxta  illud  (CJen.  1,  31):  Viditque  JJeus 
cuncta  qiM  fccout,  tt  eraut  valdc  hona.  In  quantum  vero 
eadem  scieutia  respicit  privationes  quas  Deus  non  vult,  sed 
tantum  permittit  esse,  nominari  solet  scientia  improha- 
tionis,  ot  quandoque  in  Scripturis  dicitur  etiam  ignoratio,  ut 
(Matth.  XXV,  12):  Amen  dico  vohis,   nescio  vos. 

SoIt.  ob|.  (cont.  1"'"  concl.) — Patroni  scientise  raedife 
])leriuiue  objiciunt  ex  prtemotione  physica ;  quam  quia 
repudiamus,  salva  tamen  etlicacia  intriuseca  divinic  motionis, 
nihil  ex  hoc  capite  contra  nos  inferri  potest. 

Ouj.  1  ex  Scriptura,  (Matth.  XI,  21)  :  Va'  tihiCorozain, 
etc; — uude  sic.  Christus  increpat  Judieos  de  non  acta  pteni- 
tentia  comparate  ad  Tyrios  et  Sidonios.  Atqui  htec  iucrepatio, 
ut  justa  sit,  suppouit  scientiam  de  pcenitontia  Tyriorum,  ex 
hy])othesi  miraculorum,  iude])endenter  a  divina  voluntate 
etticaciter  inthieute  gratiam  :  secus  Judtei  conqueri  potuis- 
sent  se  tali  gratia  elhcaci  i)rivii.tos  fui.sse.   Krgo. 

KksI'.  ('.  M. — N.nt;  Dist.  proh  :,,.diiU\  lecjuali  ])ra!])ara- 
tioue  auiiui  ex  ])arte  Tyriorum  et  Judieorum  ad  reci])iendaui 
gratiam,  .'.'r(t?<H;  su])i)()sita  disjjositione  Tyriorum,  i  ndisposi- 
tione  aiitem  culj^abili  Judieorum,  A'. — Neg.  conseq. 


QUiEST.   I.   ART.   VII. 


257 


untate 
potuis- 


Ut  hiec  objectio,  quae  palmare  est  adversariorum  argumen- 
tum,  solvatur,  notemus  1"  potentiorem  requiri  gratiam  ad 
informandum  subjectum  indispositum  quam  subjectum 
dispositum,  ideoque,  in  casu  sequalitatis  auxiliorum,  qucfe 
gratiain  uno  inetiicax  erit  valebit  in  altero  ultimum  ef^ectum 
consequi. — Itaque  2*^  cum  Tyrii  et  Sidonii  supponautur  fuisse 
niiuus  refractarii  quam  Judsei,  pnedicere  Deus  potuit  ex 
cognita  priorum  actuali  dispositione  et  quin  confugiamus  ad 
scientiam  mediarn  quod,  si  factie  fuissent  coram  illis  virtutes 
aliis  concessa3,  pteuitentiam  certo  egissent. — Verum  3"  ob 
occultos  Providentiie  suse  fines  non  e-ff<3cit  Deus  ut  eadeni 
auxilia,  Judieis  oblata,  Tyriis  et  Sidoniis  quoque  cxhiber  iii- 
tur. — Quapropter  4"  sibi  ipsis  ot  voluntarite  suie  indispositioni 
iniputare  debent  Judiei  quod  efficacem  pcenitentiie  et  con- 
versionis  gratiain  haud  receperint  ^. 

Obj.  2  ex  S.  Augustino. — Dicit  enim  (1. 1  ad  Simplic.  q.  2) : 
"Cujus  miseretur  sic  eum  vocat  ([uomodo  scit  coiigruere 
ut  vocimtein  non  respuat."  Atqui  id  supponere  videtur 
Deuni  explorare  per  scientiam  nicdiam  consensum  huinanic 
vohmtatis,  ante  omne  vocationis  decrotum.  Ergo. 

Eesp.  B.  sensum  MaJ  :...\t'd  ut  htec  congruentia  se  teneat 
sive  ex  parte  gratiie  undequaque  perspecttc  sive  ex  ])arte  dis- 
positionum  hominis  Deo  agnitaruru,  V;  quasi  congruentia  illa 
fundetur  in  futuro  consensu  voluntatis  secundum  se  sumpto, 
X. — C.d.m. — Neij.  conseq. 

1"  Observandum  est  objectam  sentcntiam  deprom[)tam  osse 
ex  hbro  ad  Simphciaiium  (luem  Augustinus  adhuc  juuior  et 
ante  ortain  Pelagii  ha^resini  conscriiisit,  iiUiLnpui  })r(jin(l('  non 
eam  pnesefert  verboruin  propiietateni  ()ua  gaudent  ahi  hbri 
ejusdem  S.  Doctoris.  — C^eterura  2"  sententia  ilhi  haud  a^gre 
cuni  doctrina  nostra  coniponitur,  (luattuius  int('lh"gamus 
I>('Uhi,  in  vocandis  ad  iidcni  homiiiibus,  ])vius  explorare 
tuni  per  scientiam  visionis  dis^iositionem  vel  indispositionem 
subjecti,  tum  ]oer  scientiam  simphcis  intelligentiie  omnes 
niodos  et  vias  divina^  gratiic  ;  unde  ])Ostmo(lum  ehgat  gratias 
congruas,  scih  (lute  vi  pro])ria  fortiores  sint  iid  superandam 
subjecti  resistentiam  ■'. 


ihsiwsi- 


1 — Cf.  Ciird.  Pecci,  o/)i^yf.  cit.,  necnon  BiUuart. 
12— Ci'.  Billuart,  Disa.  VI,  u.  0. 

17 


in 


258 


DISPUTATIO   IV. 


Obj.  3  ex  S.J.  Chrysostomo. — Ait  namque  (Hom.  12  in 
Ep.  ad  Heb.) :  "  Oportet  primo  nos  eligere  quie  bona  sunt,  et 
tunc  Deus  quie  sua  sunt  introducit ;  non  enim  antecedit 
voluntates  nostras  ne  Isedatur  liberum  arbitrium."  Et  alibi 
(Hom.  81  et  65  in  Matth.)  dicit  "  Deum  tunc  vocasse 
(Matthanim  et  Paulum)  quando  noverat  consensuros."  Ergo. 

Kesp.  D.  antec :  et  sensus  est,  quoad  1"'",  nolle  Deum 
largiri  adnltis  habitus  virtutum  nisi  se  ad  illos  pra^parent,  ita 
ut  hiec  pneparatio  sub  agente  Deo  tiat  sine  antecedentia 
priemovente  ;  quoad  2'""  vero,  vocasse  Deum  Apostolos 
quando  preescivit  eos  sub  congrna  gratia  eiticacitcr  inHuente 
consensuros,  C;  secus,  iV. — Ne<j.  eoiisc<j. 

Obj.  4  ox  r<(f/ioiie. — Scienti.i,  futuribibihum,  ut  a  nobis 
ex])licata,  innititur  dispositionibus  divinte  vohmtatis  objective 
conditionatis.  Atc^ui  hte  dispositiones  videntur  inutiles  ac 
illusoriic  :  inutiles,  cum  fiant  de  iuturis  sub  conditione  qu<e 
nunquamerit;  illusori;e,  cum  illn  conditio  ipsa  a  Deo  pen- 
deat.   Ergo  standum  est  pro  scientia  media. 

liESP.  C.  M. — N.m. — Ne<j.  conse<j. 

1"  Ixittitcs  dici  nequeunt  dispositiones  ])ujusmodi :  siqui- 
dem  a)  non  solum  timdant  Dei  scientiam  de  futuris  condi- 
tionatis,  sed  insuper  tj)  conducunt  iid  ])rovidentiam  su]iremi 
gubernatoris  totius  universi,  cujus  est  nuila  ])ermittere 
diversa([ue  ac  contraria  inter  se  coa]itare  ;  c)  ])er  illas  ordi- 
nautm'  et  inclinantur  causiie  secundii;  ad  certos  eitectus, 
d)  qui  si  non  ])roducantur,  saltem  manifestatur  defectibilitas 
libeii  arbitrii  et  rerum  creatiirum ;  ej  demum  iis  inintuntur 
divinip  ^^romi^^sioncs  vel  miniitiones  conditiouiUes. — 2"  Igitur 
nec  illuNoricc  sunt.  Pertinet  enim  iid  univei.>alem  mundi 
])rovisorem,  qui  causiis  inter  so  contrarias  continet,  ut 
quiedam  sub  uno  res]jcctu  velit  qui>:  secundum  alteram 
fiiciem  ins])ecta  non  vult,  ideoque  ut  iionnulla  statuat  sub 
condit'one,  (]Uiim  tanien  conditionem  ob  aliiis  nitiones  fpuui- 
doque  maniJestas,  (luandoque  vero  occultas,  ])oni  renuit; 
neque  enim  Supremum  Numei/  modulo  nostro  metiri  debe- 
nius.  ita  Billuart. 


QUiESTlO  SECUNDA 


DE   IDEIS   DIVIXIS 


Tmctationi  de  scieiitia  Dei  proxime  succedit  uobilissiiua 
illa  sapicntiu!  christian;e  pars  qnam  prieclariores  philo- 
sophi  ac  theologi  inde  a  Dionysio  et  Angustino  tradere  muneris 
sui  duxerunt,  scil.  de  ideis  di^'inis  :  quas  (piidem  ideas,  falso 
tameu  extra  Deuni  subsistentes  ponens,  jam  Tlato  ipse  olim 
attigerat,  catholici  autem  Doctores  maximeque  8.  Thomas 
rectius  detinierunt. — Quantum  vero  intersit  argumentum 
iUud  versare,  ex  eo  eruitur  quod  non  solumper  ideas  scientia 
comjdetur,  verum  etiam  ab  eis  sana  de  creatione  ac  j)rovi- 
dentia  doctrina  ])lurimum  dependet. 

Brevitati  .  studio  duo  ad  propositum  pra3stabimus>  videhcet 
j»rimo  dicefius  de  ideis  secunduvi  se  sum])tis,  postmodum 
vero  eas  re.spectu  divina'  sitnplicHatis  (^onsiderabimus. 


ARTICULUS  I. 

Utrum  in  Beo  sint  ideai. 

Idea  gra3ce,  latine  forma  vel  species  dicitur  :  unde  per 
ideas  intelligi  consueverunt  formje  ahquarum  rerura  pmeter 
res  ipsas  existentes.  Forma  autem  alicujus  rei  pneter  i})sam 
existens  seu  extrinseca  dupliciter  dari  ])otest :  a)  vel  ut  sit 
exonplar  ejus  cujus  dicitur  forma,  et  sic  idea,  utpote  quam- 
dam  cansahtatis  rationem  ex  vi  forniic  inchidens,  pioprie 
sumitur  ;  b)  vel  ut  sit  objectiva  intelVujendi  ratio,  secundum 
(piod  fornuc  cognoscibiUum  dicuntur  esse  in  cognoscente,  e'.. 
sic  sumitur  latiori  sensu. 

2"  Id ea,  proprie 'dcce^pta,  a  D.  Thoma  generatim  defirtl- 
tur  1  :forma,  (laam  aliquid  imitatwr,  ex  intentione  afjentia 


l—De  Veritate,  Q.  III,  a.  1. 
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determinantis  sihi  finem.  Quibus  verbis  tria  ad  rationem 
idejie  spectanti"  significantur :  scil.  a)  genus  remotum,  prout 
dicitur /o?'ma ;  6y  genus  proximum,  prout  per  vocesg^itam 
aliquid  imitatur,  etsi  distinguatur  forma  illa  exemplaris  a 
principio  tum  intrinseco  tura  effectivo,  tamen  non  adhuc 
secernitur  ab  aliis  formis  qualitercumqi.ie  imitatis ;  c)  demum 
ultima  differentia,  quatenus  sequentia  verba  indicant  forraam 
illam  principium  esse  imitationis,  non  a  casu  sed  per  se  seu 
intentionaliter  atque  intelligihiliter  pro  indole  agentis  per 
intellectum. 

h"  Cum  exemplar,  ad  cujus  similitudinem  artifex  opus 
artis  molitur,  possit  vel  ab  ipso  esse  conceptum  vel  extra 
ejus  mentem  sistere,  in  primo  casu  artifex  ille  dicitur  inventor, 
in  altero  autem  imitator. — Jamvero  Deus  tara  perfectus 
scientia  est  ut  nequeat  ab  aliquo  exteriori  in  intelligendo 
dependeve,  ideoque  absurda  est  ex  hoc  capite  (alia  omittimus) 
positio  Platonis,  quod  divina  mens  per  ideas  extra  Deum 
subsistentes  rerum  multitudinem  iiitelligat  ^ 

4"  Jam  eo  devenit  oratio  ut  pro  exigentia  praisentis  materiie 
sub  triplici  adspectu  de  ideis  divinis  disseramus,  scil.  quoad 
esse,  numerum  et  ohjectum. 

Conclnsio  l^ — Necesse  est  ponere  in  mente  Dei  ideas 
CUM  LATE  TUM  STRiCTE  SUMPTAS.— Quod  certitudiue  jidei 
divime  teuenduni  est. 

Etenim  1"  id  ex  Scriptura  suadetur.  Nam  legimus 
(Sap.  VII,  21) :  Omnium  artifex  docuit  me  sajylentia  ; 
artifex  autem  ideam  artificiati  mente  pri]econtinet. — Prreterea 
(Joan.  I,  3)  dicitur  :  Omnia  per  ipsum  facta  suiit,  scil.  per 
A^erbum  ;  quibus  concordant  dicta  Ap.  (Heb.  1,  3)  :  Portans- 
qucomnia  verho  virtutis  suw,  et(XI,  3)  :  Fide  intelligimus 
aptata  esse  scecula  vcrho  Dei,  id  cx  invisihiUhus  visihilia 
fierent ;  qua;  sane  significant  cunctas  creaturas  a  Verbo  seu 
conceptu  Dei  procedore  ac  invisibilibus  ideis  in  eo  contentis 
mira  convenientia  correspondere. 

2"  Inter  Patres  nerao  tara  alte  ideas  divinas  comraen- 
davit  ac  S.  Augustinus  qui  (1.  83  qujnest.  q.  46)  eas  ita  des- 
cribit:  "  Idea^  sunt  principales  quaedam  forniie  vel  rationes 
rerum   stabiles   atque   incoramutabiles,  quia  ipste   formatse 

]— Cf.  C.  G.  1,  51. 
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non  sunt,  ac  per  hoc  seternse  ac  semper  eodem  modo  se 
habentes,  qupe  divina  intelligentia  coutinentur.  Sed  cum 
ipsse  neque  oriantur  neque  intereant,  secundum  eas  tamen 
formari  clicitur  omne  quod  oriri  et  interire  potest,  et  omne 
quod  oritur  et  interit.  " — Hinc  Boetiua  (IV  de  Cousol.  met.  9) 
loquens  ad  Deum  canit : 

"  Tu  cuncta  superno 
"  Ducis  ab  exemplo,  pulchrum  pulcherrimus  ipse 
"  Mundum  mente  gerens  similique  in  imagine  formans." 

3"  En  ratio  propositae  veritatis,  quse  Evolutionismum 
mateHalisticum  ferit, — Omne  agens  per  intellectum  praj- 
habet  ideam  exemplarem  ejus  quod  facit.  Atqui  Deus  est 
agens  per  intellectum.  Ergo.  Expl.  Maj.  In  omnibus  qure 
non  a  casu  generantur,  necesse  est  formam  esse  finem  gene- 
rationis.  Atqui  agens  non  agit  propter  formam,  nisi  in 
quantum  similitudo  formae  est  in  ipso.  Ergo  in  omni  agente 
oportet  prsehaberi  similitudinem  ejus  quod  facit,  quatenus 
intendat  ad  sute  formse  imitationem  ahud  facere.  Atqui  hsec 
est  differentia  inter  agens  per  naturam  et  agens  per  intel- 
lectum,  quod  in  illo  praiexistit  forma  rei  fieudse  secundum 
esse  naturale,  et  in  hoc  secundum  esse  intelUgibile.  Ergo 
in  omni  agente  per  intellectum  oportet  pnehaberi  intelligi- 
bihter,  i.  e.  secundum  esse  objecti  intelligibihs,  formam  ad 
cujus  similitudinem  intendit  ahquid  facere,  nimirum  ideam. 
Minor,  scil.  quod  mundus  non  sit  casu  factus  nec  secundum 
necessitatem  natura3,  sed  a  Deo  per  intellectura,  infra  demons- 
trabitur  (Disp.  V,  Q.  I). 

Conclnsio  2*. — Necesse  est  ponere  in  Deo   plurali- 

TATEM  IDEARUM. 

Hoc  1"  ;S.  Augustinus  (loc.  rif.),  sumpto  argumento  ex 
rationabih  consiho  quo  Deus  omnia  condidit,  demonstrative 
infert,  dicens  ;  "  Singula  igitur  propriis  sunt  creata  rationibus." 

Et  sane  2"  oportuit  in  Deo  seternahter  praihaberi  ideam 
ordinis  totius  uuiversi.  Atqui  idea  illa  ])hires  alias  ideas 
archetypas  continet.  Ergo.  Major  ostend.  contra  eos  qui 
posuerunt  nonnisi  primam  creaturam  a  Deo  processisse  adeo- 
(lue  hujustantum  ideam  in  divinamente  pncextitisse  ;  siqui- 
dem  in  omni  eftectu  iUud  quod  est  optimum  el  ultimus  finis 
proprie  est  intentum  a  principah  agente,  sicut  ordo  exercitus 


r.  !:• 
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a  duce.  Atqui  optimum  excellensque  bonum  in  rebus  est 
ordo  universi,  in  quem  quseque  suo  modo  conspirant.  Ergo 
ordo  ille  proprie  et  per  se  a  Deo  fuit  intentus,  non  vero  per 
accidens  ex  successione  agentium  prodiit :  quod  est,  ideam 
ejusdem  ordinis  in  Deo  ponendam  esse.  Minor  liquet :  nam 
ratio  alicujus  totius  haberi  non  potest,  nisi  liabeantur  pro- 
prite  rationes  eOi-um  ex  quibus  totum  constituitur ;  v.  g. 
eedificr  v>r  er.  us  speciem  domus  concipit,  inquantum  sibi 
adsit  p'    f  •"Vi  '  Ho  smgularum  partium. 

ConCJslsiSKk!.   ■     , — D^US  QUODAMMODO  OMNIUM  IDEAS  HABET. 

Frob.  i  jene  '  ■Uer. — Ide^e  sunt  vel  exemplaria  rerum, 
si  proprie  sumaniui.  vel  rationes  cognoscitiva3  latiori  et 
communiori  significatu  ;  ita  ut  primo  niodo  respiciaiit  cogni- 
tionem  practicam,  secundo  autem  modo  tam  speculativam 
quam  practicam.  At(|ui  quiEcumque  sint  necesse  est  in  Deo 
cadere  sub  uno  vel  alio  cognitionis  genere.  Ergo. 

Expl.  2"  specialiter  et  inductive. — a)  1'rimo  idea,  secun- 
dum  quod  est  rafio,  se  exteudit  ad  omnia  quio  cognoscuntur 
a  -Deo  propria  ratione,  etiamsi  nullo  tenipore  fiaut,  unde  hoc 
sensu  ipsius  Dei  idea  est,  Verbo  correspondens  ;  quatenus 
vero  est  exemplar,  se  liabeij  ad  onmia  (}u<e  a  Deo  fiunt  secun- 
dum  aliquod  tempus. — h)  Secundo  'inalum,  quia  non  per 
propriam  sed  per  boni  rationem  cognoscitur,  in  Deo  non 
habet  ideam  necproprie  nee  comnmniter  suniptam. — <■)  Tertio 
materiic  prima'  respondet  quidem  in  Deo  idea,  non  tamen 
alia  ab  idea  compositi ;  nam  secundum  se  seu  disjunctim  a 
forma  neque  esse  habet  neque  cognoscibilis  est. — d)  Quarto 
idea,  cofimiuniter  seu  ut  ratio,  diversificatur  |)r(>  diversis  con- 
siderationibus  generis,  s])eciei,  accidentium  aut  singularitatis  ; 
proprie  vero  seu  ut  exemplar,  respicit  totum  id  quod  in  re 
producibile  est  una  eademque  operatione,  scil.  genus,  s])eciem, 
accidentia  pro])ria  ac  individuum:  attamen  accidentia  sub- 
jecto  contingentia  distinctas  ideas  exemplares  exposcunt. 
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ARTICULUS  II. 

An  et  quomodo  pluralitas  idearum  cum  Dei  simplicitate 

componatur. 

Tametsi  directe  qiuestio  instituatur  de  concilianda  j^lura- 
litate  idearum  cum  simplicitate  divina,  tameu  id  fieri  non 
poterit  quin  simul  divinarum  idearum  natura propriissima 
definiatur. 

a)  Jam  alias  (Q.  I,  a.  3)  retulimus  atque  exsufflavimus 
])lacita  *S'coiz'  ac  liosminii  ^  de  esse  quodam  reru  objectivo 
diminuto  aut  abstracto,  velut  divina  mente  e.  tri-  )eum 
posito:  qiiod  certe  omnigeuie  simplicitati  divina:  atu,  "efra- 
gatur.  — b)  Licet  autem  nonnulli  theologi  .a  ■  xpiicando 
idearum  divinarum  conceptu  palam  a  D.  Thoii.ii  '''"s  entiant  -, 
cui(|ue  tamen  rite  consideranti  Angehci  Priecepto.-s  e.cpoaitio 
rationabihor  videbitur. 

;^oncltisiiio. — Ideas  in  Ueo  taliter  agno.scimus  ut  ejus 

ylMPLIGITATl  NULLATENUS  ILLARUM    PLURALITAS  REPUGNET. 

Pro?j.  — Contra  simjjlicitatem  divini  intellectus  non  est 
quod  multa  inteUigat,  sed  tunc  ejus  simplicitati  deti'aheretur 
si  per  ])lures  sj)ecies  ad  intelligendum  formaretur.  Atrjui 
idea  non  se  liabet  sicut  s])ecies  qua  intelligitur  faciens  intel- 
lectum  in  actu,  sed  sicut  id  qiiod  iutelligitur  intellectum 
objective  terminans.  Ergo.  i)/ayor  constat :  i^roprium  enim 
est  intellectivie  virtutis  ])lura  iu  uno  medio  vel  j^rincij^io 
])rospicere,  ita  ut  cjuo  eleviitior  et  sim])Iicior  sit  ilhi  virtus, 
eo  plura  attingiit  ;  verum  multitudo  sjiecierum,  (juasi  toti- 
dem  formarum  ab  invicem  reahter  descrepiintium  et  actuan- 
tiura  intellectum,  non  ])otest  hujusce  sim])Iicitatem  non  offen- 
dere.  Minor  crpl.  1"  ex  differentia  inter  s])eciem  intelligibi- 
lem  qua  et  intentioneni  iutellectam  (pise  ideam  constituit ''  : 
(iuamvis  enim  iitraque  in  hoc  conveniat  quod  sit  rei  intel- 
lectre  simiUtudo,  tamen  prinui  consideratur  ut  iutelligibilis 
o])erationis])rincipium,  altera  vero  quasi  terminus,  sicuti  v.  g. 


1— Cf.  Zifiliara.  PrnpfriJmHca,  \.  f.  c.  \'2  \—C.  G.  I,  5L 
2— Cf.  Gonet,  Di.sp.  VII,  a.  1. 
3_C.  U.  I,  53. 
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forma  domus  in  meiite  aedificatoris  est  aliquid  ab  eo  intel- 
lectum,  ad  cujus  similitudinem  domum  in  mateiia  format. 
Hinc  2"  genesim  idecc  divince  sic  accipere  possumus.  Deus, 
perfecte  cognocendo  essentiam  suam,  eam  intelligit  secundum 
omnem  modum  quo  cognoscibilis  est,  ideoque  non  solum 
secundum  quod  est  in  se,  sed  etiam  secundum  omnem  parti- 
cipabilitatisrationem  in  creaturis,  Atqui  unaqufeque  creatura 
propriam  speciem  sortitur  secundum  quod  aliquo  modo  parti- 
cipat  divime  essentia^  similitudinem.  Ergo  JJeus,  in  quantum 
cognoscit  essentiam  suam  ut  diversimode  imitabilem  a  crea- 
turis,  proprias  istarum  rationes  et  ideas  concipit.  Quapropter 
3"  idepe  divinse  in  essentiali  suo  conceptu  significant  tum 
essentiam  divinam  diverse  imitabilem  tum  varios  assimila- 
tionis  resvectus  creaturarum  ad  illam :  essentiam  quidem 
velut  elementum  commune  et  determinabile,  respectus  vero 
quasi  differentiam  propriam  et  determinativam.  Cum  igitur 
hi  respectus  neque  causeutur  a  rebus  nec  reaies  sint,  sed 
cointelligantur  a  Deo  comparante  essentiam  suam  ad  res 
proindeque  sint  merai  relationes  rationis  seu  per  intellectum 
divinum  constituta;,  consequens  est  ideas  optime  plurificari 
quin  simplicitas  divini  esse  ullum  detrimentum  patiatur. 

Conf. — Nam,  juxta  altissimam  Cajetani  doctrinam  (in  h. 
loc),  hcet  communiter  et  humano  more  loquendo  esse  ohjec- 
tivnm  seu  ideale  sit  ens  rationis  tantum  subrelationis  specie, 
tamen  quia  divinitas  tantffi  est  excellentia?  ut  omnes  essendi 
modos,  qui  extra  animam  et  in  anima  reperiuntur,  eminen- 
tissime  ac  unitissime  pra^habeat,  hinc  dicendum  est  ipsum 
esse  ideae,  prout  in  Deo  ])onitur,  in  ilha  eminentia  compre- 
hendi  ideoque  esse  quidpiam  absolutum  et  reahssimum  :  quod 
simphcitatem  divin.ne  naturee  una  cum  altitudine  divini  intel- 
lectus  summopere  commendat. 

Corollaria  sequuntur, — Et  1"  patet  discrimen  inter  sa'pien- 
tiam,  scientiam  et  a7'tem  ex  una  parte,atque  ideam  ex  altera  : 
illffi  enim  se  habent  ut  id  quo  Deus  intelhgit,  htec  autem  ut 
quod  intelhgitur. 

2"  Discrimen  pariter  ponatur  inter  verhuni  et  ideam  : 
verbum  enim  seu  species  expressa  ita  intellectionem  termi- 
nat  ut  sit  vehit  reproductio  in  actu  secundo  speciei  impressae 
in  actu  primo,  atque  ab  intellectu  procedit  qua  natura  est  ; 
unde  in  Deo  unum    sohimmodo  Verbum  admittitur.  Idea 
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vero  in  iiuo  eodemque  Verbo  miiltiplex  esse  potest  pro 
multitudine  rerum  in  ipso  intellectarum  secundum  varios 
respectus  ideales  ab  intellectu,  qua  intelligens  cst,  constitutos. 

3"  Cum  ideas  dupliciter  intelligi  contingat,  primo  directe 
et  ut  aliorum  sunt  ideai,  secundo  reflexe  et  ut  in  seipsis  sunt, 
facile  comperitur  illas  constitui  non  per  intellectionem 
reflexam,  sed  per  intellectionem  directam  divina)  essentise  ut 
imitabilis,  qutc  quidem  intellectio  alteri  pr^esupponitur  ac 
ipso  suo  exercitio  ideas  involvit, 

4"  Demum  idea?,  quia  realiter  sunt  ipsa  divina  essentia 
secundum  distinctos  rationis  respectus  illius  ad  res,  non 
(lebent  dici  incequales,  sed  potius  inmqualiurn  ^ 


] — Cf.  de  hac  materia  Cajet ; — de  Veril.  Q.  III ; — De  Maria,  Phil. 
perip.  schol.  Vol.  III. 
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QU^STIO    TERTIA. 

DE  VEIUTATE  DIVINA 

Titulus  hujus  quiestionis  iutelligi  debet,  uon  de  veiitate 
mondi  qure  pruut  dicta  aut  facta  respicr  vel  veracitas  vel 
fidelitas  vocatur  quccque  proinde  virtus  quredam  est  volun- 
tatem  adornans  (cf.  Disp.  V,  Q.  II),  sed  de  veritate  corjnos- 
cdnll. — Cuni  auteni  veritas  divina  considerari  possit  sive 
quoad  suhstantiam  sive  quoad  propvletcdes,  liinc  pr;eseus 
arcjumentum  duobus  articulis  absolvetur. 


ARTICULUS  I. 


Iltriim  Deus  sit  veritas. 


(Q.  XVI,  a.  1-5) 


yonnulla  prffiuiittenda  sunt  de  veritate  in  genere. — Et 
1"  recolamus  tres  esse  passiones  seu  proprietates  entis  velut 
expressiores  quosdam  ojus  modos  omnia  rerum  genera  tran- 
scendentes,  scil.  umim  per  modum  absoluti,  cie  quo  jam 
egimus,  wj^urii  autem  et  6o7w///nrespectuiutellectus  et  volun- 
tatis  :  qui  inodi  cum  ente  convertuntur  et  ratione  tantum  ab 
eo  discriminantur  ^. — Quemadmodum  autem  cognitio  iiatu- 
raliter  prtecedit  appetitum,  ita  veruni  bono  anterius  est. 

2'^  Veritas  alia  est  inteUectualis  seu  logica,  alia  cssen- 
tialis  seu  ontologica,  prout  ponitur  in  intellectu  aut  iurebus. 
Priyicipalitcr  quidem  est  in  intellcctu,  cum  coguituni,  ex 
quo  verum  denominatur,  sit  in  coguoscente  ;  sed  secundario 
est  in  rebus,  in  quas  per  se  derivatur  ab  intellectu  divino 
cui   conformantur  quiecumque  existunt,  j)^^'  accidens  vero 

l_Cf.  de  Verif.,  Q.  I,  a.  1. 
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iisdem  rebus  inest  seouudum  wjmparatiouera  ad  intellectum 
creatum  a  quo  uon  dependent,  sed  cognoscuntur. — Toterit 
igitur  definiri  veritafi  tum  esseutialis  tum  intellectualis,  hiec 
tameu  primarie  et  intrinsece :  admquatio  seu  conformitas  rei 
et  intellectus ;  ita  ut  prior  sit  adiequatio  rei  cum  intellectu, 
jiosterior  vero  conformitas  intellectus  cum  re  cognita. 

3"  Veritas  iu.tellectuaU8,  proprie  loriuendo,  repouitur  iu 
judicio  sive  formali  sive  virtuali ;  quia,  licet  simplex  ap]»re- 
liensio  vera  sit  ut  res,  tamen  solmn  jvdieiuin  exercet  forma- 
liter  actur  ■  veritatis,  scil.  relatiouem  conformilatis  unius  cum 
altero,  coguoscendo  aliquid  utoonforme  cognito  ^. — b)  Veritas 
vero  efisentialis,  gratia  vitaudte  tequivocationis  ex  qua  pro- 
(lierunt  op])ositte  seutentiu!,  suini  potest  awt  faiidamentaliter, 
ct  sic  aliud  nou  est  quam  ipsa  rei  entitas  sub  ratione  aptitu- 
dinis  intelligibilis  seu  conforruabilitatis  ad  intellectum,  iint 
formaliter,  et  sic  ])osita  est  in  relatione  rationis  per  denomi- 
natiouem  ab  intellectu  cognoscente  -. — e)  Utraque  quidem 
veritas,  scil.  tum  cognitionis  tum  rei,  convertitur  cum  eute 
sive  secuudnui  re])ra2sentati()ueiu  sivesecundura  substantiam 
(I,  Q.  XVI,  a.  3  ad  .1) ;  scd  id  taraen,  ut  patet,  principalius 
congruit  veritati  rei,  ita  ut  h;cc  projirie  et  sini])liciter  dicenda 
sit  transcendentalis. 

4"  Jam  iuuotescit  ratio  pra-sentis  articuh,  in  quo  breviter 
adstruenda  susci])itur  Dei  veritas,  vebit  uecessaria  (los 
Supremi  Entis  et  Tntellir/entis  ;  quod  quideui  ap])rime  cou- 
sonat  uecessitatibus  hodierni  tevi,in  quo  tam  Sie])e  sce])ticismus 
uuditur  cuin  Pihito  exclaiuaus  (Ji)an.  XVIII,  38):  <^ai<l 
ed  veritas  '! 

CJonCltlsiO. — NOX  SOLUM  IN  DeO  EST  VEIUTAS,  SED  11'SH 
EST  SUMMA  ET  PKIMA  VEUITAS  CUiM  ESSENTIALIS  TUM  INTKL- 
LECTUALIS  -l 

1"  Non  desuut  Seviptiira'.  testiraonia.  Xaui  (1  Tliess.  I,  9) 
dicitur  •  Conversi  estis  a  siniiilacris  ad  Deum,  servire  Deo 
vivoetv:  0. — Imnio  Chri.stus  respondens  Thoinfe  (Joan.  XIV, 
6)  de  se  aiL :  Ego  sum  via,  veritas  et  vita ;  et  coraui  Pihito 
(ibid.  XVI IT,  37)  :  Omnis  qui  est  ex  veritate  (scil.  ex  I)(!o) 
auitit  voc&m  meam. 


1 — Cf.  Cajet.  in  li.  loc. 

2— Satolli,  Vol.  Iir,  Disp.  I,  lect.  7,  p.  85. 

;j— Cf.  C.  G.  I,  60-62. 
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DISPUTATIO '  IV. 


2"  Froh.  concl.  ratione. 

a)  Deus  est  ipsa  veritas  essentialis  seu  ontologica, — Ete- 
nim  Deus  est  suum  esse  subsistens.  Atqui  esse  divinurn,  ex 
quo  radices  sumit  Dei  intellectualitas,  perfectam  conformita- 
tem  habet  cum  divino  intellectu,  cui  plenissime  adi^quatur. 
Ergo. 

b)  Est  etiam  ipsa  veritas  intellectualis  seu  logica. — 
Siquidem  Deus  est  suum  intelligere  cui  infinita  perfectio 
Cvmvenit.  Atqui  veritas,  qua  intellectus  rei  cognitaj  confor- 
matui',  prima  est  et  tam  necessaria  intellectionis  perfectio  ut 
tantum  de  ratione  intellectionis  desit  ([uantum  desit  ipsi  de 
veritate.  Ergo  per  illuni  sui  ipsius  intuitum,  qui  formali  judi- 
cio  virtualiter  ;equivalet,  Deus  exercet  perfectissinife  veri- 
tatis  actum  de  i[Uocumque  scibili,  quin  imo  dici  debet  ipsa 
subsistens  veritas  intellectualis. 

c)  Demum,  Deus  est  summa  primaqiie  veritas,  in  quan- 
tum  suum  intelligere  est  mensura  et  causa  omnis  alte- 
rius  esse  et  omnis  alterius  intellectus  ;  Deus  enim  causa  est 
rerum  per  suam  scientiam. — Mala  vero,  qufe  non  possunt 
oriri  a  Deo,  utpote  privationes  entis,  iion  habent  ex  seipsis 
veritatera,  sed  solum  in  appvehensione  intellectus,  cujus  est 
entia  rationis,  ut  negationes,  concipero  ;  ideo^iue  quod  veri- 
tatis  est  in  illis,  su;ut  ipsa  apj)rehensio  mentis,  a  Deo  deri- 
vandumest.  ^ 


^SS** 


ARTrCULUS  ir. 

Utriuii  verifas  sit  una,  (cterna  ct  imniutahilis. 

(art.  6-8) 

Diviuie  veritatis  indolem  sequuntur  modo  intelligendi 
nostro  quiedam  ])assiopes,  scil.  unitas,  ic.ternitas  et  immu- 
tahilifa»,  ([uarum  speculiitio  haud  [larum  confert  dissi[)andis 
;p(|uivociiti()nibus  sub  (jiiaruin  caligine  Traiiseendentalinht. 
et  Otitologoruiu  asserta  grnssantur. — Res  distinctis  couchi- 
sionibus  ehicidauda  est  sucuudum  comparationem  increatai 
ad  crontam  vi  ritatem. 


\^D,   Vei'i/.,q.  I.  n.  8. 
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Concliisio  P.  —  Vekitas   quodammodo   una    est    qua 

OMNIA  SUNT  VERA,  ET  QUODAMMODO  MULTIPLKX. 

l"  Sat  clarum  hujus  rei  indicium  habetur  iu  SS.  Litteris, 
ubi  persaepe  veritas  una  effertur  quasi  I)eo  propria,  v.g. 
(Jerem.  IV,  2) :  Vivit  Dominus  in  veritate,  quandoque 
nihilominus  plurali  numero  significatur,  puta  (Ps.  XI,  1)  : 
Bitninuta'  sunt  veritates  a  filiis  hominum. 

2"  Sic  proh. — Veritas  per  |)rius  est  in  intellectu  et  per 
posterius  in  rebus,  secunduni  quod  res  ordinantur  ad  intellec- 
tum  divinum  quo  constitutte  sunt.  Atqui  veritas,  qute  dici- 
tur  in  intellectu  exi^tens,  multiplicatur  et  in  diversis  intel- 
lectibus  creatis  et  in  urio  eodcnuiue  intelloctu  secundum 
diversa  cognita ;  veritas  autein  reriim  per  ordinem  ad  intel- 
lectum  divinuin  est  una  tantum  ac  princeps.  Ergo  vcritas 
quodammodo  est  una  qua  omnia  sunt  vera,  et  quodammodo 
multiplex.  Minor  ostend.  Etenim,  ([uando  aliquid  pnedicatur 
iinivoce  de  multis,  illud  in  ([uolibet  eorum  secundum  ])ro- 
])riam  rationem  invenitur  et  multii)bcatur.  Sed  quandoalicjuid 
diGitwr  analogice  di'.  multis  j:>e?'  attrihutionem  ad  unum,  illud 
iuvenitur  secundum  ])ropriam  rationem  in  uno  eorum  tantum 
a  quo  aliadenominantur ;  sin  auteni  dicatur  ahquid  de  multis 
analogice  f<ecundum  proportionalifdtem,  i.e.  secundum 
intrinsecam  fornue  partici})ationem,  tunc  illud  est  ])rincipali- 
ter  unum,  secundario  tamen  et  pro])rie  multi])licatur  secun- 
dumquod  multa  suritquie  realiter  id  ipsum  partieij)ant.  Atqui 
veritas  dicitur  derebus  respectu  intellectus  divini  ])er  extrin- 
secam  denominationem  a  divina  arte  cui  ununujuodque 
iissimilatur  secundum  suam  entitiitem  ;  dicitur  autem  veritas 
de  intellectu  divino  et  creato  secundum  intriiisecam  ])iirti- 
ci])iitionem  ejusdem  analogicie  rationis  intellectivjc.  Ergo  duo 
concludauius  :  scil.  a)  veritas  ontolixjira^wh  intellectu  divino 
in  rebus  denominata.,  una  est  tanfuin  unitatt!  ])rinue  cl  sub- 
sistentis  veritiitis  ([Uie  uuiim  iida^quationem  imjiortat  tlivini 
iutellectus  cum  divina  essentia,  sub  viirio  tiimen  assimilatio- 
nis  modo  ex  ])arte  rerum  creatarum  ])er  ilhim  es.sentiiim 
intellectarum  ^  ;  h)  veritas  vero  i nfrlh'c'ualissi'Ai  logicii  mul- 
tildicatiir  ])ro  multiplicitale  iutellecluum,  imo  et  cognitorum 
iu  uno  eodetn(]ue  inteilectu  crciito,  (juia,  ut  exemplo  Augus- 


■'•« 
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tini  utar,  sicut  ab  uua  facie  liouiiuis  resultaut  pluves  simili- 
tudiues  in  fracto  speculo,  ita  ab  uua  divina  veritate  plures 
veluti  irradiationes  in  creatis  uientibus  refulgent. 

€oncliisio  2^ — S(jla  pulm.v  vekitas  puopjue  et  PosrnvE 

.KTERNA  EST  ;  CllEAT.E  AUTEM  VEHITATI  NUI.LA  ^•:TEHNITAS 
CONVENIT,  NISI  NEGATIVA  QUOAI»   UXiVEHSALIA. 

Proh.  1"  pars. — a)  Naru,  ut  ex  alibi  dictis  constat,  sohis 
Deus  est  ieteruus.  Ergo  veritas  teterua  })ro])rie  uou  est  uisi 
secuuduui  quod  sit  in  Deo  et  ipse  Deiis. — h)  Pneterea, 
veritas  dicitur  de  voce,  de  intellectu  et  de  rebus  :  veritas 
(luidein  vocis  seu  enuntiabiliuiu  non  est  aliud  quaui  veritas 
intellectus  ;  veritas  auteui  reruin  non  est  nisi  extriuseca 
denoiuiiiatio  entitatis  earuindem  a  veritate  ii'tellectus.  Atijui 
nullus  iutelli'ctus  ieteruus  est  pneter  diviuuin,  (pii  est  i]).-^a 
sua  veritas.  Ergo  jjneter  veritateiu  diviiue  luentis,  seu  prie- 
ter  ipsura  J)euiu,  nulla  datur  veritas  sirapliciter  ieterna. 

D(;d.  'l^  pars  (a.  7  resj).  ad  2). — Aliijuid  esse  semper  et 
ul)i(]ue  iutelligi  ])otest  du])liciter  :  uuo  niodo,  ([iiia  in  se  habet 
unde  se  e.xtendat  ad  oinue  teni])us  et  ad  omnem  locum,  seu 
posltiiH  ;  alio  niodo,  (]\iia  uou  liabet  in  se  (pio  detei'miuetur 
ad  aliquem  locum  vel  tempus,  seu  aegative.  Jamvero  Deo 
quidem  comjietit  ex  natura  sua  esse  ubi(|ue  et  seniper;  uni- 
\  tirsalia  auteni,  dum  abstraliuut  ab  hic  et  nuuc,  noii  habeut 
in  se  unde  determinentur  ad  locuin  vel  tempus.  Igitur,  ([uum 
positive  i)riina  tantum  veritas  sit  leterna,  veritas  de  uuiver- 
salibus,  in  mente  creata  existens,  negative  leterna  nuiicupari 
poterit,  iion  tameu  j^roprie  et  simpliciter. 

CoiicliiHio  3". — Vehitas   divina   est   omnino   immuta- 

BILIS;  VEHITAS  VEHO  CliEATA,  UT  PERFECTIO  INTELLKCTUS 
MUTABILIS,  MUTA'IIONE  AFFICI  POTEST. 

Fra'ohservandum  estali(|uid  duj)lieiter  mutari :  rino  modo, 
quia  est  subjectum  rautationis,  et  sic  uullaforma,  proinde  nec 
veritas,  siguiticata  per  modiim  fornue,  mutabilis  est;  alio 
modo,  (piia  secendum  ipsum  tit  mutatio,  et  sub  hoc  sensu 
inteliigenda  est  conclusio. 

1"  Huc  pertineut,  pruiter  verba  jam  citata  (Ps.  XI,  1),  aiia 
Aug.  (De  lib.  arb.  II,  8):  "  Mentes  uostrie  aliquando  plu8, 
ali(|uando  minus  vident  de  i|)sa  veritate  ;  sed  ipsa  in  se 
manens  nec  proficit  nec  deficit." 

2"  (^uia   veritas    maxime   intellectui    iusidet,   res   autein 
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vene  denomiiiantui'  a  veritate  intellectuali,  oportet  ut  niuta- 
bilitas  veritatis  consideretur  circa  intellectum.  ^Vtqui  intel- 
lectus  quideni  noster,  non  vero  divinus,  tali  mutabilitati 
subest.  Ergo.  Min.  decl.  Eteniiu  novimus  veritatem  intel- 
lectus  in  eo  sitam  esse  (|Uod  ille  conformitatem  habeatadres 
intellectas  ;  qua^  ([uidem  conformilas  dupliciter  variari  potest : 
prinio  ex  parte  intellectus,  prout,  re  non  mutata,  mntetur  de 
ea  opinio  ;  secando  ex  parte  rei  ([Uie  mutetur,  non  mutata 
opinione,  ita  ut  utro<|ue  modo  transitio  liatde  vero  in  falsum. 
Atqui  solum  intellectum  creatum,  ne([uaquam  vero  divinum, 
subintrare  jiotest  alternatio  opinionum  ;  puviter  etrerum  sibi 
succedentium  nova  habitudo  S(jhus  creatii?  mentis  captum 
subterfugere  valel,  minime  autem  diviiue.  Ergo  mutabilitas 
veritatis  in  intellectu  ([uidem  creato  admittenda  est,  a  (h\'ino 
autem  jmjrsus  rcmoveuda. 


QU^STIO  QUARTA 


DE  VITA  UEI 


Siib  liocce  titulo  postremuDi  inqui6itioiiis  caput  de  divinu 
Intelligere  considerandum  se  piwbet  ;  quia  etsi  vita  radicali- 
ter  attineat  substantiani,  tamen  non  dignoscitur  nisi  per  ope- 
rationes,  atque  nobilissime  [ter  actum  intellectualeni  veiut 
per  supremara  sui  expressionem  manifestatur. 

Aii  vita  proprie  Deo  congruat,  et  qualltcr  vita  biec 
fecunda  quadam  comprehensione  exstantia  qureque  pnelia- 
beat,  duobus  sequentibus  articulis  explorabitur. 


AirncuLUS  i. 


Utriim  Deo  conveniat  i.'it ... 


((i.  XVtil,a.  1-3) 


Antequam  concluddmws  di  Deo  vitam  optime  priEdiciri 
posse,  vlta-  not)  »  pra?,4i!n_(i.'h.  cst. — Et  1"  exponentia,  com- 
muni  sensu  tirmata,  maniteste  nos  docet  ea  proprio  vi\e'.itia 
esse  qiue  seipm  niovent,  ita  ut  tamdiu  aiiimal  vivere  judice- 
tur  quamdiu  talis  motus  in  eo  aii]:areat,  statini  ac  aiuem  se 
movere  desinat,  mortuum  dicatur.  Hinc  per  meta])horani 
aijua'  tluentes,  (piasi  se  inoventes,  vocantur  aqiue  viva' ; 
stagnantes  vero  mortua'. 

2"  Nomen  vitse  dui^liciter  sumi  jiotest :  jiroprie  et  minus 
proprie.  Proprie  (luidem  signiHcat  id  ad  quod  ex])rimenduni 
])rinci])alius  imj)onitur,  scil.  ipsam  substantiam  cui  convcmit 
liatuia  sua  movere  seipsam  vel  agere  ■■;'^  (|Uomodocumque  ad 
operationem ;  quo  sensu  dixit  Aristotehis  (2  de  Anima)  : 
"  Vivere  viventibus  est  esse."  Minus  proprie  vero  exprimit 
ipsas  vitce  o^^erationes  a  quibus  originarie  assumptum  est. 


m.j> :  ^ 
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qn?eqiie  iu  creaturis,  non  tamen  in  Deo,  re  ab  essentia  viri- 
bnsque  operativis  distiuguuntur. 

S^  Jam  ];)oterit  vitce  definitio  exacta  colligi,  ita  ut  pro- 
prie  et  in  actu  primo  describatur :  'principium  intriuseciim 
quores  se  ipsam  agit  sccundum  suam  nafuram  ;  vel  minus 
proprie  et  in  actu  secundo  :  ifsa  spontanea  operatio.  Genere 
vita  convenit  cum  ])rincipio  cuj uslibet  motus  ;  specie  autem 
exhibet  projjrios  characteres  differentiales  ^  quorum  a)  pri- 
uius  et  veluti  constitutivus  est  suimotio.  Dum  enini  ab'a 
unn  viventia  aguntui,  puta  grdve  a  dante  formani  ^,  vel  cor- 
pus  putrescens  ab  alteraute,  vivous  id  pro])rium  habnt  ut 
seipsum  agat  ^  indepcndentiri  ([uadain  ab  extrinseco  luotore 
et  secundum  ali([uam  speciem  motus,  sive  sumatur  motus 
stricte  })ro  motu  locali,  sive  late  pro(]ualibet  mutatione  etiam 
s})irituali,  sive  latissimi^  ])r()  (jualibit  operatioue  etiam  actua- 
lissima.  h)  Alia  vit.o  tessera  est  ([uod  vivens  sjmoveatiSfc/t»- 
du.m  suam  naturam  seu  in  naturali  sua  dispositione  et  vi 
illius,  duni  cietera  nonnisi  accedondo  ad  naturalem  staturu 
extra  quem  sunt,  ut  gravia,  vel  ab  eo  recedendo,  ut  alt(.Ma~ 
bilia,  movere  se  videntnr.  e)  Im,maneiitia  autem  actioius, 
iu  {]ua  multi  nipouunt  vit.e  essentiam,  supp^jiiit  jam  vivtnis 
])rout  agat  seipsum,  ideoque,  ut  acute  notavit  Satolli  (loc. 
cit.),  magis  habenda  est  velut  ])roprietas  quaidam  conse(|ueus 
naturam  et  modum  viventium. 

4"  Cum  vitiC  TKjbilitas  radicaliter  pendeat  cx  graduata 
excellentia  formte  su])ra  nuiteriam,  unde  ])rodeunt  vita'  ])rin- 
cipia  sj)eci(ice  distincta,  tri})lex  vivendi  genus  rcneratim 
■iinrmandum  est  })ro  triplici  })rincipaliori  gradu  \v  sc.vege- 
tdtiva;,  sensitivm  et  inteU.ectiva'. :  quod  mox  S(  euti  con- 
clusione  pleniorem  in  lucem  producetur. 

Coucliisio.  —  ViTA  piKiPRilssiMK  IN  DE(  ■  ST  ;  quod 
fulel  dogma  nuperius  sanxit  Co)ic.  Tdf.  hisce  \erbis  (Sess. 
III,  c.  1)  :  "  S.  C.  A.  R,  Ecclesia  credit  et  c  ^tltetur  unum 
esse  Deum  verum  et  vivum." 

Sane  1"  Deus  sibi  ipsi  ijuasi  })ro})riissimo  jure  vitam  vin- 
dicavit  dicens  (Deut.  XXXII,  40;  Num.  XIV,  28):    Vivo 


]_Cf,  Sylv.  Maurus,  Qq.  phil.,  1.  IV,  q.  22. 
2_Cf.  Ferrariensis,  Cnint.  in  C,  G,  I,  97. 
3— Cf.  Satolli,  Vol,  III,  Disp.  I,  lect,  9. 
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ego  in  cp.tfiTnurn.  Uiule  Psaltes  per  eiupbasim  canit 
(Ps.  LXXXI II,  2)  :  Cor  meum  et  caro  mea  exultaverunt  in 
Deum  vivurii. — Christus,  alloqueus  turbas,  de  se  effatus  est 
(Joan.  V,  26)  :  Slcut  pater  hahet  vitaia  in  semetipso  ;  sic 
dedit  etfilio  liabere  vitam  insemetipso  ;  imnio  (ibid.  XIV,  6): 
J'Jgo  sum  vita, 

2"  Traditio  Scriptune  concors  est,  jamque  sub  ipsis  Ecclesi;B 
primordiis  vivens  Deus  cbristianoruni  triumj^hanter  oppone- 
batur  inertibus  falsorum  Deorum  simulacris. — Digna  pr;e  aliis 
suut  qua;  reteriintur  ^D.<(/«>sY////  elo(|uia  (Confess.  I,  6):  "  Tu, 
Domine,  sfmper  vivis  et  nibil  nioritur  iu  te...Tu  facis  nos, 
Domine,  cui  esse  et  vivere  non  aliud  at(jue  aliud  est ;  qnia 
summe  esse  et  summe  vivere  idi[)sum  es  ".  (Ibid.  III,  6)  : 
"  Tu  es  vita  vitarum." — Ipsi  (reiLtiles  iustinctii  (luodum  itl 
persenseruut,  Deum  vita  et  mente  iinestantissinium  poneutes, 
et  Arisfuteles  (12  ^Metapliys.),  ostenso  quod  Deus  sit  intel- 
ligens,  concludit  ei  vitani  messe  perfectissimam  et  sempiter- 
nfim,  quia  intelU^ctus  ejus  perfectissimus  est  et  semper  iii 
actu. 

3"  Ratio  ipsa  Angelici  '^.3  mirabilem  exhib(.;t  voritatis 
expi;;sitiouem  :   Magistrum  sequamur. 

Cum  vivere  dicantur  aH(|ua  secundum  quod  operantur  ex 
sei})sis  et  non  quasi  ab  aliis  mota,  ([uaiito  perfectius  sponta- 
neitas  illaalicui  c.ompetit,  tanto  jierfectius  in  eo  repeiitur  vita. 
Atqui  o])erari  ex  se,  seu  s{)outa.neitas  et  independentia  in 
agendo,  maxime  D'^o  competit.  Hrgo  ])ropriissHiu3  vita  est 
in  ipso.  iMaJor  ex  lictis  suilicienti  claritudine  constat;  minor 
declarancla  est.  in  moventibus  et  motis  tria  per  ordinem 
inven'untur:  nani  primo  tiuis  movet  agentem  ;  ageus  vero, 
si  princii^ale  sit,  ])er  suam  foriuam  agit;  et  (luandocum^jue 
adhib(;atur  instrumentuin,  ((Uia  ut  sic  non  ex  virtute  ])ro})ri;(; 
fornife,  sed  ex  virtute  ];riucipalis  agentis  operatur,  illi  uon 
relinquitur  nisi  executio  actionis. 

(ta^iue  a )  priraus  et  infiuius  vita'  gradns  est  in  quo 
substantia.  se  movet,  non  resi^ectu  tinis  aut  fornue  ([U<e  sibi  a 
natura  insunt  ac  determinantur,  sed  solum  (juantum  ad  exe- 
cutloneiii  motus :  (juod  ad  plantas  ])ertinet.  Hie  enim 
veapse  vivunt,  prout  Qvincitur  ex  illo  (l  Cor.  XV,  36) :  Tu 
quod  semiuas  non  rivi/ico.fur  uisi  prius  uwrlafur  ;  quod 
etiam  luculenter  ostendunt  tria  vegetalium   muuera    coiina- 
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turalia,  scil.  nutritio,  augmentatio  et  reproductio,  in  quibus 
])ei'ficicii(lis  plauta  per  unarn  parteni  sut,  quatenus  est  in  actu, 
movefc  se  secundiiraaliain  partem,  (juatenus  est  in  potentia.— 
Attainen  hfec  suiinotio  nou  attinet  nisi  executionem  motus, 
diim  Deus  ipse,  naturae'  auctor,  et  finem  ad  quetn  tenderent 
et  forrnam  ex  qua  a^erent  plantis  veluti  insti'uraentis  qui- 
busdam.  sua;  providenti;e  pr.eftxit. 

h)  Secu,n'/iw  viia<  </ra<his  habetur  in  iis  (jUte  se  ipsa  mo- 
vent,  non  soluru  habito  resi^ectu  ad  executionem  motus,  sed 
etiam  qua/itum  ad  forniain,  motus  ])rincipium,  quam  j>er 
se  acquirunt ;  et  hujusmodi  sunt  aiiimalia  qupe,  ut  talia,  se 
movent  per  iormam  non  a  natura  inditam,  sed  sensu  accep- 
tam.  Unde  (luanto  perfectiorem  .si'nsum  habent,  tanto  ]jerfec- 
tius  motum  sj»ontaneuru  exe(juuntur.  Idcirco  ([Uie  non  pol- 
lent  nisi  sensu  tactus  movent  solum  seipsa  mofa  dllata- 
tloiiin  et  coihHtriftioriit^,  ut  ostrea,  jiarum  exced(Mitia  niotura 
])ianta3 ;  (jua,^  vero  virtutem  ;  Misitivaui  ])erfectam  sortita 
sunt,  ex  (jua  tuin  conjtmcta  et  tange-  ■  tum  distantiora 
cognoscere  valeant,  se  m.ota  procssivi,  agere  jjossunt. — 
Verum  quamvis  ciincta  animalia  tbrinam,  (jUce  est  princi- 
j)ium  motus,  ])er  seiisum  a(icipiant,  nnn  tarnen  ])er  seipsa  sibi 
finem  sute  operafcionis  vel  rnotus  jtivestitiiunt;  sedest  illefinis 
eis  a  natura  inq^ressus.  cujus  instincfcu  ad  ah(juid  agendum 
duciintur  ])er  formarn  sensu  pei'ce])tam. 

c)  Tertias  igitur  et  perfectior  vivendi  rnodus  eorura  est 
qu;e  movent  seijjsa  etiarn  habito  respectu  ad  tineni,  (juem 
sibi  priTifigunt :  (juod  ijuiiiem  non  habeturnisi  j)er  inteHectum 
cujus  est  cognoscere  pro{)ortionem  Hnis  ac  rnedii  ad  Hneni  et 
iinum  in  aliud  ordinare.  Unde  inteUectuale.s  rreaturw  nobi- 
horem  vitne  gradum  obtinent ;  ex  (juo  ftt  ut,  quemadniodurn 
in  artibus  ars  gubernatorna,  iid  qu;un  jiertinct  usus  navis, 
j)necipit  ei  quae  inducit  formarn  n;i\  is,  et  luec  rur-sus  inferiori 
imperat  cujus  est  exetjui  tiintum  et  disponere  tnateriam,  ita 
in  iino  eodemque  liomine  vis  int(dh'ctiva  eminentiori  quoilam 
dominio  phii-a  et  diversissiina  j)eragit  movendo  j)otentias  sen- 
sitiviis  et  liis  meihiuitibus  organ;t  iid  exeijuendum  (juid^iuid 
hbuerit. — Sed,  jirit;fcer(iuii.m  (jiiod  homo  non  secus  iic  Cicteric 
(ireaturye  in  singuhs  suis  actibus  (»xtrinseco  raotor'e  Deo  sub 
ratione  j>rinue  causie  indiget,  cuilibet  creatura?  intellectuaU 
(juantuinvis  excellenti   (juicdam  a  niitura  jinestituuntur,  scil. 


276 


DISPUTATIO   IV. 


prima  principia  circa  quse  non  possunt  aliter  se  habere,  et 
ultimus  finis  seu  coramunis  beatitudo  quam  non  possunt 
non  velle :  ideo  quantum  ad  hoc  ab  alio  moventur. 

d)  Quartus  itaque  ac  perfectissimus  vivendi  modus  est 
quo  substantia  ita  seipsam  agit  ut  a  nullo  alio  agatur  quam 
a  seipsa  :  hoc  pacto  vivit  Deus,  cujus  naturaest  ipsum  suum 
intelligere,  quique  non  aliunde  quam  a  seipso  determinatio- 
nem  cognitionis,  tinis  et  actionis  sortitur. 

Concliidamus  ergo  Deum  iu  summo  vitre  intellectivte 
secuudum  plenissimam  spontaneitatem  ac  independentiam 
seternaliter  consistere,  ita  ut  nou  solum  vivat,  sed  sit  ipsa 
vita  et  fons  omnis  vitai. 

CorJ'.  arg. — Nam  licet  viventia  creata  sc  moveant  motu 
vel  stricte  vel  late  sumpto  pDtentialitati  admixto,  verum- 
tamen  ratio  propria  vitoe  non  in  eo  sita  est  quod  motus  seu 
operationes  vitales  cum  mutatione  de  ]»otentia  in  actum  cou- 
tingant,  siquidem  et  ipsa  inanima  de  })otentia  ad  actum 
moventur  ;  scd  in  eo  quod  vivenlia  seipsa  movent  seu  ex  se 
operantur,  ita  ut  mutatio  concomitans  eorum  motus  sit  magis 
de  im])erfectione  vitte.  Atqui  Deus  seipsum  agit,  absque  ulla 
])otentiahtatis  mixtione,  Ergo  nobilissima  vita^  ratio  in  eo 
admittenda  est. 

CoroU. — Ex  dictis  colligimus  quam  vera  sit  Ghristi  sen- 
tentia  (Joan.  XVII,  3)  :  Ha;r  est  autem  vita  ceterna  ut 
cognoscaiii  te  solunv  Deum  verum,  necnon  doctrina  tam 
saepe  in  Scripturis,  ])nesertim  vero  apud  Joannem,  inculcata, 
quod  gratia  pniecipuo  quodam  sensu  vitain  conferat :  siqui- 
dem  gratia  per  lioc  quod  est  partici|)atio  formalis  (objective 
saltem)  i  aivinse  natura^  et  intellectualitatis,  hominem  parti- 
cipem  reddit  ipsius  divinffi  vitae,  initialiter  quidera  in  terris, 
juxta  illud  (Phil.  I,  21)  :  Mlhi  vivere  Christus  est,  consum- 
iViative  vero  in  coelis  per  imraediatam  Dei  visionem. 


1 — Cf.  Tract.  de  Gratia. 
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Utrum  omnia  sint  vita  in  Deo. 

Cuin  Deua  sit  non  solum  vivens,  sed  etiam  ipsa  vita,  prout 
est  suura  esse  sua([ue  operatio,  dubitatio  solvendam  se  ottert, 
num  orania  creata,  quemadraoduni  pra^existunt  in  Deo,  ita 
etiam  sint  vita  in  ipso. — (^uiestio  hiec  ab  altera  distinguitur, 
an  Deus  sit  omnium  vita  :  quod  quidem  eficienter  veriim 
est,  formaliter  vero  pantheismuni  inducit. 

Conclu^io. — Omnia  sunt  vita  in  Deo, 

l'^  Priesto  sunt  verba  (Joan.  I,  4)  :  Quod  factum  esf  In 
ipso  vita  erat,  prout  legunt  Cyrill.  Alex.,  Augustinus 
ahi(|ue. — Unde  idem  Augustinus  (1.  5  de  GTen.  ad  litt.  c,  14) : 
"  Attendite,  in([uit,  arcain  in  arte  et  arcam  in  opere.  Arca 
in  opere  non  est  vita,  arca  iu  arte  vita  est :  quia  vivit  anima 
artifici3..,SiG  ergo  quia  sapientia  Dei,  per  quam  facta  sunt 
omnia,  secundum  arteni  continet  omnifi,  antequam  fabricet 
omnia,  hinc  ([Ute  fiunt  per  ipsam  artem  non  continuo  vita 
sunt,  sed  quidquid  factuui  est  vita  iu  illo  est." 

2"  Cuin  vivere  Dei  sit  ejus  intelHgere,  in  Deoautem  idem 
sit  intellectus,  quod  intelligitur  et  ipsa  intellectio,  (^uidtiuid 
est  in  Deo  ut  intellectum   est  ipsuin  vivere  vel   vita  ejus. 
Atqui  onmia,  qu<'e  facta  sunt  a  Deo,  in  ipso  sunt  ut  intellecta. 
Ergo  omnia  in   Deo  sunt  ipsa  vita  divina. — ^i'g-  <f<'ci.     Kt 
a)  primo  creatune  in  Deoesse  dicuntur  du])liciter  :  uno  nLodo 
in  quantum  continentur  et  conservantur  virtute  divina,  sicut 
dicimus  ea  esse  in  nobis  qutB  in  nostra  sunt  potestate,  et  sic 
creaturjB  dicuntur  esse  in  Deo  etiam  prout  sunt  in   propriis 
uaturis :  quo    pacto    inteUigendum    est    verbum    Ap.    (Act. 
XVII,  28)  :   1)1  ipso  vicimuH,  movemur  et   suiuus,  quia  et 
vivere,  et  moveri,  et  esse  nostrum  a  Deo   causantur.     Allo 
modo  dicuntur  res  esse  in  Deo  sicut  in  cognoscente.  et  sic 
in  Ipso  sunt  per  proprias  rationes  quae  non  distinguinitur 
reahter  ab  essentia  divina.     Unde  per  hunc  mo(hmi  cunctio 
creaturiie    vita    divina    vivunt,    (|use    essentia;    identica    est. 
f>)  Secundo  nec  mirum  id  videri  debet :  exeinplata  enim, 
a  Deo  formata,  oportet  conformari  exemplari  secuiidum  ratio- 
nem  formcv,   non  autem  secunduni  essendi  moduin;  v.  g. 
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forma  domus  in  mente  artificis  esse  habet  immateriale  et 
intelligibile,  4uanivis  extra  animam  habeat  esse  materiale  et 
sensibile.  Quocirca  rationes  rerum,  etiam  illarum  quae  in 
seipsis  non  vivunt,  possunt  in  mente  Dei  divinum  esse  sortiri 
divinffifiue  vitae  consortes  fieri. 

Coroll. — 1"  Quia  de  ratione  reruni  naturalium  est  materia, 
res  il];e  esse  siriipliciter  vcrius  seu  nobilius  habent  in  mente 
divina  quani  in  seipsis,  quippe  quje  in  IJeo  habent  esse 
incre.atum  ])ermoduni  vitie  subsistentis,  in  seipsis  autem  esse 
creatum  tantum  nec  in  omnibus  vivum,  sed  esse  hoc,  puta 
hominis  vel  equi,  verius  obtinent  in  ])ropria  natura  quam  in 
mente'^  Dei,  quia  ad  veritatein  v.  g.  hominis  jiertinet  esse 
materiale,  quod  non  est  in  Deo. 

2"  Licet  mala  sint  in  Dei  scientia,  j^rout  sub  ea  conipre- 
henduntur,  non  tanien  sunt  in  Deo  ut  ab  Ipso  creata  vel 
conservata,  aut  in  Ipso  rationem  habentia :  siquidem  ex  ratione 
bonorum  cognoscuntu/'.  Qua]3ro])ter  dici  ne(]uit  mala  esse 
vitam  iu  Deo. 


DISPUTATIO  QUINTA 


DE   VKIJJ'    DIVINO 

Exploratis  ii.s  liiuij  ad  divinam  scientiaiu  vel  es.scntialiter 
vt'l  c(tnse(|uenter  pertinent,  consideranda  se  pr<ebeut  (lUie 
s[)e(;tant  ad  V(jluntaleni  divinani  :  hac  (|ui])pe  est  enliuni 
iuteliectualiuni  conditio  ut  elllorest.-at  eoruni  vita  secnnduiu 
duos  illos  inttdligendi  volendiijUe  actus  niirahili  nexu  vin(;tos 
mntuoque  inlluxu  luirmonice  di.sposit(j3. 

Porro,  qnemadmodum  de  scieutia  J)ei  factum  est,  ita  etiam 
de  voluntate  iustituendum  videtur,  ut  scil.  ini])rimis  illa  i]isa 
facultas  secuwluhi  se  iu  examen  vocetur.  Quo  ])osito,  com- 
]jlenienti  gratia,  condltioiies  ejusdem  voluntatis  iudagare 
juverit,  sive  qute  se  tenent  ex  parte  hoiiitatis  fundantig  et 
jierlicientis  o]jerationes  voluntarias,  sive  qute  res])iciunt 
offfctum  aiKoris  snb  ratioue  ])rincipalioris  actus,  sive  ([ua^ 
■dttimnt  j ustitiam  et  iiiiscvlcordiaiu  sub  res])ectu  moralium 
virtutum.  Quatuor  ergo  (]niestionum  capita  sub  liujusce 
disputationis  titulo  versabuntur. 


QUiESTIO  PIUMA 


DE  IPSA  DEI  VOTUNTATE 


Circa  voluntatem  divinani,  sicuti  circa  ])lera(]ue  alia  scibi- 
lia,  quatuor  inquiri  ])ossunt:  videl,  twi  sit,  quid  ait,  qucdis 
sit,  quotujdcx  sit. — rrimuu)  determinanduni  se  objiciet  a 
quiiestiouis  limine  (art.  1). — Propria  autem  (^jusdem  volun- 
tatis  naturii  acci])ienda  erit  per  respectum  ad  ohjectuiu  cum 
])rimario  tum  secundaiio  snm])tum  (art.  2). — (.^^ualis  vero 
sit  voluntas  divina  inauifestum  iiet  ex  consideratione  pro- 
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DISPUTATIO   V. 


prietatum  ejus,  quje  sunt  Uhertas  respectu  aliorura  a  Deo 
(art.  3),  causalitas  rerura  effectrix  (art.  4),  surama  indepen- 
dentia  (art.  5),  summa  efficacia  (art.  6),  immutahilitas 
(art.  7),  priraa  efeduurn  contingentium  radix  (art.  8), 
iiecnon  hahitudo  ad  mala  abs(|ue  sanctitatis  pra3Judicio 
(art.  9). — l'ostremo  loco  veniet  una  alterave  voluntatis  pai- 
titio  (art.  10). 


ARTICULUS  I. 


Uirvm  in  Dco  f^lt  voliintas. 


w:-.' 


Voluntas  generatini  accipitur  ](rf)  fendentiain  actu  primo 
vcl  secimdo  ad  honunt  intedectu  n ppveliensum. — De  qua 
(lubitiitur,  nun  utium  (|uorao(lociinique  in  Deo  loperiatur, 
si(iui(lcni  novinius  oranes  (neatiiriuura  perfectiones  virtuii- 
liter  salteni  esse  in  Dco;  veruin  (jUiestio  ii^\. 'AW  formv.Uter, 
licet  eminentius  (iiiam  in  nobis,  voluntas  Deo  insit. — 8iraul 
concliidetur  (juomodo  hiec  ])erfectio  ad  esse  divinuni  se  habeat, 
ut  oranera  ira])erfectionis  labera  abjiciat. 

CoilclllNio. — OroKTlLT  IN  Df.O  KOUMALITKI!  kssk  V0H'N- 
TATEM,  (r.U^S  TAMKN  VHLLK    SIT    11'SL'M  KsSK  DIVINUM.      DeUUl 

esse  vohuitiite  ])rie(litura  (lclinivit  Coiic.  ]'at.  (Sess.  III,  c.  1). 

1"  Pars  tbeseos  raulti]>liciter  ostenditur. — Kt  1"  a::  Scrlp- 
turis,  qu.M'  veritateni  lianc  tani  niultis  taniquc  luculentis 
tcstinioiiiis  rcvelaiit :  ]iauca  sclifriraus.  Chiistus  Dorainus 
oraus  iiKjuit  (Luc.  XXII,  4'J) :  Xoii  inea  voluntas,  sed  tua 
f(d;  (pife  veibii  trojiictiira  intcrjtietiitionera  plane  excludunt, 
iideo  ut  tiini  vere  Deo  attribucuda  sit  voluntiis  (luani  Christo 
horiiiiii.  Nos  i])si  onirc  sic  jub(Miiur  :  Fiat  voluutas  tua  mcvf 
iu  ciclo  et  iii  terra.  Et  A]>.  (lioni.  XII,  2)  haiic  iidhortii- 
tioneni  moraleni  tradit :  ItcforinaiDi ni  in  novifidc  scusns 
vcsfri,  ut  prohciis  (i.  e.  ut  ex])criraciito  ((ognoscatis)  (jU(V  sif 
volvnfas  Dei  hona,  et  heneplaccns,  et  perfcctd. 

2"  Oraissis  Piitruiii  sulfragiis,  sic  ratiociiiabiraur. — In  Dco 
vij,'et  iiitidlectus.  At(|ui  iiitcll(U'tura  ('onse^iuitur  volunliis. 
Ergo.  Min.  jiroli.  Nara(|U(^  sicut  rcs  iiatundis  in  esse  coiisti- 
tuitur  per  siiara   forraani,   ila  intcUectus  per  forraaiu  suaiii 
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intelligibilem  actu  intelligens  est.    Atqui  res  quselibet  ad 

suam  foimam  naturalem  seu   naturalem   suani  perfectionem, 

qu?.e  est  natura?  bonum,  hanc    habitudinem    secumfert  ut, 

quando  uon  habet  ipsam,  tendat  in  eam,  et  quando    jam 

habet,  in  ea  quiescat,  prouti  lex  affinitatum    chymicarum 

ostendit:  quoe  quidem  ha.hit\ido  xocatvLV  aijpctitus  naturalis. 

Ergo  ot  natura  ([Utelibet  intellectuahs  ad   bonum  api^rehon- 

sum  per  formam  intelligibilem  similem   seu   |)roportionulem 

liabitudinem  importat,  ut  nempe,  cum  habet  ipsum,  (|uiescat 

in  illo  ;  cum  vero  non  habet   (jua^rat  i])sum.    .rainv(.'ro  hiec 

inclinatio  aut  quies  ])ropria  substantiie    intelluctualis  circa  id 

([uod  bonum  sibi  ap])rehenditur   ])ertinet  ad  illam   specid.lem, 

poti")itiain  quie  vocatur  voiuiitas,    Ergo  in  ([Uobbet  habente 

intellectum  voluntus  agnoscenda  est. — Ultinia  iiiinov,  (luce 

Cajtitano,  sic  declarari  ])()test  ex  discrimiue  inter  ai)])etitum 

'laturalcm  et  animalem.     Etenim  a)  prinio  ha*c    mtercedit 

radicalis  difterentia  inter  naturalentvX  aidnialem  a])])etiium 

(|ui  aut  scnsitiviis  aut  rafionalis  est,  (juod  nuturahs  conse- 

([uitur  lationeni  formalem  rei  absolute  ;  aninudi^.  v("'o  se(|uitur 

naturani,  in  quantum  a])i»rehensiva  est  vel  sensitive  vel  iiitel- 

hgibihter.     Quocirca  h)  sccviido  appetere  naturaliter  n(jn  cst 

actus    ehcitus,    sed    i])sa   inclinatio  liujus  ad  hoc  ;  a|)])ctcr(3 

autem  animalitcr  cst  o]jerati().     Ktcniin  omiic  essc  sivc  natu- 

lalc  sive  cognoscibilc  a])iietitu)  proportionaliter  comitiitur. 

At([ui  i^rinium  gcnus  csscudi    consistit    in   esse  ])cr  moduni 

ocfiis  primi,  aliud  viro  rcponitur    iu  esse  yier  actuia  srcnu- 

iluiii  ([ui  est  a])prehenderc.      Krgoa])])cterc  a])])etitu  se([uenti 

csse  naturale  non  est  actus  s^'cuii(his,  sed  nicra  inchiiiitio  ; 

ap])etere    autcni    api^etitu    sc([ucntc    cssc  cognos(!itivuiii  cst 

actus  secundus  ehcitus  a  spcciaH   potcntia   ap])ctitiva  quam 

cxerit  natura  in  quantum  cognitrix  est.   llinccj  tertio  iiilcitur 

a]i]irelicnsioncm  i])sam  duiilicittir  a])])cti  :  scil,  naturali  a])pe- 

titu,    ([uatciius   sciisus   aut    intcllcctus    natura    (nucdain   cst 

iacliuata    in   suam    ])crfcctioiiciii  ;    ct   ap])ctitu    aiiiiiiali,    in 

([uantuni    boniim   ai^prchciisuiii    jkt   foriiiam    intelligibilcni, 

ici  i])siiis  vicariam,  i^rosi.-cutioni  objicitiir. 

In  i)eo  eim»  forinali  si.Miificatu  existit  voluntas. 

2*  Pars  concl.  iino  vcrbo  ex])c(lictur. — Sicut  intclhgcrc  est 
])crh'Ctio  intcUigcntis,  ita  (tt  V(dlc  vol(  utis,  cuin  utiiiiiu|iie  sit 
actio  immunens.  At(]ui  intelliy;cu    [)ei  aliiid  kj  iion  cst  quam 
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ejus  esse,  cui  jam  in  se  perfectissimo  iiulla  sujicrveniens  pei- 
fectio  accedere  potest.  Ergo  et  ipsuni  velle  divinuni,  sive 
suinatur  ]>ro  lacultate,  sive  pro  actu,  identificatur  cuni  essc 
et  essencia  divina  ^ 

(Solv.  «bj. — On.i.  1. — Objectum  voluntatis  est  finis  sub 
boni  ratione.  Atqui  Dei  non  est  assignare  aliciuem  linem, 
quasi  caiisam  finaleni.     Krgo  voluntas  non  est  in  Deo. 

IkKSP.  D.  M  .-...est  finis  vel  re  vel  ratione  tantum  a  volun- 
tate  discretu.s,  (';  semper  re,  iV. — C.djn.  .-...fincim  (jui  sit  aliud 
aDeo,  C;  ([ui  sit  ipsemet  Deus  princi])aliter  volitiis,  cujus 
griitia  cuncta  volita  siiit,  ^V. — -AVj/.  cojiw/. 

Kn  vcrlni.  i]»sa  Angelici  (<Jc  Ver.  Q.  XXIII,  ad  l  ad  '■>)  : 
"  I)i(M-ndum  quod  vuluntas  est  alicujiis  dn|)li('iter  :  uno  niodo 
]iriiicipalitcr,  ct  iilio  modo  secundario.  Priuclptilitcv  (juidfui 
vohintas  est  iinis,  qui  est  ratio  volendi  omniaalia;  secHiida- 
rio  autem  est  eoriim  (lua^  sunt  ad  finem,  ([Uie  })ro])t(ir  fineni 
voliimus.  \^)luntas  autem  non  lial)et  babitudinem  ad  volitum 
(jiiod  (ist  secundarium,  sicut  (uf  causaiu, ;  sed  tantum- 
niodo  ad  volitum  jtrincijcde  ([iiod  est  fini<. — Sciendum 
est  autem  ([uod  voluntas  et  volitum  ali([uando  distin- 
guuntiir  secun(hnn  rem ;  et  tiiiic  volitiim  comparatur  ail 
vohintatem,  siciit  re<dii.er  cau.sa  fin;dis.  Si  autem  voluntiis 
et  vobtum  distingnuutur  tantum  raf.ione,  tunc  volitum  non 
erit  caiisa  piKilis  voIk nfatis,uisi  secundum  inodain  siijniii- 
candi. — Voluntas  ergo  divina  comparatur,  sicut  ad  finem,  ad 
])onitatem  suam,  ([ure  secundum  lem  idem  est  quod  sua 
voluntas,  distinguitur  autem  solum  sccundum  modum  signi- 
ficaudi.  Unde  relin([uiiur  quod  voluntatis  divin;e  nibil  est 
causii  reiiliter,  s(hI  solum  secundiim  modum  si<niificandi. — 
Nec  est  incoiivcniens  in  J)eo  signilic;ire  aliquid  ]»er  modum 
causic ;  sic  eniui  Divinitas  significiitur  in  Deo  ut  babens  se 
ad  Deum  iul  mo  ium  caus;e  formalis.  " 

Oii.i.  2. — V()luTit;is  o.st  ;i])])ctitus  ([uid;im.  At(]ui  a^ipc- 
titus  imj)erlectionem  rei  non  luibitie  desigiiat,  ([iiod  Deo  non 
comjietit.     Ergo. 

Kksp.  D.  M  .-...'11  nobis  ])routi  dcnominatur  ab  ap])etend() 
bonum  absens,  (';  essentialiter,  (]uasi  bainc  s.  luu'  ;ictuui 
li;ibe;it,  S. — C.d.iu. — AV'/.  coiisefj. 

1— Cf.  ('.  (J.  I,  73. 
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Voluutas  in  nohis  appetitus  vocatur  ab  actu  appetendi  l)ona 
absentia ;  verumtamen,  €,ssentialiter  sumpta,  uon  in  illo 
actu  necessario  consistit.  at  ei  couvenit  ut  amet  bonum  prte- 
sens  et  delectetur  in  illo :  qui  quidem  actus  uullam  de  se 
imperfectionem  iuvolvunt.  Idcirco,  ([uando  voluntas  l)eo 
tribuitur,  im]jro2>rie  tantura  dici  potest  appetitus,  j)roprie 
vero  importat  potentiara  qu»  sera])er  babeat  objectum  sibi 
lirciesens,  videl.  bonitatem  divinam  circa  quam  (eteriialitor 
(piiescit  et  delectatur. 

Obj.  3. — Voluntas,  juxta  Pbilos.  (de  Anima  1.  III),  est 
"movens  motura."  Atqui  Deus  est  primura  nioveus  immo- 
Ijile.  Ergo. 

Kesp.  7).  M  :  Vohmtas  cn  jus  objectura  ])rincii>ale  extra 
ipsam  ])ositum  est...C;  cuiiis  objectum  j^rincijiale  realiter 
identificatur  cum  ijtsa,  A''. — C.rii. — Xeij.  coni<e<i. 

Voluntas,  cujus  objectum  ])rinci])ale  est  bonum  e,\ira 
colentem  consistens,  a6  alio  laota  sit  o])ortet ;  sed  objectum 
})riuci])aliter  a  Deo  volitum  aliud  non  est  ab  ipsa  ejus  essen- 
tia  i])saque  voluntate.  llnd(3  voluntas  in  Deo  non  movetur 
ab  alio  (|uam  a  seip><o,  eo  l()([uendi  modo  quo  intelli<,Hne 
et  velle  dicuntu''  motus,  scil.  latissinm  sensu.  Et  secundum 
lioc  Plato  dixit  ([uoci  ])rimum  niovens  niovct  seijisum  quin 
ab  iramobilitate  sua  desistat. 


AKTICULUS   II. 


Utvuia  Den><  velit  aVw,  a  se. 


Cura  unaqufcque  ])otentia  naturaia  pro])riam  ex  objecto 
sortiatu.r,  methodi  ratio  ex])oscit  ut  jam  divime  voluntatis 
ohjirtum  «nucleandura  ag^n^diaraur. — Objectura  vero  volun- 
tati:'  du])lex  est :  priniariaia.  et  Kccunilarinni,  inter  quiB 
liicc  interest  habitudo  ut  ])rimum,  quod  per  se  attiugitur,  se 
habeat  per  modum  Jinis,  alterum  vero,  quod  ratione  ])rimi 
a])petitur,  ad  illud  ordinetur  ut  mediuni  ad  fi.neia. 

Utruraque  objectum,  ])routi  ad  voluntatem  divinam  per- 
tiuet,  se([uenti  ])roj)Ositione  biuu-rabri  deterniinabitur. 
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DISPUTATIO   V. 


ConcliiHlo.— Deus  vult  seipsum  ut  finem  seu  tanqu.vm 

PRINCirAUTER  VOLITUM  ;   VULT  VERO  ALIA   A    SE  UT    AD  FINEM 
ET  QUASI  SECUNDARIO  VOLITA, 

1"  Fars  sic  ostendi  potest  i. 

Id  est  principale  volitiun  divina^  voluntatis  ejusque  ulti- 
mus  finis  quod  est  bonuni  principaliter  a  Deo  intellectuni, 
movens  prinio  ejus  appetitum,  veluti  causa  volendi,  et  quod 
ex  tequo  ejus  virtuti  proportionatur.  Atqui  hse  conditiones  de 
sola  essentia  divina  praedicari  possunt :  siquideni  ea  est  quani 
Deus  principaliter  intelligit,  nec  quid])iam  aliud  ab  ea  valet 
Dei  voluntatem  movere,  esse  Deo  causa  volendi,  aut  ejus 
virtuti  proportionari.  Ergo. 

2*  Fars  j)rob.—V  Ex  Scnptura  (1  Thess.  IV,  3-8)  : 
Hmc  est  voluntas  Dei,  sanctijicatio  vcstra...  Quihcvcsjjernit 
71011  hominem  spernit,  scd  Dcvm  :  scil,  vult  Deus  sanctita- 
tem  servorum  snorum,  quasi  alii[uid  ad  seipsum  ni  ad  fineni 
ordinatuin. 

2"  Rationr. — Kes  naturales,  in  ([uantum  perfoctie  sunt, 
naturaliter  inclinauturadbonuni  suum  aliis  communicandiim. 
Atqui  proportionalis  similitudo  existit  inter  natm-alem  iucli- 
nationem  et  rationak.u  quii;  est  voluntas.  Eriro  id  etiatii  ad 
rationeni  ]iertinet  voluntatis  coinniuniter  suinptii',  maxiine 
vero  voluntatis  divina>,  a  qua  per  (luamdam  imitationeni 
omnis  perfectio  derivatur,  ut  iieinpe  bonum  quod  habet  aliis 
communicet,  secundum  quod  possibile  est.  Mdjor  (lecl. 
ex  00  (luod  res  naturalis  natural(un  secumfert  incbnationeni, 
non  solum  ut  ac^juirat  ])r()j)iiuiM  ])onuin,  cum  non  habet,  vel  in 
illo  quiescat,  si  jain  habeat,  sed  (|UO(]ne  ut  illud,  (juantuni 
fieri  j)ossit,  in  alia  diffundat  .'<ci])sam  (juasi  extendendo  et 
dilatando  ;  unde  videmus  omne  aufcns,  ])routi  actu  ]terfectuin 
sit,  facere  sibi  siiniUi  aut  univoce  aut  salteni  analogice. 

Consequens  argumenti  infert  :  secumhihi  <juo(l  possihilc 
est.  Hic  enim  (bio  ohscrvanda  sunt. — Et  1"  (luia,  ut  mox 
]:)ers])ectum  tiet,  Dci  vohintas  respectu  ereaturarum  li])era 
oinnino  est,  velle  alia  a  se  de  Deo  pnedicandum  est :  a)  ut 
perfectio  quidem  necessaria,  ,si  sumatur  potoitiaHter,  i.  e. 
secundum  (juod  Deus  est  volitivus  aborum ,  si  vero  sumatur 
actaalitcr,  ut  [)cifectio  tautum  libera  et   voluntaria,   (pate- 

1_C.  (i.  I,  74. 
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luis  oppositum  non  sit  injperfectio  (Cajet.). — 2"  Deiis  vult 
alia  a  se,  in  quantum  condecet  bonitateni  suam  ab  aliis  par- 
ticipari  et  in  eis  manifestari,  ideoque  se  vult  ut  iinera,  alia 
vero  ut  ad  finem  bonitatis  swm  ordinata,  "  non  hoc  modo  ut 
per  ea  aliquid  bonitatis  ac^iuirat,  sicut  nos  facimus  circa 
alios  bene  operando,  sed  ita  quod  uis  de  bonitate  sua  aliquid 
largiatur,  et  ideo  liberalitas  est  quasii)roprium  ipsius  secun- 
dum  Avicennam,  quia  ex  operatione  sua  non  intendit  aliquod 
sibi  commodum  pr-^venire,  sed  vult  bonitatem  suam  in  alios 
diffundere  :  et  ideo  Augustinus  dicit  quod  ipse  utitur  nobis 
ad  bonitatem  suam  et  utilitatem  nostram  "  (1  Sent.  D'st, 
45,  Q,  I,  a.  2). 

Solv.  obj. — Obj.  1, — Velle  divinum  est  ejus  esse,  Atqui 
Deus  non  est  aliud  a  se,  Ergo  non  vult  aliud  a  se, 

Eesp,  i).J/ ;...secunilum  rem,  C;  quasi  non  differat 
ratioue,  iA\ — C.m. — Ncg.  conseq. 

Virtualis  distinctio  eorum  quiu  in  Deo  nnum  idonit|ue 
realiter  sunt  ad  hoc  sutlicit  ut  (i[Uiedam  vere  aiiirmentur  de 
Ipso  secundum  ununi  uttributum  et  negentur  secundum 
oliud ;  V.  g.  dicimus  l.)eum  intelligere  ])er  intellectum,  non 
vero  ])er  voluntateni,  (]iue  tanien  in  eo  ab  intellectu  non  dis- 
tinguitur.  Sic  itaque,  licet  divinum  velle  sit  Dei  esse  Hcmn- 
<lum  rem,  quia  tamen  secundum  modum  intell} f/endi  et 
dgnificandi  distinguitur,  utpote  iniportans  hal)itudinem  ad 
aii(]uid  (]uam  esse  non  dicit,  idcirco  recte  ])ronuntiainus  Deum 
velle  aliud  a  se,  quan([uam  siliud  a  se  non  est. 

Onj.  2. — Volitum  movet  volenteni.  Attjui  Deus  nequit 
moveri  ab  aliquo  alio  a  se,  Ergo, 

Kksp,  D.  M  :  Volitum  priucipaliter  et  ut  finis...,  C  ;  voli- 
tum  secundario  et  ut  ad  linem,  N. — C.m. — N^ey.  conseq. 

1"  In  his  qua3  volumus  ])ropter  iinem,  tota  volendi  ratio 
est  ipse  finis,  qui  solus  tunc  voluntatem  movet  :  quod 
maxime  apparet  in  quibusdam  ob  finem  tantum  volitis  ;  v,  g. 
qui  vult  sumere  potionem  amOiram  nihil  in  ea  vult  nisi  sani- 
tatem,  a  qua  tantum  movetur  voluntas,  Unde,  cum  Deus 
alia  a  se  non  velit  nisi  propter  seipsum,  suabonitas  est  unica 
ratio  formalis  quae  divinam  voluntatera  in  quibuscumque 
volitis  soUicitet. — Et  id  2"  a  pari  confirmatur.  Sicut  enim 
Deus  alia  a  se  intelligit  intelligendo  essentiara  suam,  ita  alia 
a  se  vult  volendo  bonitatem  suam. 
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DISPUTATIO   V. 


Obj.  8. — IUe  ciii  sutticit  aliquod  voliturn  nihil  quieritextra 
illud.  Atqui  I)eo  sufFicit  sua  boiiitas  qua  pleue  satiatur. 
Eroo, 

liESP.  D.  M  .-...nihil  qua^rit  extra  illud  quod  ad  ipsura 
non  referatur,  C;  neque  sub  ratioue  habitudinis  ad  ipsuni 
velut  ad  volendi  motivum,  iY. — Cjl.m. — ^cg.  coiiHeq. 

Pl\  hoc  quod  voluntati  divin<e  sulficit  sua  bonitas,  non 
sequitur  quod  nihil  aliud  veUt,  sed  quod  nihil  aliud  vult  nisi 
ratione  suui  honitatis,  eo  ferme  modo  quo  intellectus  divi- 
nus,  Hcet  perfectus  sit  ex  cognitione  divime  ensenti^e,  in 
ea  tameu  alia  cogiioscit.  Id  autera  accipienduni  est  quatenus 
Deus  alia  vult  piopter  se,  non  oh  indigentiam  et  ad  augen- 
dara  suam  bonitateni,  sed  oh  summam  tiheralitatem  et  ad 
perfectionera   suam  aliis  communicandam. 

Oh.)  4. — Actus  vohmtatis  multiplicatur  secundun  volita. 
Atqui  in  Deo  est  i.nus  volendi  actus.   Ergo. 

Eesp.  D.  il/.-..,sccundura  vohta  formaliter  inspecta,  C; 
materialiter  cou.siderata,  N. — C.m. — jVeg.  conseq. 

Quandocumque  in  phiribus  una  est  ratio  formaHs  objecti, 
virtus  perfecta  ad  ea  fertur  unica  operatione  secundura  totani 
am|ihtudinem  iUius  formaUs  ratiouis.  Quapropter  sicuti  uno 
actu  Deus  se  et  aha  intelUgit,  iu  quantum  essentia  sua  est 
exeraplar  oraiUum,  ita  uno  simpUcissimo  actu  vult  se  et  alia, 
in  quantum  sua  bonitas  est  ratio  oranis  bonitatis  ^. 


ARTICULUS  III. 


Utrum  quidquid  Deus  vult  ex  necessitaie  velit. 

De  natura  divina^  voluntatis  ad  attrihuta  ejus  progre- 
dientes,  exordiura  orationi  dabiraus  inspiciendo  nexura  qui 
sit  inter  voluntatera  iUani  et  ejus  objecta,  au  scil.  necessita- 
tis  aut  lihcrtatis  conditioni  subjaceat. 

Et  r*  initia  suraantur  a  dehniendo  recto  lihertalis  concep- 
tu, — a)  Libertas,  servituti  opposita,  pro  multiplici  servitutis 


l_Cf.  (.'.  G.  1,  76-77. 
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modo  multipliciter  et  ij)«a(li>stiiiguitur.  1"  est  iiberfdsspon- 
taneitcUis  et  libeutije,  cou.sisteiis  iu  exeinptiuue  a  violeutia 
et  coactioue,  (luic  ipsis  brutis  projirio  iustiuctu  ductis  cou- 
veuii;  2"  est  llhcrfas  arbitrii,  posita  iu  cxeuij>tioue  ab 
iustiuctu  iKiturali(pie  judicio  ad  uuuiii  d^jteruiiuaute,  qu.ne 
soli  uaturifc  iutelleetuali  coiujietit;  o''  e-t  libcrfas  firftifiH 
seu  a  jieccato,  cnjus  juguiu  uiiuia  j)assiouuui  tyrauuide 
liomiues  preniit ;  4''  est  lihcHas  <l  lcge  s<'U  a  vi  ol)lig.iut(i 
jinecej)ti  iuijiositi ;  5'^  taudem  dicitur  liberfas  fdicitatis  seu 
a  j)(eua  omui(jue  miseria. — Cum  coustet  Deum  ue(iue  coac- 
tioui  ueciue  jieccato  ueqiie  sujierioris  iuij)erio  ue(jue  ulli 
p(eiii.e  nbuoxium  esHC,  tota  coutroveisia  i;st  dc  libertate  arbitrii 
(jiue  propriissime  libertatis  noiueu  vindicat. 

b)  Libertas  istiusmodi  ad  meiitem  1),  Tliomieoommuniter 
(lcjinitur ;  facultas  electiva  mcJiorum,  servato  onllne  finis. 
Didtnv  facalfas  j)rout  est  ipsii  voluutiis,  nou  absolute,  sed 
ut  exerceus  eligeudi  actum.  Formale  igitur  ei  specificativum 
elementum  libertatis  arbitrii  situni  est  in  vi  electiva  cujus 
j)roj:)rius  actus,  scil.  elecfio,  respicit  niedia  ad  finem.  Ex  quo 
iiccij)imus  libertatem  siiuul  ratioue  et  voluutate  ccustitui, 
ita  ut  illa  seu  r.itio  jmustet  (juasi  raclicem  intriusecam  judi- 
caudo  de  proportioue  medioruin  ad  finem  deque  uuius  j)riefe- 
libilitate  jirte  alio,  altera  vero  seu  voluutas  se  habeat  iit 
Kuhjcctum  a  quo  electio  ij)sa  procedit.  Idcirco  iul  ratiouem 
libertatis  re^juiritur  et  sufficit  iudiffereutia  objectiva,  scil. 
bouorura  quio  vel  vere  vel  ajjjiarenter  nou  undequaijue  sed 
(juadantenus  tautum  bona  sunt  et  quadanteuus  a  bouitate 
(leficientia,  cui  indifforentiie  corresjjondere  debet  omuimodii 
ludepeudentia  suhjectiva  a  quavis  uecessitate  determiuaute 
ad  unum :  uiim  secus  nou  esset  voluutiis  a  se  electiva  et 
domina  suorum  actuum. — P^lectio  duj)liciter  exerceri  potest : 
scil.  quoad  agere  vel  uon  agere,  et  sic  habetur  libertus  e.ver- 
cifii  et  ooutradictiouis,  aut  (juoad  hoc  illudve  bouum  accep- 
tare  vel  respuere,  et  sic  iiuucuj)atur  libertiis  specijicationis 
ac  contrarietatis  ^. 

c)  Libertas.  essentialiter  sumjjta,  nulliiteuus  importat  sus- 
pensionem  rationis  delil)erautis,  (juie  tantuin  in  lueute  imj)er- 
lecta  reperitur,  dum  jjerfecta  meus  absrjue  mora  judicium  pro- 


1 — Dc  his  S.  Thomas  passuu. 
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DISrUTATIO   V. 


^V^  x^ 


'i^:(- 


fert  ^ ;  neque  etiara  involvit  mutahilitotem  de  uno  in  aliud, 
quod  proprium  est  potentice  versatilis  ^  ;  neque  demum  dicit 
indifereniiam  moralem  seu  ad  bene  vol  male  agendum  : 
quippe  hi€C  magis  ad  defectum  quam  ad  perfoctionem  liberta- 
tis  pertinet  quiie  pro  nobilitate  sua  in  bonuni  ex  se  ordinatur  '\ 

2"  Inter  cthnicos  philosophos  et  j^^J.tas,  ait  Knoll,  multi 
divinam  libertatem  sustulerunt,  fabulati  Deos  esse  Parcis 
f.itoque  obnoxios ;  eumdem  errorem  etiam  Stoicos  propugnasse, 
graves  scriptores  ostenderunt.  Heriuogenes,  ut  Dei  immu- 
tabilitateni  defenderet,  ejus  libertatem  negavit,  prout  testatur 
Tertullianus  (1.  adv.  Herinog.) — Ahojhwdus  docuit  Deum 
ex  necessit.ite  agere,  quia,  utpote  suninic  bonus,  nonnisi  id 
quod  est  optinium  facere  potest;  (jui  error  renovatus  est  a 
Wiclefo,  Luthero  et  Calvino  (ut  retert  Bellarm.  de  Gr.  et 
lib.  arb.  1.  III,  c.  15),  necnon  a  Leihnitzio. — Denique  Pan- 
theista'  taleiu  D"um  tingunt,  qui  iiieluctabili  evolutionis  legi 
adstringitur. 

b"  Ostensa  ])riiuuni  divinu'  voluutatis  halntudine  ad  prin- 
cii^ale  volitum  quod  est  Deus,  Dei  liburtatein  contra  recitatos 
hujus  dogniatis  osores  vindicabimus. — Quo  expleto  enodiui- 
tluin  occurret  arduuui  prohlerua  de  ])ro])via  iiidole  actus 
liberi  in  Deo  ejus({uelibertate  cuni  ihimutabilitate  conciliandu. 

€onclu!>iio  1". — Dkus  vult  necessahio  seipsum  neces- 

SITATE  AliSOLUTA. 

Prwnritto  1"  necessarinm  du])liciter  dici:  absolute  et 
hypothetice.  Necessarium  ahsolute  judicatur  aliquid  ex 
habitudine  terininorum,  quando  scil.  unum  omnino  ingredi- 
tur  rationem  alterius,  v.  g.  si  dixerim  hominem  esse  animal; 
hypothetice  vero  necessarium  dicitur  quod  tale  est  ex  suppo- 
sitione,  v.  g.  sup]josito  quod  Socrates  sedeat,  necesse  est  eum 
sedere,  dum  sedet. — 2"  Pnesupponitur  Deo  non  competere 
libertatem  exercitii,  cum  ab  ij^so  tractatus  exordio  acceperi- 
mus  Deum  esse  essentialiter  in  actu  ;  quod  est  semper  actu 
velle.  Quocirca  fac  conclusioneni  intelligas  de  necessitate 
excludente  libertatem  specijicationis. 


]~De  Ver.,  Q.  XXIV,  a.  3  ad  4. 
2~Ibid.  ad  3. 

3_Cf.  II  Seiit.  Dist.  25,  Q.  I,  a.  1 ;  et  I,  Q.  LXII,  a.  %  ad  3 Cf. 

etiam  Encycl.  Leonis  XIII  de  libertate  humana. 
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3.— Cf. 


Prob.  concl. — Voluntas,  sicnt  et  quielibet  potentia,  habitu- 
<linem  dicit  absolute  necessariain  ad  propriurn  et  principale 
objectum.  Atqui  bonitas  divina  est  proprium  et  adiequatum 
objectum  divinte  vohmtatis.  Ergo.  M ajor  ostend.  indiictiono 
et  ratione  :  inductione  quidem,  nam  v.  g.  vohintas  nostra 
ex  necessitate  vult  beatitudinem,  visus  (luo^iue  actu  videns 
non  potest  (piin  feratur  ad  coloratum  ;  ratione  autem,  quia  de 
natura  cujushbet  potenti;e  est  ut  ad  proprium  objectum 
tendat. 

ConcliiMo  2^ — Deus  non  vult  alia.  a  se  necessakio, 
Nisi  EX  supi'ositionk.  Dico  nisi  ex  suppositione  ;  suppo- 
sito  enim  ([uod  veht,  non  potest  ob  immutabihtatem  suam 
non  vehft.  Concl.  de  ji/le  est ;  nain  l nnocentiuH  1 1  d\xn\\vAV\i 
hanc  opinionem  Abielardi :  Quodj  ea  solmnmodo  possit  Deiis 
jaceve  vel  dimitteve  vel  eo  'modo  taatain  vel  eo  tempore  <pio 
fecit  et  non  alio.  Conc.  (luoque  Vatic.  (Const.  1  de  fide, 
c.  1  et  can.  5)  edixit  Deum  ciua^  cr-^^vit  libevrimo  comilio 
creasse  et  anathemate  percuht  Giintiieri  seutentiam  :  Deum 
non  voluntate  ah omni  necessitate  libeva,  sed  tam  necessario 
cveasse  qaam  nec".ssavio  amat  seipsum. 

1"  Ex  Scviptuvis  quid  veritate  illa  apertius  colhgi  potest  ? — 
(Matth.  XX,  14-15)  sub  imagine  patrisfamihas  operarios 
remune'  antis  inducitur  Deus  dicens  :  Volo  et  kuic  novissimo 
dare,  sicut  et  tibi.  Aut  non  licet  mihi  quod  volo  facere  ? 
(Eph.  I,  11)  de  Deo  legitur  :  Quioperatur  omnia  secundum 
consilium  voluntatis  suce.  Et  (1  Cor.  XII,  11):  Haic 
omnia  operatur  unus  atque  idem  Spiritus,  dividens  singulis 
prout  vult ;  "  hoc  est,  ait  S.  Ambrosius  (De  fide  1.  II,  c.  6), 
pro  hberii3  voluutatis  arbitrio,  non  pro  necessitatis  obsequio." 

2"  Ratione  sic  proceditur. — Deus  vult  aha  a  se  in  quantum 
ordinantur  ad  suam  bonitatem  ut  ad  tinem.  Atqui  ea  qua^ 
sunt  ad  tinem  non  ex  necessitate  volumus  volendo  finem 
uisi  taha  sint  sine  quibus  finis  consistere  nequeat ;  v.  g, 
volens  conservare  vitam  vult  necessario  cibum  capere,  cura 
illud  ab  isto  pendeat,  non  vero  eadem  necessitate  vult 
homo  equum  ad  ambulandum,  cum  sine  eo  iterperagi  possit. 
Ergo  eatenus  vellet  Deus  necessario  aha  a  se,  (^uatenus  sine 
ihis  sua  bonitas  ahqua  perfectione  careret.  Atqui  uihil  per- 
fectionis  creanti  Deo  ex  creaturis  acorescic.  Ergo  necessitas 
absohita  non  est  quod   Deus   veht   quidpiam   aliud  a  se. — 
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DISPUTATIO   IV, 


rro  liujus  ultimai  minoris  intelligentia  nota  (cum  Cajetano) 
Dtuni  ])ei'fe(;te  aniure  bonitatem  suam,  sumi  posse  dupliciter  : 
gradu  iiitensivo  et  extensivo,  ita  ut  primus  modus  amoris 
perfectionem  discriminet,  secundus  vero  dumtaxat  extendat. 
Quapropter  divina  bonitas  necessario  est  perfectissime  volita 
a  Deo  gradu  intensivo,  sed  non  necessario  modo  extensivo  ad 
quem  reruni  creatio  pertinet ;  et  ideo  'pvoprie  loquendo 
neque  ex  aliis  neque  ex  aliorum  volitione  quidj)iam  perfec- 
tionis  Deo  accrescit,  dum  sola  perfectionis  extensio  hoc  pacto 
habetur. 

CoilClllKio  ''^^. — ACTUS  Dei  lihku  niiiil  est  aliud  quam 
E.IUS  ACTUS  NKCESSAUIUS,  PUOUT  HIG  DICAT  HAmTUDJNEM  SEU 
TEUMINATIONEM    NON    NEUE«SAUIAM   AD  CKEATUUAS. —  Ita  Bil- 

liuirl,  annueiitibns  ])leris({U(;,  iiodum  luinc  theologiie  satis 
intricatum  solvit. 

1"  Hauc  esse  H.  TJMiaa;  opinionem  non  ob.scure  indicant 
iftsius  verba  (resp.  sid  4)  :  "  Aliquando  aliqua  causa  necen- 
mria  habet  oion  iiecesmriain  haliiiudlnem  ad  ahquem 
ettectuni,  ([uod  est  })ropter  defectum  elfectus,  et  nou  ])roj)ter 
defectum  causie;  sicut  virtus  sohs  habet  non  necessariain 
habitudinem  ad  ahtjuid  eoruni  (pue  contingenter  hic  eveuiunt, 
non  ])roi)ter  defectuni  virtutis  solaris,  sed  ])ro|)ter  defectuii) 
eifectus  iion  necessario  ex  causa  provenientis.  VjI  simihler 
(juod  Deus  non  ex  uecessitate  velit  ah(]uid  eorum  quiie  vuh 
non  accidit  ex  defectu  voluntatis  divinie,  sed  ex  defectu  qui 
competit  vohto  secundum  suam  rationem,  quia  scil.  est  tale 
ut  sine  eo  esse  ])ossit  perfecta  bonitas  Dei."  Et  (resp.  ad  5) : 
"  Vokintas  divina,  (iuie  ex  se  necessitatem  habet,  determinat 
seipsam  ad  vohtum,  ad  (piod  habet  liabitiidinem  non  neces- 
sariam." 

2"  Ratione  res  comperitur  cum  directe,  tum  iiidirecte. 

a)  Directe. — Nam  adactumhberum  nou  requiritur  essen- 
tiahter  indiflerentia  potentiaj  ad  actum,  sed  sufficit  indiife- 
rentia  quaedam  actus  ad  objectum,  quatenus  nou  dicat  iieces- 
sariam  cum  eo  conuexiouem.  Atqui  diviua  voluutas,  emi- 
nenter  coutinens  quidquid  perfectiouis  est  in  vohintatibus 
creatis  absque  ulla  imperfectiouis  admixtioue,  ex  hac  ipsa 
eminentiah  excellentia  obtinet  ut  suus  simphcissimus  actus 
simul  ordinem  dicat  necessarium  ad  principale  vohtum  seu 
Deum,  non  necessarium  vero  ad  aha  vohta.  Ergo  Dei  hbertas 


QU.*;ST.    I.    AUT.    III. 


291 


constituenda  est  in  ipso  ejus  actu  necessario  et  innnutabili, 
prout  jequivalet  actui  contiugenti  et  contingentem  dicit  habi- 
tudineru  ad  res  volitas. 

h)  ludirecte  seu  per  viani  exclusionis,  <i(i{e  in  assignandis 
})erf(!Ctionibus  divitiis,  (^uibuscuin  nulla  creata  pertectio  uni- 
vocatur,  tutissiina  est, — Ktenini  actus  Dei  liber  ne(|uit  cons- 
titui  per  ali([uain  realitatern  iutrinsocun  dcfectlhilem  :  id 
perfectioni  diviui  esse  rep^ignat — Nec  etiaiu  in  se  cons- 
titui  j)otest  per  idi([uid  pitre  ejclflnwcAim,  ciiai  Deo  for.iia- 
liter  insit. — Ne([ue  deinuui  iini)ortiit  solam  re.spectn,m 
rationis  ad  creaturas,  cuin  ens  ratiouis  non  sit  causa  entis 
realis.  —  Krgo  i-cinaiu^t  ut  dicitur  ([ui(b_)iam  Deo  intrinsiicuin, 
nempe  ipse  volendi  actus  neci^sHarius  sub  forrnab  rutione 
conuotatiouis  ad  creatirr-as  defectibiles,  ([uarn  fuudamerrtalern 
seu  trauscendentalem  babitudinem  se([uitur  relatio  rationis. 

'6^  Jam  ex  hoc  acci[)ere  poteris  modum  comi)oneirdi  Dei 
iiiiiautahditafcm  curn  libertate  •  si([uidern  tota  rnutabilitatis 
ratio  in  actu  libero  diviiro  se  tenet  ex  parte  rerurn  defectibi- 
liurn,  a  ([uibus  Dei.  vohintas  omnino  independerrs  existit. 

NolT.  oli)|. — OiiJ.  1. — Omne  ieternum  est  necessarium. 
Atqui  quid([uid  Deus  vult,  ab  leterno  vult  ob  suam  immrrtii- 
biUtatem.  Ergo.    , 

liEsr.  D.  M  ....vel  absolute  vel  ex  suppositiorre,  C ;  abso- 
hite  tarrtuiD,  -V. — G.m. — Ne(j.  comeq. 

Obj.  2. — Deus  vult  aha  a  se,  in([uantum  vult  ])onitatem 
suam.  Atqui  Deus  borritatem  suam  ex  necessitate  vult.  Ergo 
et  alia  a  se. 

liESP.  D.  M  :...'m  qiriintum  sua  bonitas  est  ratio  volerrdi 
alia  a  se,  C ;  in  ([uantirra  est  ratio  volendi  illa  eo  modo  ([uo 
ipsi.1  sub  voluntatem  cadit,  N. — C.m. — Xcg.  conseq. 

On.J.  3. — Quid([uid  est  Deo  natur-ale,  necessarium  est. 
Atqui  naturale  est  ei  velle  quid([uid    'ult.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  .•...naturale  per  oppositionem  ad  voluntarium... 
C ;  naturale  per  oppositiorrem  ad  inrraturale  et  violeutum, 
N. — C.d.m.  eodem  sensu. — Neg.  conseq. 

Proprie  loquendo  velle  alia  a  se  in  Deo  nec  naturale,  nec 
Innaturale  dici  debet,  sed  votuntarium  formalissimo  volun- 
tiitis  liberse  actu. 

Obj.  4. — Facultas  ad  utrumlibet  est  contingens,  mobilis 
ab  alio,  etc.  Atqui  hsec  de  Deo  prijedicari  non  possunt.  Ergo. 
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Resp.  D.  M  :  Facultas  ad  utruralibet  qure  uon  sit  suus 
actus,  sed  ad  illum  potentialiter  se  habeat...  C  ;  quoe  sit 
suaniet  actualissima  operatio,  cum  habitudine  non  necessaria 
ad  utrumlibet  oppositorum,  N. — C.m. — ^eg.  conseq. 

Patet  distinctio  ex  supra  dictis  ^. 

Obj.  5. — Quidquid  Deus  scit  ex  necessitate  scit.  Sed  sicut 
scientia  in  Eo  est  ejus  essentia,  ita  et  voluntas.  Ergo  quid- 
quid  Deus  vult  ex  necessitate  vult. 

Resp.  D.  y  .-...  eo  quod  scientia  cornparatur  ad  res  prout 
sunt  in  ])eo,  C ;  quasi  couiparetur  ad  res  prout  sunt  in  seip- 
sis,  iV. — C.d.m:...  ita  ut  eodem  modo  scientia  et  voluntas 
coni]iarentur  nd  res,  K ;...  diver.-^o   modo,  C. — iVi?r/.  conseq. 

Audiamus  8.  Thomam  lianc  disparitatem  sic  dilucide  des- 
cribentem  :  "  .Sicui  divinum  esse  in  se  est  necessarium,  ita 
et  divinum  velle  et  divinum  scire  ;  sed  divinum  scire  habct 
necessariam  habitudinem  ad  scita,  non  autem  divinum  velle 
ad  volita :  quod  ideo  est,  quia  scientia  habetur  de  rebus, 
secumliim  quod  sunt  in  sciente ;  voluutas  autem  compa- 
ratur  ad  res,  secitndum  quod  sunt  in  seipsis.  Quia  igitur 
omuia  alia  habent  necessarium  esse,  secundum  quod  sunt  in 
Deo,  non  autem  secundum  quod  sunt  in  seipsis  habent 
necessitatem  absolutam  ita  quod  sint  per  seipsa  necessaria  ; 
propter  hoc  Deus  quaecumque  scit  ex  necessitate  scit,  nou 
autem  qutecumque  vult  ex  necessitate  vult." — Gajetanus  heic 
advertit  propositionem  illam  "  quaecumque  scit  Deus  ex 
necessitate  scit"  eo  sensu  intelligendam  esse,  quod  omne 
scibile,  quamprimum  est  scihile,  oportet  esse  scitum  a  Deo, 
siquidem  et  ipsa  contingentia,  supposita  eorum  determinata 
veritate  ex  voluntate  Dei,  necessario  sciuutur.  Non  autem 
omne  volibile,  cum  primum  est  volibile,  oportet  esse  a  Deo 
volitum. 


l—Cf.  C.  G.  1,  82. 
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ARTICULUS  IV. 
Utrum  voluntas  Dci  sit  causa  rerum. 

Exponenda  suscipitur  dos  altera  divinae  voluntatis  qua^  est 
ejus  caiisalitas  seu  vis  rerum  effectrix. — Et  prirao  ad  deterrai- 
nandum  quiestionis  sensum  observare  prajstabit  discriraen  ab 
Auctore  intentura  inter  agens  per  naturam  et  agens  per  volun- 
tatem  :  illud  enira  agit  quia  est,  boc  vero quia  vult.  IJnde  titu- 
lusposcit  an  Deus  res  constitueritex  necessitate  natune  qua 
est,  vel  ex  vi  proj)ria  voluntatis  ;  quam  quidem  quia  liberri- 
mam  esse  respectu  reruuijam  didiciraus,  semel  atque  cons- 
tubit  Deura  voluntate  sua  raundura  creasse,  libertas  ejus  in 
mundo  efficiendo  ])ro  certa  habcbitur. 

Ductrina  pricsentis  articuli  explodit  raonstruosum  errorem 
EwanatismipantJicistici  ([uinon  solum  vetustiores  Orientis 
gentes  infecit,  sed  in  schola  neoplatonica  Alexandrinovum, 
tortio  post  Christum  siieculo  fundata,  irao  et  nuperiusrevixit  ^ 

<JoncluNio. — Necesse  est  ut  Deus  sit  rerum  causa  per 

VOLUNTATEM,  NON  PEU  NECESSITATEM  NATUR.E.      Fidc  id  asse- 

ritur  (cf.  art.  pnec). 

Nam  1"  (Sap.  XI,  26)  legitur  :  Quomodo  posset  aliquid 
permanere,  nisi  tn  voluisses* 

2"  Consonant  (jreu.  Nysseni  verba  (2  cont.  Eunomium)  : 
"  Didicimus  (juod  Ipse  dixit  et  facta  sunt,  I])se  niandavit 
et  creata  svnt...  Ad  eorum  qure  sunt  subsisteutiam  sola  Dei 
voluntas  sufficit." 

3"  Proh.  rafione  tri])li('i  ex  capite. 

a)  Pri)no,  ex  ordine  eansaruhi  axjentium. — Agens  jkt 
intellectum  et  vobintateni  ])rius  est  agente  per  naturam. 
Atqui  Deus  est  priraum  situ])liciter  agens.  Ergo.  M<tj.  inno- 
lcscit  ex  eo  quod  agens  jicr  luiturani  non  sibi  i])si  finem  prics- 
tituit,  sed  hanc  finis  mediorum^iuead  Hnem  ])rii'determinatio- 
nem  accij^iat  o})ortet  ab  idi([Uo  suj)eriori  intellectu,  sicut 
sagittic  j)ra3determinatur  finis  et  certus  motus  a  sagittante. 

h)  Secundo,  ex  ratione  propria  vafurali>*  a</entis  ab 
iigente  vobintario  essentiiditer  discrej^antis. — Agens  naturide 


1— (^f.  Do  Maria,  Vol.  111,  \>.  271-275. 
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est  determinatum  ad  unum  vel  numero  vel  saltcui  specie 
effectum.  Atqui  Deus  non  est  determinatus  ad  unum.  Ergo 
non  ex  necessitate  naturse,  sed  intellectu  et  voluntate  agit. 
Maj.  constat :  quippe  agens  naturale  agit  secundum  quod 
est,  est  autem  secundum  unam  natura.  ;  idcirco,  nisi  impe- 
diatur,  semper  uno  et  eodem  modo  agit.  Min.  'proh.  directe 
et  ostensive,  indirecte  quoque  et  ducendo  ad  absurdum. 
Directe  (^uidem  ;  nam  Deus  non  estunius  generis  vel  speciei, 
sed  totam  essendi  perfectionem  immetatam  continet.  Indi- 
recte  vero,  quia  Deum  determinari  ad  unum  aliter  intelligi 
non  posset,  nisi  quatenus  aliquid  indeterminatum  et  infinitum 
in  essendo  produceret :  quod  impossibile  esse  ex  superioribus 
patet.  Ergo  reliquum  est  ut  effectus  finiti  et  determinati  ab 
infinita  Dei  perfectione  procedant  secundum  dispositionem 
Ejus  intellectus  et  voluntatis. 

c)  Tertio,(ix  habitudi  ae  efiectuurti  ad  causam. — Effectus 
fiunt  a  causa  secunduni  modum  quo  in  causa  continentur  : 
quandoquidem  onine  agcns  agit  sibi  siniile,  quantum  potest. 
Atqui  creatunc  sunt  iii  Deo  intelligibiliter,  cum  esse  divinum 
sit  ipsum  ejus  intelligere.  Ergo  modo  intelligiliili  fiunt,  scil. 
intellectu  etvoluntate. — Adverte  cum  Cajetav omodmn  istum 
sumendum  esse  ex  imrte  causoi,  non  quod  creaturic  proce- 
dant  intelligentes,  sed  quia  ipsa  causa  intelligendo  producit. 

So\\,  ob|. — OuJ.  1. — Ait  Dionysius  (c.  4  de  div.  Nom.) 
Deum  coniparandum  osse  soli  i\\\i,  non  ratiocinans  aut 
pnveligens,  radios  universis  immittit.  Atqui  agens  ])er  volun- 
tatem  agit  ut  ratiocinans  et  imeeligens.  Ergo. 

Kesp.  7).  M  :...et  per  hivc  verba  intendit  Dionysius  exclu- 
dere  electionem  a  Deosini/pliritcr,  N ;  secundumquid,  j^rout 
scil.  negetnr  discretio  subtrahens  quasdam  creaturas  effu- 
sioni  divinii'  Ixtnitatis,  ('.  —  (\i)t. — Neg.  consecf. 

Ohj.  2, — rrinnim  ageiis  agit  per  essentiam.  Atqui  hoc 
est  iigore  per  natiirain.   K^rgo. 

llv.sv.  D.  M:...  i.  e.  non  per  ]iiirticipiiti()neni  sute  virtutis, 
C ;  i.  e.  jn-necise  (^uia  est  et  non  quia  vult,  N. —  C.d.m.  eodem 
sensu. — Neg.  couseg. 

Quia  essentia  Dei  est  ejus  int('lh'gere  et  velle,  ex  hoc  ijtso 
([uod  ]>(M-  suiuu  essentiiiin  tigil,  soquitur  Tpsmn  agere  por 
inoduni  inti'llootus  et  voluntiitis. 
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Obj,  3. — Agens,  quia  tale,  agit  per  naturam.  Atqui 
^*  quia  Deus  bonus  est,  sumus "  (Aug.  1  de  Doct.  christ.). 
Ergo. 

Eesp.  C.  M. — B.7n  .-...quia  bonus  est  ontologice,  N  ; 
psychologice,  seu  in  quantuni  ejus  bonitas  est  ei  ratio  volendi 
omnia  alia,  G. — Neg.  conseq. 

Obj.  4. — Unius  rei  una  est  causa.  Atqui  rerum  creatarum 
causa  est  scientia  Dei.  Ergo  non  voluntas. 

Eesp.  D.  M :...q\i'm  repugnet  illam  causam  ex  pluribus  inte- 
grari,  6^;  secus,  N. — D.m  :...ut  dirigens,  dura  voluntas  se 
habet  ut  imperans,  et  potentia  ut  exequens,  C ;  ad  exclusio- 
nem  vuluntatis  et  potentise,  N. — Neg.  conseq. 

Unius  ejusdemque  efTectus  etiam  in  nobis  causa  est 
scientia  ut  dirigens  seu  concipiens  formam  operis,  voluntas 
vero  ut  imperans  seu  constituens  scientiam  actu  practicara 
et  operativam  deterniinando  inq^ressionem  formai  in  eftectu  ; 
quibus  accedit  potentia  ut  exequens  per  modum  principii 
immediati  operationis.  Tria  hteo  autera  in  Deo  unum  sunt 
absque  siniplicitatis  detriuiento. 


AfiTlCULUS  V. 


Utriun  voluntatis  divince  sit  assignare  allquam  causam. 


Tertia  dos  diviiuo  voluntatis  reponitur  in  absoluta  inde- 
pendentia  a  (luacumque  oausa  oui  subsit  ;  (luam  sane 
(If)tom  offendero  vidotur  Molinistarum  ]>ositio  docontiuni 
dari,  anti;  aotiim  vnhintatis  divin.Te,  aH([Uod  bonuni,  scil. 
hberum  humanaj  voluntatis  co^sonsum,  onjus  Deus  non  sit 
]irima  elUcax  ratio,  (pKxlquo  Vuluntatoni  Ejus  solHcitaro 
([uadantenus  intoUigitur. 

ConclllNio.  —  DlVINA  VOI.UNTAS  ABNIUT  OMNEM  SUI  GAU- 
SAM,  NON  AUTEM  OMNEM  VOMTOKUM  KATIONEM. 

1"  Vars  ostend. — 1"  Ex  Augusti)io  sio  latiocinante  (1.  83 
Q([.,  ([.  28)  :  "  Omnis  oausa  oflicions  niiijor  ost  eo  (]uod  oHi- 
citur;  nihil  autcni  niiijusost  vohiutiito  Doi.  Non  orgo  oiiu;iii 
ejus  (]Uiorenda  ost." — 2"  So(]uenti  ]jr«jcossu.     Cum  vohuitas 
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consequatur  intellectum,  eodem  modo  contingit  esse  causam 
alicujus  voluntatis  ut  velit  et  alicujus  intelligentis  ut  intelli- 
gat.  Atqui,  licet  in  intellectu  seorsum  principium  et  seorsum 
conclusionem  percipiente  intelligentia  principii  sit  causa 
notitiffi  conclusionis,  tamen  scientia  cujuslibet  veritatis  nuUi- 
mode  causam  habet  in  intellectu  qui  uno  simul  intuitu  cuncta 
in  principio  totius  veritatis  apprehendat :  ([uippe  idem  nequit 
esse  causa  sui  ipsius.  Ergo  neque  causa  dari  potest  quoad 
illam  voluntatem  quse  non  duobusactibus  sibi  invicem  subor- 
dinatis,  sed  unico  actu  velit  finem  et  ea  qute  sunt  ad  finem. 
Atqui  Deus  sicut  unointuitu  omnia  in  essentia  sua  iutelligit, 
ita  uno  actu  omnia  vult  in  sua  bonitate,  Ergo  nulla  causa 
divinje  voluntatis  assignari  poterit. 

2"  P«rs  manifestatur. — Quamvis  enini  nihil  sit  Deo  causa 
volendi,  tamen  minime  t!"est  ex  parte  volitorum  rationabihs 
ordinatio  :  siquidem  Deus,  ad  servandum  mundi  ordinem,ita 
vult  omnia  ettici  ut  unum  sit  ex  alio  tauquam  ex  cansa  vel 
propter  aliud. — Quociica,  pra;ter  simj)licem  Dei  voluntatem 
ex  qua  cuncta  ultimo  dependent,  spatiosus  campus  relinqui- 
tur  scieutificis  inquisitionibus  dc  variis  eausis  inferioribus  quiii 
sub  suprenia  causa,  videlicet  divina,  hamionice  continentur  ; 
V.  g.  si  quis  hominem  considerave  velit,  ])erspiciet  euu) 
haberu  nmnus  ut  intellectui  diverso  ministerio  deservirent, 
intellectii  autcm  pollere  ut  constitueretur  homo,  homiueiu 
vero  factum  esse  ut  univeisum  com])leret  ac  Deo  frueretur ; 
ultra  quod  non  remanet  nisi  sola  Dei  voluntas. 

CoroUai-id  sequuntur,  scil :  1"  conceili  jiossehanc  ])roposi- 
tionem  "  Deus  vult  hoc  esse  propterhoc";  2"  etiam  hanc 
alteiam  "  Hoc  est  volitum  a  Deo])ru])ter  hocaliud  abeo  voli- 
tum,"  quatenus  nempe  unum  volitum,  ])uta  bonitas  divinii, 
objedive  ratio  est  volendi  alia  ^  ;  3*'  negandam  esse  tertiam 
illani  "  Deus  vult  hoc,  (]uia  vnlt  illud  aliud,"  eo  quod  invol- 
veretur  dependentia  ex  parte  actus  (cf.  Cajetanum). 


1— Cl".  C,  CJ.  I,  87 
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AETTCULUS  VI. 


Utrum  voluntas  I)ei  semiJtr  impleutur. 


Succedit  consideranda  quarta  dos  divinre  vohmtatis  quae 
est  universalis  ejus  ejficacia. 

1"  Prpesupponimus,  quod  mox  suo  loco  proprius  aperietur, 
voluntatem  Dei  distingui  in  anfecedentern  et  consequenfem, 
prouti  feratur  aut  in  objectum  absolute  spectatum  aut  in 
rem  omnibus  externis  res])ectibus  atque  eircunistantiis  vesti- 
tani. —  Prima  dici  solet  \o\untAS  secundurn.  quid,  altera  vero 
voluntas  simpUciter ;  id  enim  simpliciter  volumus  quod 
perspectis  omnibus  particularibus  adjunctis  eligendum  duci- 
mus. 

2"  Fatendum  est  plura  fieri  non  solum  pncfer  sed  et 
coufra  vohintatem  antecedenteiu  qua  commuuiter  oninis 
li(jmo  in  qmelibet  ])ona  naturoe  et  gratite  ordinatur  :  ([uibus 
bouis  opponuntur  mala  et  peccaiii.  Unde  dicitur  (Ezech. 
XXIV,  13):  Mundare  to  volui,  et  non  es  ntundatn ; 
(Prov.  I,  24):  Vocavi  et  renuistis ;  et  (Act.  VII,  51) 
Stejihanus  increpjins  Judieos  inquit :  Vos  srniper  Spirltui 
Savcfo  resisfitis. — Itaijue  dubium  prii'sens  nuixime  vursatur 
circa  voluntatcni  consequentem  seu  siiiipliciter  dictam  ; 
contra  quam  a[)])arebit  nil  fieri  ]iosse,  quanijuam  ])lura 
])rneter  ipsam  contingere  ])ermittiintur. 

Concliit^io. — NKcEBf^E  EST  Dei  voluntatem  siMPLicrrEK 

SKU  COKSEQUENTEM  SEMTEIi  1M1'LE[!1  ;  ITA  l'T  EA  I1'SA  QU.E 
PR.ETEK  ILLAM  AC  CONTKA  VOLUNTATEM  Al/IECKDENTKM  KIU.XT 
NUTUI  E.IUSDEM  VOI.UNTATIS  CONSEQUENTIS  QUODAMMODO 
0I5SE(,tUANTUR. 

l''  Par.v ostenditur.—r'  KxScripfvra  ;  nam  (Is.  XLVI,  10) 
iiit  Dominus  :  Consiliuni  inenrn  stabit.  et  omnif*  volunfdt^ 
iiiea  fief.  Et  (llom.  IX,  19)  leginius  :  Voluufafi  ejus  qnin 
cesistit !  Pulchre  regius  Psaltes  describit  (Ps.  CXXXIV,  6-10) 
mirabilem  illam  diviiui'  voluntatis  virtutem  (nue  cunctiis 
creaturas  cum  inferioijis  tum  humanas  attingit :  (hnnia 
ipuvcumque  voluif  DominvH  fecit  in  ealo,  in  terra,  in  mari. 
ct  iri.  omnihiis  (diyssis. — Educins  nvhes  af>  eidremo  ferrcv, 
fnhjvra.  in  pluviam  fccit. — (^^ii  prcdvcif  renins  dr  flusau- 
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ris  suis,  qui  percussit  primogenita  ^gypti  ab  homine 
usquead  pecus...  Qui  percussit  gentes  multas  et  occidit 
reges  fortes. 

2"  Ratione. — a)  Dei  voluntas  est  cauaa  rerurn  omnium 
universalis.  Atqui  nullus  effectus  egredi  potest  ordinem 
causse  universalissimae.  Ergo  nil  subterfugit  divinara  volun- 
tatem.  Maj.  constatexjam  constitutis;  min.  decl.  ex  paiitate 
inter  formam  et  agens.  Cum  effectus  conformetur  agenti 
secundum  suam  formam,  eadem  ratio  est  in  causis  agentibus 
ac  in  formalibus.  Atqui  in  forrais  id  observatur  quod,  licet 
aliquid  possit  deficere  ab  una  vel  altera  particulari  forma, 
puta  a  forma  hominis  vel  viventis,  tamen  a  forma  universali 
quae  est  ens  nihil  excidere  potest.  Ergo  similiter  iu  causis 
agentibus,  etsi  quidpiam  extra  ordinem  caus*  particularis 
etiici  queat,  tamen  cuncta  sub  ordine  causte  universalis 
constringi  necesse  est. 

b)  Conf. — Ideo  euim  aliqua  causa  prohiberi  potest  a  pro- 
ducendo  suo  effectn,  quia  vel  particularis  est  vel  saltem  uon 
simpliciter  universalis,  ita  ut  aha  causa  particularis  vel 
inedia  transversum  inliuxum  exerceat ;  sic  sol  impediri  potest 
ab  aliquo  vegetationis  effectu.  At(|ui  Dei  voluntas  est  causa 
simpliciter  prima  et  universalis,  sub  se  comprehendens  omnes 
causas  secundas.  Ergo, 

2"  P«»'s  facile  suadetur. — Etenim  vobintas  divina  est  causa 
potentissima.  Atqui  ad  potentiam  alicujus  pertinet  ut  etiam 
quod  contra  ipsum  facere  quis  nititur  in  ejus  obsequium 
cedat.  Ergo  ita  est  de  voluntate  divina  ^ — Unde  quod  ab  illa 
recedere  videtur  secunduni  unum  ordinem  relabitur  in  ipsam 
secundum  alium ;  sic  peccator,  qui,  quantum  est  in  se,  rece- 
dit  peccando  a  pi.eceiito  divinte  voluntatis,  in  ejusdem  volun- 
tatis  ordinem  incidit,  dum  per  ejus  justitiam  ])unitur, 

Ex  dictis  c')lli</itur  quo  sensu  inteUigenda  sint  verba 
(1  Tim.  II,  4) :  Omncs  homines  vvlt  salvos  fleri  et  ad  agni- 
tionam  veritafis  venire.  Licet  enim  Augustinus  ea  expu- 
suerit  1"  accommoda  su])positioiie  .secunduni  hunc  sensuai  : 
Deus  vult  salvus  tieri  omnes  (jui  salvantur  ;  2"  distributiune 
pro  generibus  singulorum,  non  jjro  singulis  gcnerum,  secun- 
dum  altcrum  sensuni :  Deus  vult  de  (]Uocunu]ue  statu  homi- 

1  —  1  Sent.  IX  47,  Q.  [,  a.  ;5, 
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nes  salvos  fieri,  non  vero  omnes  de  singulis  statibus ;  tamen 
3"  communior  interpretatio  post  Damascenum  accipitur  de 
voluntate  antecedente.  Quemadmodum  enim  justus  judex 
untecedenter  vult  omnera  hominem  vivere,  at  consequenter 
statuit  homicidam  suspendi,  ita  Deus  antecedenter  vult 
omnem  hominem  salvari,  sed  consequenter  decernit  quosdam 
damnari  secundum  exigentiam  suse  justitiae. 


ARTICULUS  Vli. 


Utrura  voluntas  Dei  sit  mutabilis. 


Antequam  immutahilitatem  veluti  quintam  divinaj  volun- 
tatis  proprietatem  adstruamus,  duo  prseobservanda  sunt. — 
Immutabilitas  alia  est  ahsoluta'  iiecessitatis,  alia  supposi- 
tionis  :  primam  quidem  competere  divinie  voluntati  respectu 
ipsius  Dei  necessario  voliti,  non  tamen  respectu  creaturarum, 
superius  (art.  3)  innotuit.  Modo  inquiritur  de  immutabilitate 
suppositionis. — Aliud  estautem  mutare  voluntatem,  et  aliud 
velle  rerum  mutatioiiem.  l'otest  enim  aliquis  eadem  volun- 
tate  immobiliter  permanente  velle  quod  nunc  fiat  iioc  et 
postea  iiat  contrarium.  Scd  tunc  vohmias  mutaretur,  si  quis 
inciperet  velle  quod  prius  nou  voluit  vel  desineret  velle  quod 
voluit. 

ConclllSiO. — VOLUNTAS     l)i:i    EST    OMNINO    iMMUTAItlLIS. 

1"  Prtesto  sunt  divina  orucula,  puta  (Prov.  XIX,  21)  : 
VoluntasDominipermane.hit.  Et  (Ps.  XXXII,  II):  Coiisl- 
lium  Domini  in  tvternum,  inanet :  coyitationes  cordis  ejus 
in  (jeneratione  et  gcner-dtioiiem.    (Cf.  Disp.  II,  Q.  IV,  a.  1) 

2"  Egregie  inrem  \oc[\uU\y  Angust.  (12  Conf.  c.  15),  de  Deo 
vlocens:  "  Non  eum  niodo  velU;  hoc,  niodo  velle  illud;sed  seniel 
et  simul  et  semper  velle  oninia  qute  vult ;  nou  iterum  et  iteruin; 
ueque  nunc  ista,  nunc  illa  ;  nec  velle  posteu  quod  nolebat, 
aut  nolle  ([uod  volebat  prius  :  (juia  talis  voluntas  inutabilis 
est,  et  onine  mutabile  <eternuni  non  est  ;  Deus  autem  noster 
uiternus  est."  Nec  aliud  sonat  dictum  Grcgori i  (Mor.  XVI,  1 1) : 
"  Deus  immutat  sententiam,  non  tamen  mutat  cousiliuni," 
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qiiasi  diceret  totara  mutationem  sistere  in  rebus  circa  quas 
fertur  divina  sententia. 

3"  En  ratio  S.  Thoniae. — Mutatio  voluntatis  accidere  non 
potest,  nisi  prresupposita  mutatione  vel  ex  parte  cognitionis 
vel  circa  dispositionem  subjectivam  volentis.  Atqui  tani 
substantia  Dei  quam  ejus  scientia  omnino  immutabilis  est. 
Ergo.  Maj.  (hd.  Cura  enim  voluntas  in  bonura  feratur, 
dupliciter  potest  aliquis  de  novo  aliquid  velle  :  uno  modo, 
quia  inciy)it  cognoscere  illud  esse  sibi  bonum,  quod  prius 
ignorabiit ;  a^io  modo,  quia  bonum  in  quod  tendit  voluntas 
incipit  de  novo  esse  volenti  conveniens,  quod  haberi  non 
potest  absque  ejus  mutatione,  sicut,  adveniente  frigore, 
incipit  essc  bonum  sedere  ad  ignem,  quod  |»rius  non  erat. 
Tatet  itaque  majoris  totiusque  argumenti  veritas. 

Ad  j)rcecavendaf^  objectionas,  duo  subjicere  juvabit. — Et 
1"  si  quando  in  Scri])turis  jxfnitentia  de  Deo  pnedicetur, 
ut  (Gen.  VI,  7)  Fnndtet  me  fecisse  hominem,  id  intelligen- 
dum  est  non  proprie,  sed  metaphorice  et  secundum  similitu- 
dinem  nostram,  ([uatenus  nempe,  cum  nos  prenitet,  destrui- 
mus  quod  fecimus  ;  licet  etiam  apud  nos  destructio  illa  esse 
possit  ex  vi  priniie  voluntatis  :  (piod  evenit  in  Deo. 

2"  Fieri  potest  ut  aliquid  a  Deo  futuruui  pronuntietur 
secundum  ordinem  caasuruin  inferiorum  (piod  tamen 
futurum  non  sit  secundum  ordiuationem  divince  volun- 
tatis.  Quia  enim  cau.sfe  mediie  non  adie^iuant  virtutem  causa3 
primiP  universalissiniie,  phira  sunt  iu  virtute,  scientia  et 
vohmtate  divina  quii^  non  continentur  sub  ordine  causarum 
secundarum,  v.  g.  vesuscitiitio  Lazari.  Unde  aliquis  respi- 
ciens  ad  causas  inferiores  dicere  poterat:  Lazarus  i.on  resur- 
get;  dum  tanien,  attentil  causil  priniS,,  resurrecturus  erat. 
Siraihter  prii^dictura  estEzechiie  (Is.  XXXVIII,  1) ;  Bispone 
domui  tucv,  quia  morieris  tu  et  non  vives  ;  nec  tamen  mors 
tunc  contigit,  qui])pe  in  scientia  et  vohmtate  Dei  ahter  ordi- 
natum  erat.  Eodem  criterio  jjensanda  est  sententia  Domini 
(Jerera.  XVIII,  7-8)  :  Loquar  adversus  gentem  et  adversus 
rerjnum  ut  eradlcem  et  destruam  et  disjperdam  illud  ;  sed 
si  poindentiam  egerit...  agam  et  ego  painitentiam,. 
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ARTICULUS  VIII. 

Utrum  voluntm  Dei  necessitatem  rehus  volitis  iniponat. 

Indagatio  propvietntuni  divintB  voluntatis  modo  nos  diicit 
ad  definiendani  ejus  hubitudinera  ad  ea  objecta  ([use  peculia- 
rem  conditioneni  proi»riaciue  dubietatis  motiva  secumferunt, 
videl.  ad  contingentia  et  mali 

Et  1"  de  contingentibus  sub  hoc  articulo  sermonem  habi- 
turi,  circa  titulum  notabimus  duo  ab  Auctore  in  qurestionem 
vocari :  ununi  d(.  re,  scil.  an  contingentia  sub  indeclinabili 
Uei  voluntate  subsistere  queat,  aliud  de  ratione  })rima  et 
eiFectrice  hnjus  contingentiie.  —  Duplex  enim  distinguitur 
contingevMcc  radix :  alia  proxima,  iutrinseca  et  iu  genere 
causaj  formalis ;  remota  altera,  extrinseca  et  in  genere  causte 
efficientis,  de  qua  hic  quserimus, — Pnesens  argumentum 
magni  faciendum  est,  eo  quod  immediatam  clavem  subminis- 
trat  ad  enucleandam  celebrem  controversiara  de  conciliatione 
divinae  actionis  cum  libertate  huraaua  :  quam  quidera  con- 
troversiam  ex  professo  solvendam  aggrediemur  Disp.  seq., 
quaest.  I,  de  Providentia. 

2"  a)  Fuit  quorumdam  antiquorum  opinio  rationem 
contingentise  in  rebus  totara  esse  desumeudam  ex  causis 
mediis,  quatenus  scil.  quae  per  causas  necessarias  fiunt  neces- 
saria  sint,  qune  vero  per  causas  contingentes,  oontingentia. 
Dicunt  enim  statuisse  Deum  uti  omni  genere  causarum 
secundarum,  infra  quarum  latitudinem  quadara  inveninntur 
defectivae  et  ad  utrumlibet,  ideoque  contingentiam  servari ; 
eo  ferme  modo  quo,  posita  in  scriptore  voluntate  adhibendi 
indifferenter  quemcumque  calamura,  ex  necessitate  materise 
assumpti  mali  calami  sequuntur  litterae  raalae  ^  b)  Ab  hac 
opinione  haud  satis  distat  MoUni^tarum  systema  repetens 
summam  contingentiie  et  libertatis  rationera  ex  prteviso 
huraanae  voluntatis  actu  ante  actum  ipsum  diviuge  voluntatis, 
quasi  Deus  non  esset  causa  per  se  prima  et  immediata  con- 
tingentia3  rerura. 


1 — Cf.  Cajet.  iu  h.  loc. 
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DISPUTATIO   IV, 


3"  Jam  duas  conclusiones  promanius,  ad  constituendos 
extremos  annulos  mysterioscB  illius  catBnte  ([UiB  ex  efficacla 
divincc  voluntatis  ad  libei^Ofi  et  contingentes  efectus  pro- 
tenditur. 

€0IICln»l0  1*. — DlVINA  VOLUNTAS  QU1BUSDA.M  VOLITIS 
NECESSITATEM  IMPONIT,  NON    AUTEM  OMNIBUS.       Id   cevta  fidc, 

contra  Fatalistas,  Novatores,  P(X7i^/ieis^aset  hodiernos  Posi- 
tivistas,  profiteri  debemu.s,  juxta  pneclarissima  Leonis  XIII 
verba  (Encycl.  Libertas  sub  priucip.). 

Et  sane  1"  posito  (piod  Dei  voluntas  necessitatcm  volitis 
quibuscumque  imponeret,  actum  essct  de  libero  voluntatum 
nostrarum  arbitrio.  Porro  Sacrca  Littertc  tum  explicite  tuui 
implicite  libertatem  luimanam  ceu  fundamentale  dogma  tes- 
tantur. — a)  ExpUoite  quidem  :  nam  (Eccli.  XV),  ubi  quot 
versiculi  totidem  illius  rei  probationes  habentur,  legimus 
(v.  14)  :  Deus  ab  initio  constitidt  Jiondnem  et  reliqidt 
ewm  in  manu  consilii  sid.  Et  (1  Cor.  VII,  37):  Qui  sta- 
tuitin  corde  suo firmus,  nonhabens  necessitatem,'potestateiri, 
autem  Juibens  smc  voluntatis,  et  hocjuclicavi.t  in  corrle  suo, 
servarevirginem  sucim,  bene  facit. — b)  Implicita  testimonia 
suut  ([urecuuique  referunt  hoiiiinem  ad  imaginem  Dei  factum, 
ad  quem  diriguntur  consilia,  exhortationes,  prcecepta,  pro- 
hibitiones  sub  prteraii  pduiteve  sanctione,  quique  modo  vitiis 
corruptus,  modo  virtutibus,  scientiis  et  artibus  seipsuui 
perficiens  exhibotur. 

2"  Quam  multa  traditionis  monumenta  pr?efatam  veri- 
tateni  connrmant !  Inter  Griecos  doctores  audi  <Si.  Joan.  Chrys. 
(Hora.  4  de  S.  Paulo) :  "  Deus  non  imponit  necessitatem 
ullam,  sed  electionum  nos  arbitros  ac  dominos  esse  sinit 
etiam  post  vocationem."  Inter  Latinos  ita  S.  Bernardus 
(In  Cant.  serm.  81):  "  Arbitrii  hbertas  htec  est  plane  divi- 
num    quiddam     praefulgens    in    anima,    tanquam    gemma 


in  auro 


1 '» 


3"  Non  solum  ex  populorum  consensione,  in  sensu  intimo 
et  experientia  fundata,  sed  ex  ipsa  rei  natura  sic  breviter 
ratiocinari  possumus. — Dum  bruta  animalia  agunt  ex  judicio 
quodam  naturali  seu  instinctu  naturjB  formato,  id  proprium 
homo   sibi   vindicat  ut  operetur  ex  judicio  rationis.     Atqui 

1 — Cf.  Bellarm.  de  Grat,  ei  lib.  arb.  1.  IV. 
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judicium  rationis  de  particulaiibus  opeml)ilibus  iudifferens 
est  seu  niinime  determinatum  ad  unum ;  siquidem  bona  illa 
non  necessarJo  connectuntur  vel  connexa  apprehenduntur 
cum  beatitudine  ideoque  contingentia  sunt.  Ergo  ex  hoc  ipso 
(juod  homo  rationalis  est,  libero  gaudet  arbitrio  i.— C^uo  qui- 
dem  S.  Thomairatiocinio  ipse  Sunimus  Pontifox  Leo  XIU  in 
laudata  superius  Ej).  JCncyd.  usus  est. 

ConclllHio  2". — riUMA  CONTINGKNTLi;  UADIX  KErETKNDA 
KST  NON  EX  irSIS  CAUSIS  MEDllS  CONTINGENTIJJUS,  SED  EX 
EFITCACIA    I)lVlN.i':    VOLUNTATIS. 

1"  Fars  negativa  ierit  o])ini()nem  supra  recitatan),  quam 
S.  Thomas  in.sullicientem  declaiat. — Nam  1"  eateuus  fclTectus 
alicujus  ]irinue  eaii.Sie  contingentiam  surtitur  ex  causa  se- 
cunda,  quatenus  eftectus  ille  jter  defectum  causie  secundre 
impediaiur  ;  quo  jiacto  virtus  solis,  deficiente  ];lanta,  ]me])e- 
ditur  ne  fructus  ])ariat.  At(]ui  nullus  defectus  causie  .secun- 
(Ue  iinpedire  potest  quin  L)ei  voluntas  ])roj)rium  eifectum 
])roducat.  Ei'go. — 2"  Distinctio  contingentium  a  necessariis, 
qute  referatur  solum  in  causas  secundas,  non  cadit  sub  Dei 
intentione  saltem  directa,  sed  ex  necessitate  materite  seu 
naturarum  consequitur.  Atqui  inconveniens  e.st  contingen- 
tiani,  quie  ad  i,'rinias  enti.s  ])artes  pertinet  ita  ut  tuin  in  pure 
sensibilibus  tum  in  pureintellectualibus  tum  in  media  natura 
humana  reperiatur,  es.se  ])rieter  directam  Dei  voluntatem. 
Ergo. 

2**  Pars  afiirmativa  proh.  —  Causam  efficacem  effectus 
consequitur  noii  tantum  secundum  id  quod  fit,  sed  etiam 
i-ecundum  modum  fiendi  et  essendi.  Atqui  voluntas  Dei  est 
ethcacissima  et  irrepugnabilis.  Ergo  non  sohmi  se^piitur 
quod  fiant  ea  qute  Deus  vult  fieri,  sed  quod  c.o  modo  fiant 
quo  Deus  fieri  vult.  Atqui  Deus  vult  qua^dam  fieri  neces- 
sario,  qusedam  contiugenter,  ut  rerum  ordo  et  universi  com- 
])lementum  habeatur.  Ergo  sicuti  ])rima  ratio  ordinis  in 
universo,  ita  prima  cfficiens  radix  contingentium  est  ipsa 
divina  voluntas  ;  idcircoquibusdam  eftectibus  a])tavit  causas 
necessarias  et  indefectibiles  ex  quibus  effectus  de  necessitate 


1— Cf.  1,  Q.  LXXXfll,  a.  1  ;    de    Vcr.  Q.  XXIV,  a.  1-2  ;    de  Malo, 
Q.  VI  ;  C.  G.  1.  II,  c.  48. 
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pruveuiaut,  quibusdam  autem  a])tavit  causas  coutiiii^entes 
ac  defectibiles  quje  coutiugeuter  agaut. 

Covf.  —  Naui  coutiugeutia  cousiilerari  potest  vel  hi 
specie  prout  hiec  vel  illa  sit,  puta  Augeli,  liouiiuis,  plautie, 
vel  absolute  et  'Uidvermliter:  quo  postreuio  sub  respectu 
reduci  uequit  ad  solaui  causaui  parLicnlarem,  sed  reiiuirii 
causaui  altioreui  et  umversaleui.  Atqui  liujusmodi  est  sola 
Dei  voluutas.  Ergo. 

(Joroll. — Nou  igitiu"  propterea  eftectus  voliti  a  Deo  eve- 
uiuut  coutiugeuter,  ([uia  caus}«  proxiuue  coutiugeutes  suut ; 
si',d  putius  (piia  Deus  voluit  eos  couliugeuter  eveuire,  ideo 
coutiugeutes  causas  ad  eos  prieparavit. 

Nol¥.  obj. — Ou.J.  ]. —  Dicit  August.  (Euchir.  c.  103): 
"  NuUus  lit  salvus,  uisi  queui  Deus  voluerit  salvare.  Et 
ideo  rogaudus  est  ut  velit,  quia  uecesse  est  fieri,  si  voluerit." 
Ergo. 

Kesp.  D.  a»^tr  .•...necesse  est  fierinecessitate  absoluta,  K; 
necessitate  conditiouali  et  iufallibilitatis,  C. — Neg.  conseq. 

Aliud  est  eftectum  prodire  necessarium,  et  aliud  quod 
necessario  seu  Jalhbiliter  secundum  proprium  modum 
eveniat.  Mens  Augustini  est,  si  Deus  velit  aUquem  salvari, 
necessariuin  esse  ut  salvetur  non  necessitate  absoluta,  sed 
conditionali  quie  solum  infallibilitatem  eventus  inducat. 
(Cf.  inferius  diceuda) 

Obj.  2. — Causa  qutie  non  potest  impediri  ex  necessitate 
suuni  eftectum  producit.  Atqui  Dai  voluntas  impediri  nequit. 
Ergo. 

Resp.  D.  il/;...eff'ectum  necessarium  producit,  iV;  effec- 
tum  indeclinabiliter  gignit  eo  modo  quo  vult,  C. — C.m. — 
^^eg.  conseq. 

Ex  hoc  i|»so  quod  nihil  voluntati  divin^e  resistit,  sequitur 
non  solum  fieri  ea  quse  Deus  vult,  sed  fieri  necessario  vel 
coutingenter  qute  sic  evenire  statuerit. 

Obj.  3. — Quod  habet  necessitatem  ex  priori  necessarium 
est  absolute.  Atqui  res  creatEe  comparantur  ad  divinam 
voluntatem  sicut  ad  ahquid  prius  ex  quo  infallibili  lege  pro- 
ceduut.     Ergo. 

Kesp.  D.  M  .-...necessarium  est  secundum  modum  priorum, 
C ;  semper  absolute,  K. — C.m. — Neg.  conseq. 
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Posteriora  iiecGSsitateiii  luibeiit  a  prioriVjus  senindum  mo- 
(lum  priovum.  Unde  et  ea  qiue  fiunt  a  voluntate  divina 
talein  necessitatein  conseiiuuntur  qualein  Deus  vult  ea  liabere, 
scil.  vel  absolutain,  vel  conditionalem  tantuni,  jjro  causaruni 
secundarniu  indole  :  igitur  non  oninia  sunt  necessaria  abso- 
lute. 


jriorum, 


AKTICULUS  IX. 
UtruDt  voluntas  Dei  slt  ntaloruin. 

Circa  titiilum  noiinulla  ])rivl(Kiuenda  sunt. 
]"  MaltihL  iib  oninil)ns  (/c/i ultnr  : prtvatlo  hoii i  seu  deft^ctus 
boiii  debiti  ;  et  quainvis  mnra  boniiibsentia  nonpriesuj^poiiiit 
necessario  subjectum,  tiimen  j^riviitio  boni,  (luie  est  miihim, 
netiuit  conci])i  nisi  in  bono  taiKjuam  in  subJHcto  proj)ri}i  j)er- 
fectione  orbiito. — .Miilum  considcriiri  j^otest  vel  in  reljiis 
Uiituridibus  vel  in  iLd)us  voluiitariis,  in  bis  vero  vel  quoad 
actuni  jjrimum  secuiiduni  siil)lractionem  foruue  et  iiitegri- 
tatisrei,veIquoiid  actum  secundurn  jjer  subtractionem  del)itie 
openitionis,  Quocircii  distin,u;uitur  uialum  iiatura'  quod  est 
priviitio  boiii  natiiralis,  uutliiui  ptr.un'.  (juod  est  subtractio 
iUicujus  boni  j^ropter  ciil])am,  et  lualuin  culiia-  ijuod  est 
privatio  rectitudinis  moralis  ^ 

2"  Voluntafi  lieic  accipienda  est,  non  pro  lud)itudine  <juo- 
moilocumqiie  sumj^ta,  quoniiim  omiiis  voluntas  respicit  nuilum 
bono  oj)j)Osituin  ;  ne(|iie  pro  actu  per  moduiii  rejiellentis, 
siquidein  satis  constat  Deum  inulta  mala  lujlle;  sed  j^ro  iictu 
per  modum  acceptantiH  \kA pcruiittciitiH. 

o"  Missis  iis  qute  Manicliaji  et  j)Osteriiis  Baylius  de  origine 
mali  commenti  sunt,  memoranda  occurrit  et  ferreo  stylo 
sti<j;matizanda  impia  absurdiujuc  (.'alviiii  ])ositio  ijuod  malu 
cujusvis  generis  iiant  volente  et  cogente  Deo, 

4"  Demum,  quia  peccatuin  duo  includit,  videlicet  actam 
peccantis  et  deforinitatem  actus,  utroque  sub  respectu  pne- 
sens  qua3Stio  de  habitudine  divime  voluntatis  ad  malum  in 
examen  vocabitiir, 

1— Cf.  I,  Q.  XLVIII-XrJX. 
20 
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DISPUTATIO  V. 


Coiicliisio  1*. — Deus  NULLUM  MALUM  PER  SE  YULT,  NEQUE 
NATURJ^.,  NEQUE  GULP^<;,  NEQUE  P(EN^. 

Froh. — Appetibilitas  in  ratione  boni  consistit,  Atqui 
maluin  bono  opponitur.  Ergo  impossibile  est  quod  aliquod 
mahnn,  ut  sic,  appetatur  neque  appetitu  naturali,  neque 
animali,  neque  intellectuali  qui  est  volunta.s, 

CoiicliiNio  2". — Deus  per  accidens  vult  malum  natu- 

R.E    ET    P(KN.E,  NON  TAMEN    MALUM  CULPiE,    QUOD    SOLUMMODO 

permittit,  Huc  pertinet  decretum  Conc.  Trid.  (Sess.  VI, 
can.  6)  :  "  Si  quis  dixerit  non  esse  in  potestate  hominis  vias 
suas  malas  facere,  sed  mala  opera,  ita  ut  bona,  Deum  ojjerari, 
non  permissive  tantum,  sed  etiani  j^roprie  et  per  se,  adeo  ut 
sit  proprium  ejus  opus  non  minus  proditio  Judce  quam  voca- 
ti.)  Tauli,  A,  S." 

1"  P(n',s  ostend. — 1"  Ex  iis  qute  habet  Scriptuira  vel  de 
]irobatioue  justorum  vel  de  sup))licio  impiorum  ;  v.  g. 
(Eccl.  XI,  1-4)  :  Bona  et  mala,  cita  d  mors,  paujyertafi  et 
hoiwstas  a  Den  mnt.  Et  (Ps.  LXXXIT,  13-14)  :  Slcut 
ii/nis  qui  comhnrit  sylv<i,hi.  it  sicut  Hainma  conihurens 
montes  ;  ifa  ■p(">^>^C'p^<^'i'^''^  iilos  ui  temyetftate  tua,  et  in  ira 
tua  turhaliis  eos. 

2"  Rdtiotie. — Ali(iuuil  malum  a[)petitur  per  accidein^,  in 
<[uantum  conse([uitnr  ad  aliqu(jd  boinim  per  se  volitum  ; 
(luod  aj)})arct  iu  quolibet  appetitu  :  non  enim  agens  naturale 
intendit  privalionem  vel  corruiitioncm,  sed  fornuim  cui  con- 
junyitui'  privatio  allt/rius  forma;  et  generationcun  nnius  (|Uie 
est  cfUTUptio  altcrius;  leo  etiani  occidens  cervum  inteudit 
cibuu),  cui  conjungitur  occisio  aninnilis  ;  similiter  fornicator 
intendil  delectationem,  cui  sociatnr  deformitas  culpic.  At([ui 
sunt  bona  jicr  se  ii])i'('tibi]ia  (|uibus  conjnngitur  malum 
naturic  vcl  ],(i'iiii',  quieipu'  ])rast;int  bonis  ])aiticuliiril)us  ([uo- 
runi  luida  illa  jiiivatione.s  existunt  ;  v.  g.  ordo  naturic  excel- 
lentior  e.st  bono  unius  alteriusve  [)artis  universi,  manifestatio 
([Uoquc  iHvina.'  justitia-  h)nge  ])riecellit  bono  [)eccat(uis  ([uo 
])i'i'  [Kcnam  [irivatur.  l'rgu  rect^;  I)(M1s  vult  ])er  accidens  mala 
naturu'  vel  ]i(eiue  ^ 

2"  Pars  j>roh. — Et  1"  ([uid  fre([nentius  utrinsque  ])agiiia' 
testamenti  i^ra^dicant  ([uam  Deuni  ini([uitatem  execrari  et 
(idi.sse  ^  Itu  (l's.  V,  o) :  Mane  adstaho  tihi  et  videho.  quut. 

l_Cf.  l.q.  XLIX,  .1.  IJ. 
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non  D&i^  volens  iniqultdtem  tu  es.  Et  (Rom.  III,  5) :  Num- 
qnid  iniqicn&  ed  Deus  qui  infert  iram  ? 

2**  Audiendiis  est  \>vx  Cietevis  Patribus  S.  Basilius  (Hom. 
quod  Deus  non  sit  atteio)'  peccati)  :  "  Stultus  est,  inquit,  ac 
revera  mente  privatus  et  prudentia,  qui  dicit  nnn  esse  Denin. 
Similis  autem  huic  est,  et  nihil  ab  eo  stoliditate  diftVrt,  qui 
malorum  causam  ait  esse  Deum.  Nam  par  et  ie(|uale  utrius- 
qne  crimcui  esse  arbitror,  (juoniam  ambo  similiter  bonum  esse 
Deum  negant." 

o"  Jiafio  elUcaeissime  idem  adstruit. — Saue  uunquam 
appeteretur  mabmi,  noc  ])er  aecidcn^!,  nisi  bonum  cui  con- 
juugitur  a]tpetibilius  vidt-retur  t[uam  bonum  malo  subUitum. 
Atqui  nullum  bonum  Deus  pneferre  ])ote>.t  sua3  bonitati, 
quie  omnia  bon-^  contiuet,  quamque  omne  |)eccatum,  quaU' 
tum  est  de  se,  ic  medio  tollit.  Ergo  nec  sibi  nec  aliis  Deus 
voluntati'  sua  etiam  jier  accidens  oausa  est  ])eccati,  juxta 
illud  (juia  "  stiipsum  negare  non  ])ote8t."'  ^ 

3*  I\ii't;<  conc.l.  liabet,  Deum  prrihittere  malum  cul])ie. — 
Enimvero  nihil  re^iULinat  divinfe  voluntati  (piod  ])ra'sefert 
rationem  boni.  Attiui  ])ermiltere  q'iando(]ue  maluin  cul])ie 
bonum  est.  Krgo.  Mi)i.  proh.  Ijouuiii  est  ut  serv(!tur  i'eruni 
uvdo,  qui  est  veluti  forma  ]trinci]ialiter  intenta  in  creatione 
mundi.  Jamvero  ordo  ille  ]tostulat  ut  dentur  natune  quiedam 
defectibiles,  tiuietjuc  idcirco  interdum  deticiant,  Deo  non]iro- 
hibeute,  a)  tum  quia  ]»rovidentiie  non  est  niituram  dcstruere, 
sed  sidvare  :  fcrt  autcm  rerum  natura  ut  (|U{e  deliccr',!  j)os- 
sunt  t[Uiindt)([ue  lit^ticiaut  ;  l>)  tum  qui-i.  secus  multa  bona 
tollerentur,  v.  g.  non  liiudarctur  j)atientiii,  sufrerentis,  si  non 
esset  iniqnitiis  ]»erse(]Uentis.  2 

€oilolUNio  3'. — ACTIO  l'R("("ATI,  IX  QITANTITM  ACTIO,  DI- 
KHtTi;    Ksr    A     Df.O,    t,'Ul\    PKCCATUM    Tl'Sl    IMl'UTKTm;. 

1"  Dais,  ctsi  <iuiilaiii  scnserint  Dcum  jttninissive  tiiutum 
iid  actum  jiecciiti  se  hn\\v\v,ro))iiannis  est  apud  theologos. — 
Cum  vero  nctus  ])ecciiti  ncccssario  sit  voluntarius  et  liber, 
int(;lligi  conclusio  dcbet  ile  actu  illo  tiim  in  i/eiiere  entiK  tum 
u\<j<'))(i('  ntorls  :  si([uidem  utroc^ue  sub  resjtectu  iili(|uitl  in 
eo  ])erfectionis  est. 

1— 'T.   I-II '•,   Q.  LXXIX,  n.  I  ;  dc  Mal(>,'.q.  TII,  a.  1,  ul>i';multic 
i)l)jt>ctit)ncs  solvuiittu'. 
-'— I,  XbVill.ii.  L'ad  3. 
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Proh.  1"  ratione  gcnerali.  Omiie  ens,  quocumque  modo 
sit,  derivetui'  (iportet  a  jirinio  ente  per  qiianidam  participa- 
tionem.  Atqui  actio  peccatiest  ((uoddam  cns.  Ergo. — 2'^  Proh. 
speclaJitvr.  Necesse  est  omnes  motus  causarum  secundarum 
sive  corporalium  sive  spiritualium  })romanare  a  jirimo  ino- 
vente  quod  sit  semper  in  actu  et  ipsa  actiialitas,  scil.  a  Deo. 
Atqui  actus  ])ecciiti  est  'iiiotvs  liberi  arbitrii.  »go  ^ 

2"  P(trt<  sibi  vult  iieccatum  J)eo  imputari  non  ])0sse  :  a  qua 
l)las]ihemia  male  se  ex])ediuiit  noiimdli  tJwologi  tenentes 
Deum  ]>liysice  concurrere  ia\  formale  yjeccati,  veramtamen, 
ut  aiunt,  invito  animo,  ])ro])tc'r  ([uod  ])eccati  causa  dici 
nequeat  -. 

1"  Ad  lem  jierlinet  ScriiitKiv  dictum  (Eccli.  XV,  21)  : 
Neniini  luandavit  invpie  (u/ere,  et  neiuini  drdif  spa.tiiim 
peccamdi  ;  et  (.lac.  T,  K!)  :  Dcns  iidenfator  maloruon  esf. 

2"  Cum  J>.  Tlioma  (lociscif.)  sic  ratiocinari  fas  erit. — 
IMdtus  |'iimi  moventis  non  reci})itur  unilurmiter  in  omnibus 
nii»i)ilibus,  sed  in  uno(|uo(}ue  secuiidum  jiroj^rium  modum  : 
ila  lU  si  ni()l)ile  sit  in  debita.  dispo.^^itione  ad  reci}iiendam 
illam  motionem,  iictio  ])erfecta  (^onse^iuatur  secundum  inteu- 
tionem  ])rimi  motoris  ;  sin  contra  niobilc  sit  male  dis})osituiu, 
se(}Uiitur  actio  inqierfeeta.  At^iui  miinifestum  est  talem 
delectum  non  aliuude  oriri  nisi  ex  lioc  (}Uod  agens  s<'cuu- 
dum  deticit  ab  ordine  primi  moventis.  Ergo  id  (}Uod  est  in 
actione  illii  entit.itis  et  ])erfectionis  reducendum  e.st  in  }»ri- 
muni  movens  sieut  in  causiim,  verum  (luodest  ibi  de  defectu 
ad  iigens  ])i'oxinium  et  deliciens  r(d('i'ri  debct.  At(}ui  libcrum 
liominis  iirbitrium  se  liitbet  iid  J.)eum  vclut  eiiusii  sccundii, 
versatilis,  defectibilis,  diverseque  disposita,  Ergo  quod  in  eo 
est  de  iiiordiiiiitione  vel  deformitate  ne<}uaquiim  J)eo,  sed 
soli  creaturn'  vertendum  est.  Kxcinplaiii  nobis  offertur  iii 
motu  cliiudieationis ;  (juia  (}ui(l(|uid  est  in  illa  de  motu 
jirocedit  a  virtiite  motivji  iiuiinidis,  (}Uod  vero de  defcctu  e.st 
non  oritur  a  virtute  nuitrice,  sed  u  tibiii  secundum  quod 
ei  desit  ajititudo  ad  rccij)iendiim  iininue  motionem,  Hiiic 
S.  Auguiftinus  {Wl   de  Civ.  Dci,  c.  7):  "  Nenio  (}Uterat  elli- 


'"^'■^:\ 


l_Cf.  I-IIR",  Ci.  i.XXlX,  a.  2;  dc  Malo,  ^l  III,  a,  2;  2  Scnt,  D.  37, 
Q.  Il.ft.  2. 
•J_(T.  niUuart,  Di.<9.  VIII,  a.  5. 
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cientem  causam  malne  voluntatis ;  non  enim  est  efficiens,  sed 
deficiens :  quia  nec  illa  effectio  est,  sed  defectio," 

Conf. — Eatenus  liceret  imputare  Deo  peccatum  cujus 
ipse  actum  efficiat,  quatenus  non  solum  posset,  sed  etiani 
teneretnr  peccatum  illud  impcdire.  Atqui  ex  una  parte  con- 
venit  Deuni,  prout  est  provisor  generalis,  natune  causarum 
creatarum  etiam  defectibilium  obsecundare  ;  ex  altera  parte 
habet  in  se  liumana  voluntas  unde  ab  ordine  primi  moveniis 
deficiat,  tum  quia  riulicaliter,  seu  prout  ex  nihilo  facta,  defcc- 
tibihs  est,  tum  quia  hiiec  defectil^ilitas  in  natura  lap.sa  ex 
corruptione  sive  originah  sive  actuah  multipliciter  augetur. 
Ergo  nec  indirecte  peccatum  Deo  computari  ])otest  ^ 

(Joroll. — Sequitur  ex  (Uctis  Deum  y)Osse  certo  prmvidere 
peccata  in  seipso,  supi)osita  suii  ordinatioue  pormissivahorum 
defectuum  iu  quos  humauii  vohmtas,  variis  infirmitatilius 
obnoxia  falsis([ue  allecta  bonis,  hbera  propensioiie  [»rolal)i- 
tur  nisi  etiicaci  auxilio  pnepediatur. 

Solv.oltj — Obj.  1.  — Legitur(8Mp.  X.\Y ,l\):Creatur<v Dei 
in  odiumfacfcc  suiit  et  in  tentafioneru  anirnahns  Itorninum, 
qui^si  J)eus  iid  peccandiim  ])rovocet. — (Rom.  I,  28)  :  Tra- 
didit  cos  Deus  in  reirrohu m.  sensunt,  nt  faciai)t  ea  qmv. 
iion  conveiianf. — ([s.  VI,  10)  Dominus  iid  i^ro^dietam  iiit : 
Kxcoica  (•('/•  popali  Jiujiis.  cf  <ii(,res  ejas  a(jiji'<tca  ;  et 
(Itom.  IX,  18):  CiiJks  valtmiseretar,  et  queni  vidt  indarat. 
Ergo. 

IIksi'.  ])('r  ])iiites. — Ad  1""'  di(;o  ])riepositionem  in  i^oni 
iiun  causalitor,  sod  consecutice ;  \um  onim  Deus  cn^aturas 
condidit  ad  malum  hominum,  sod  hoc  ox  eorum  in.si])iontia 
consocutum  est ;  uudo  subdilur  :  cf  in  iiiiiscipvluin  p^dihuH 

insipioifiii III Ad  H'""  di<:('iidiiiii    sonsuni  oss('  qiiod    I>iui3 

non  prohihef  idi([Uos  (juiu  >n;i\n  roi^robam  iiioliniitioncm, 
quiim  jiim  habent,  soquautiir,  sicut  diciniur  oxijonero  illos 
(pios  non  tuomur  :  quo  modo  intolliguntur  vorba  Aujiistini 
(do  Gr.  ot  lib.  arb.  ('.  21)  docontis  Douin  incliniiro  homiuura 
voluntiiUis  "sivo  ad  bona,  sivo  iid  niala." — A<1  o'""  toiioto 
Doum  quiindoque  exoaeoare  et  iiuluriii^^  hoiniiios,  (lUiitoiius 
ob  pijiBcedentia  demerita  causa  sit  suhtractionis  (jrafia;, 
cujus  est  i)orfic(!re  intellectum  doiio  sa])ienti;e  et  atfoctum 
emollire  igne  charitatis  -. 

l_Cf.  r-TI"',  Q.  LXXlX.a.l. 

2 — Cl".  ibid.  fi.  1  ot ;},  noenon  alla  loc.  cit. 
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Obj,  2. — Omne  bonum  quod  fit  Deus  vult.  Atqui,  juxtca 
Aug.  (Enchir.  c.  96),  "  ut  sint  mala  bonum  est  fieri."  Ergo. 

Kesp.  C.  M. — D.m  :  bonum  est  fieri,  scil.  permittere  ut 
sint  mala,  C  ;  bonum  est  mala  fieri  vel  esse,  N. — ^^eg. 
conseq. 

j"  Objecta  verba  rite  intelligi  possunt  de  soIsl permissionc 
mali,  qua3  in  se  bona  est. — 2''  Advertatur  quosdam  dixisse 
quod,  licet  Deus  non  velit  mala,  vult  tamen  mala  esse  vel 
fieri,  quatenus  ordinentur  ad  aliquod  bonum.  Sed  isti  liaud 
recte  sentiunt  ;  quia  malum  cidptB  non  est  eflectus  reduci- 
bilis  in  causas  superiores,  sed  propriarn  causam  habet  in  ipso 
peccante.  Judicium  autem  de  unaquaque  re  secundum  pro- 
priam  ejus  causam  ferendum  est.  Igitur  de  malo  cul])[e, 
relate  ad  bonum  quod  provenire  dicatur,  debet  judicium  fieri 
secundum  intentionem  peccantis.  Jumvero  pneter  intentio- 
nem  peccnntis  est  quod  ex  suo  malo  bonum  sequatur,  sicut 
pneter  intentionem  tyraiinorum  fuit  quod  ex  eorum  ])ersecu- 
tionibus  claresceret  patientia  martyrum.  Quapro[iter  ncquit 
concedi  quod  mahim  esse  vel  fieri  sit  Ijonum  ;  Ucet  conse- 
quenter  et  occasionaliicr  Deus  mala  ordiuet  in  ipsani  lAundi 
perfectionem  i. 

Oiu.  3. — Mala  fieri  et  non  fieri  contradictorie  opponuntur. 
Atqui  Dens  non  vult  mala  nou  fieri.    Ergo  vult  mala  fieri. 

Kksi».  D.  M  :...  ita  ut  eadem  contraiHctio  vigeat  inter 
velle  niala  fieri  et  velle  non  iieri,  N ;  secus,  ('. — C.m. — Neg. 
conscq. 

Licet  mala  ficri  et  mala  non  fieri  contradictoric  opponantur, 
tamen  velle  mala  fieri  et  vclle  uon  fieri,  cum  utrumque  sit 
affiruiativum,  medium  aduiittere  ([uiMint.  Deus  igitur  uexiue 
vult  niala  fieri,  neque  vuU  mala  non  fieri,  sed  vnlt  fcrniit- 
terc  ut  fiant,  et  lioc  bonuni  est, 

Oiu.  4. — Causa  causie  est  causa  causati  effectus,  Atqui 
Deus  est  causa  liberi  arbitrii,  a  ([uo  j^rocedit  pcccatum,  Ergo. 

Rksi'.  D.  M  .-...dummodo  elfectus  proced  ^  a  (musa  media, 
secundum  ([uod  hiec  subditur  onUni  causie  [^rinue,  (' ;  si  ab 
ea  procedat,  secundum  quod  huH'  exit  ordinem  causa^  supe- 
rioris,  A\ — C.d.m:...ii  ([uo  procedit  peccatum,  in  quanlum 
vohmtas  deficit  ab  ordine  divime  legis,  C ;  quasi  vohmtas 
peccans  non  se  huic  ordini  subtrahat,  N. — Nc<j.  conscq. 

l—Cf.  1  Sont.  D.  46,  Q.  I,  a.  2-4. 
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Quemadmodum  si  minister  quidpiani  agat  contra  raanda- 
tum  doinini,  id  nequit  in  dominum  i])sum  sicut  in  causam 
reduci,  ita  peccatum  quod  voluntas  contra  Dei  prfeceptum 
committit  nequaquam  ad  Deum  sicut  ad  causam  referen- 
dum  est. 

OiiJ.  5. — Inter  actus  peccatorura  qui,  in  quantuni  actus,  a 
Deo  proceduut,  sunt  nonnulli,  ut  Dei  odiuin,  esseiitialiter 
raali,  ita  ut  inordinatio  saltem  materialis  moralem  eorum 
speciem  ingrediatur,  iuordinatio  vero  formalis  quie  est  ipsa 
peceati  deformitas  seu  aversio  a  Deo  sub  privationis  ratione 
inseparabiliter  eis  conjungatur.  Atqui  causa  alicujus  eifectus 
causa  est  eorum  quce  ei  cunveniunt  vel  intrinsece  vel  ueces- 
saria,  concomitautia.  Ergo  Deus  in  actibus  malis  mali  aun*  ' 
existit. 

IiESi'.  D.  ilf  .-...et  ratione  distinguitur  ([uod  est  perfectionis 
et  quod  est  deticientice  in  uno  eodemque  actu  morali,  C ; 
nequit  h;ec  distinctic  fieri,  N. — D.m  :  causa  alicujus  etfectus 
secuudum  omnem  ejus  iationem...C*;  caiisa  ejus  tautum 
(juod  perfectionis  est  in  elfectu,  S.d  :  si  teneatur  iutrinseca 
illa  vel  coucomitantia  impedire,  C ;  si  nou  teneatur,  imino 
cou.gruat  ut  illa  esse  sinat,  X. — lYef/.  ronseq. 

In  actu  morali  inalo  du})lex  nialitia  secernenda  est :  una 
ex  objecto  (i[uasi  materlalis  et  fundameutalis,  iiVia  formalis, 
consensu  voluutatis  perfecta,  in  qua  ])roprie  j^eccati  defor- 
mitas  consistit.  Jamvero,  ([uamquam  Deus  directe  etHcit 
(]Uod  ])erfectionis  est  sive  physicie  sive  inonilis  in  illo  actu, 
neutra  tamen  inordinatio  in  Ij)suin  reduci  ])otest;  nchun 
enim  teneatur  defectum  maLcrialemaut  formalem  ])eccatiim- 
])edire,  e  contrario  characteri^;7'ovi.S(jr/.s  unit'ersalis,{[no  j^ollet, 
congruit  ut  natur*  causarum  defectibilium  sese  accommodet 
atque  defectus  quosdam  de  facto  esse  sinat  ^ 


t  ■} 


u'-1f 


1— Cf.  Cajot.  iu  I-Il»,  Q.  LXXIX,  a.  1-2  ;_Billuart,  hc.  cU. 
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ARTICULUS  X. 

•^  De  divisione  diviiKv  voluniacis. 

Postveminn  est  ut  breviter  expoiiamus  ])necipuas  distinc- 
tiones  (|Ujb  circa  divinam  voluntatem  apud  theologos  inva- 
luerunt. — Jam  superius  (art.  G)  pauca  delibavimus  de  dis- 
tinctione  in  voluntatem  antecedentem  et  conscquentetn  :  hic 
tamen  locus  se  oftert  accuratius  illam  pcrpendendi.  Vix 
monere  opus  est  similem  distinctionem  accipi  non  ex  parte 
divinae  voluntatis,  in  (pia  nihil  est  prius  vel  posterius,  sed  ex 
parte  voiitorum. — Succedet  consideratio  de  voluntate  bene- 
placiti  et  sujni. 

Concliisio  l^ — Dei  voluntas  convenienter  distingui- 

TUli   IN    ANTECEDENTEM    ET    C0NSE(,)UENTEM. 

V  Fundamenium  hujns  divisionis  recte  qmesieris  in 
SS.  Litteris  :  ubi  ex  una  parte  IJeus  pnedicat  (1  Tim.  II,  4) 
se  velle  salutem  omnium  liominum,  ctiam  peccatovum 
(Ezech.  XVllT,  23;  XXXITT,  11  ;  2  Tel.  ITT,  9) ;  ex  aUera 
autem  ])arte  constat  im])ios  justa  damnatione  jilecti  (T^^zech. 
XXXTII,  8-19). 

2"  Quara  distinctionem  Damascenus  (b  I  de  Fid.  orth. 
c.  29)  nomine  autecedentis  et  consequent's  voluntatis  intulit, 
hanc  jara  S.  Joan.  dhrysostomus  vocibus  pi^iwitt'  et  secundai 
vohmtatis  jjrior  invexerat  (Ilom.  1  in  E])h.) 

3"  Raiione  tum  veritas  tum  senstis  ejusdem  divisionis 
evincitur.  —  a)  Unumquodque,  secundum  (piod  bonum  est,  sic 
est  volitum  a  Deo.  Atqui  aliquid  potest  esse  in  ]n'ima  sul 
consideratione,  secuudum  quod  (d)solute  et  sinrjulariter 
tantum  inspicitur,  bonum  vel  niahim,  quod  tamen  (!onse(]uen- 
ter,  j)rout  cum  ali(juo  adjuncto  et  respectu  communis  hoiii 
s])ect:itur, e  contraiio  se  habeat :  sic  v.  g.  secundum  absolutam 
consi(ierationem  hominem  viverc  est  bonum  et  hominem 
occidi  nuihim  ;  scd  si  addatur  circumstantia  quod  sit  homi- 
cida  vel  vivens  in  i^ericulum  multitudinis,  jam  bonum  erit 
eum  occidi  malumque  eum  vivere.  Unde  ])otest  dici  quod 
justus  judex  antecedenter  vult  omnem  liomineni  vivere,  sed 
consequenter  vult  homicidam  sus])endi.  SimiHter  Deus 
anteccdentvr  vult  omnem  hominem  salvari,  sed  consequenter 
vultquosdam  damnari  secundum  exigentiam  suie  justitite  ^ 

l_Cf.  de  Veril.,  Q.  XXin,a.  2. 
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h)  Voluntas  antecedens  dici  solet  .^ecundiim  quid,  coiise- 
qiiens  autem  .sim/J^ici^er,  necininieiito.  Voluntas  enini  cojn- 
paratur  ad  res  secundum  quod  sunt  in  seipsis.  Porro  in  seipsis 
res  particulariter  existunt.  Idcirco  sini])liciter  volunus 
alicjuid,  quatenus  volumus  illud  inspectis  oninibus  circum- 
stantiis  particularibus,  quod  est  consequenter  velle. — Licet 
vero  voluntas  antecedens  res])ectu  ulterius  imperfecta  videa- 
tur  et  ea  de  causa  dici  ])ossit  veUeitas,  vera  tanien  et  sinceva 
voluntas  est,  qui]ipe  quai  realo  bonum  intendit.  Hujus  volun- 
tatis  elVectus  yionitur  uatuncordo  in  iinem  salutis,  cum  ])leris- 
(iue  in  finem  illum  ])romoventibus  cum  natuiulibus  tum 
gratuitis,  omnibus  comniuniter  coucessis  ^ 

€0IIClU8l0  2".  —  DlSTINGUENDA  EST  VOLUNTAS  BKNEPLA- 
CITI  A  VOLUNTATE  SIGNI,  CUJUS  QUINQUE  SIGNA  NUMEIiANTUH: 
OPERATIO,  PEHMISSIO,  PR.ECEPTCM,  CONSILIUM,  PROIIlIUTiO. 

1"  Pars  dccl. — Kt  ])rimum  notenius  hanc  esse,  noii  rei, 
sed  vocis  distributionem  in  j)lures  significationes.  Itatiue 
1"  voluntas  Dei  una  et  simplicissima  est.  Atqui  (iuando(|ue 
])luraliter  siuiiificatur,  v.  g.  (l's.  CX,  2) :  Alafina  opera 
Boitiini,  exqn.sita  in  otnnes  voluntates  cjus.  Ergo  necesse 
est  ut  aliquaiulo  sigiuim  voluntatis  ])ro  voluntate  accij)iatur. 

2"  Cum  eilectus  causas  iiidigitent  ])luiesque  ac  diversi 
])enes  nos  sint  voluutatis  elfectus,  liinc  factum  est  ut  ])lures 
voluutates  ponerentur,  non  modo  usu  iKiminum,  sed  et  jjenes 
Deum.  Atqui  Deus  j)otest  dici  velle  ali^iuid  dujjliciter  :  uno 
modo  2>i'oprie,  et  sic  dicitur  velle  illud  cujus  voluntas  vere 
ijjsi  inest  et  in  quo  sil)i  c(3mplacet ;  quod  est  voluntas 
hcneplaciti.  Dicitur  etiam  aliquid  velle  inetaphorice,  eo 
quod  ad  modum  volentis  se  habet,  inquantum  pra3cij)it  vel 
consulit  vel  alicjtiid  hujusmodi  facit,  ([uin  Wn-Ut  couscquenter 
velit  neque  res  Hat,  et  tunc  habetur  voluiitas  sigtti,  tttrta- 
pliorice  dicta.  Igitur  sigua  voluntatis  divina'  dicuntur,  non 
(juia  siut  semper  signa  quod  Deus  sim])liciter  velit,  sed  ([uia 
ea  qua3  in  nobis  solent  esse  signa  volendi  in  Deo  j)er  simili- 
tudinem  voluntates  dicuntur '-. 

2*  Pars  jirocedit  ad  enumerationem  signorum  divinie 
voluutatis. — Tot  sunt  hujusmodi  signa  quot  sunt  ea  quibus 


l_Cf.  1  Sent.  D.  46,  Q.  T,  a.  1. 

2— Cf.  ibid.  Dist.  4o,  Q.  I,  a.  4  :  dr  Vrrif.,  q.  XXIII,  a.  3. 
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consiievimus  deraonstrare  nos  aliquid  velle,  Atqui  potest 
aliquis  declarare  se  quidpiam  velle  vel  per  seipsura  vel  per 
aliura  :  a)  per  seipsum  quidem,  sive  directe,  scil.  per  se 
aliquid  operando,  sive  indirecte  non  impedieudo  operationem  ; 
ex  quibus  ])onuntur  duo  signa,  operatio  et  jjermissio.  h)  Per 
alium  autem  declarat  se  aliquid  velle,  in  quantum  ordinat 
alium  ad  aliqnid  faciendum  vel  necessaria  inductione,  vel 
oontrarii  prohibitione,  vel  mera  i^ersuasione  ;  unde  oriuntur 
tfia  alia  sigria,  videl.  prcvceptum,  prohihitio  et  consilium. 
Ha3  quinque  voluntates  signi  sequenti  versiculo  conti- 
nentur : 

"  Prsecipit  ac  prohibot,  pr-rmittit,  consulit,  implet." 


QUiESTIO  SECUNDA 


DE    BONITATE    DEI 


"  Omnium  Dei  ])roprietatum,  iuquit  l'etavius  (1.  VI,  c.  1), 
et  ad  professionem  notissima,  et  ad  coutern[.)landum  jucuu- 
dissirua,  et  ad  intelligendum  maxima  est  honitas ;  quam  Deo 
convenire  ])ra3  cieteris  docti  pariter  et  indocti,  tideles  siruul 
infidelesque  judicant,  usu  raagis  et  experimerrto  quam  disci- 
plina  vel  auctoritate  j)erdocti.  " 

Bonitas  dispeititur  iu  naturalenr  seu  essentialem  et  mora- 
lem,  pr'out  sit  perfectio  roi  vel  moris  ;  bonitas  autem  moralis, 
siinpliciter  dicta,  generalem  quamdam  voluntatis  perfectio- 
neru  ex]irimit  cujus  summitas  sanctltatis  nornine  decoratirr, 
])art lcutariter  vero  et  relative  sumitur  vel  pro  benevolentia 
qrue  ]K'r  benehceutiam  ^  se  jirodit,  vel  pro  rrriser-icordia,  vel 
jiro  bberalitate. — l'ro])ositum  est  srrb  hac  qiraistione  nou 
solum  esserrtialen)  l)onitatem,  sed  et  moralenr  in  surarao 
sauctitatis  gradu  I)eo  viirdicare,  quai  idcirco  cunctas  ])articu- 
lar'es  virtutes  aliqualiter  continere  censebitur. 

Etsi  S.  Thornas,  solam  bonitatem  rei  corrsiderans,  de  ea 
egerit  ])ost  quiestionem  de  ]^erfectione  irr  qua  radicatur,  nos 
tamen  consultius  duxiraus  ad  hanc  usque  disputationern 
arguraenturn    illud   breviter   tractandura     protrahere,    tum 

I_Cf.  Il-Iia',  Q.  XXXI,  a.  4. 
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quia  bonitas  formaliter  sumpta  respectum  ad  voluntatem 
importat,  tum  quia  de  morali  etiam  perfectione  loqui  inten- 
dimus. 

Divisio  qutestionis  non  alia  erit  quam  ipsa  bonitatis  partitio 
modo  enunciata. 


ARTICULUS  I. 


I)e  honitate  Dei  essentiali. 

(I,  Q.  V-VI) 

1"  Priusquain  ii^sain  Dei  bonl.atem  demonstrandam  aggre- 
diamur,  absque  re  non  erit  nounulla  de  bono  in  genere  sum- 
matim  pneloqui. 

a)  Vulgaris  boiii  notio  est,  a  posteriori  accepta  et  iude  ab 
Aristotele  in  scholis  tradita  :  quod  omnia  appetunt.  Cum 
vero  a})petibilitas  \ii\  forniaUter  et  proxime  vel  fundaiiien- 
taliter  et  remote  considerari  possit,  non  prima,  sed  altera,  sita 
in  convenientia  ([uadara  cum  a[)petitu,  dicenda  est  consti- 
luere  intrinsecam  boni  rationem,  quod  ideo  recte  definitur  : 
ens  appetitwi  conveniens. 

h)  Bonum  iion  realiter  differt  ab  ente,  sed  cum  eo  con- 
vertitur ;  siquidem  id  tantum  uppetibile  est  quoil  habet  de 
perfectione  et  actualitate. — Attameii  f(n'mali  sua  ratione  per 
noinen  significata  ab  ente  discernitur,  quia  bonuni  dicit 
rationem  convenientis  etappetibilis  (|uam  non  exprimit  ens. — 
Ex  hoc  discrimine  aliud  consequitur  :  scil,  ens  simpliciter 
seu  secundum  esse  substantiale  acceptum  nonest  nisi  bonum 
secundum  quid,  eo  quod  nondum  plenam  sui  perfectionem 
attigerit ;  e  contva  ens  secundani  quid.  seu  per  actus  super- 
additos  constitutum,  ex  quibus  ultima  rei  perfectio  consurgit, 
dfibet  dici  bonum  simpliciter. — Ex  dictis  colligitur  secundum 
rationera  prius  esse  ens  quam  bonum  (^uod  non  appetitur 
nisi  sub  ratione  entis  prieintellecti. — Demum  onine  ens,  qua 
tale,  ([uodammodo  perfectura  est  ac  appetibile  ideoque  bonum. 

c)  Boni  proprium  est  habere  rationem  finis  seu  causte 
finalis ;  qufe  cum  primum  locum  inter  diversas  causas 
obtineat,  idcirco  bonum  primum  quidem  est  in  causando, 
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ultinmm  tameii  iu  causato  qiiateiius  in  executione  prie- 
supponit  rationem  causte  efficientis  et  formalis. 

d)  Bonum  dividi  solet  in  utile,  koncMtim  et  delectahile, 
prout  consideratur  vel  tanquam  medium  ad  finem,  vel  tan- 
(juam  res  per  se  desiderata  in  quam  terditur,  vel  tanquam 
fruitionis  quies  in  illa, 

2"  In  adstruenda  Dei  bonitate  essentiali  seu  ontologica, 
de  qua  instituitur  praesens  articulus,  trii'  peragemus  :  unuin 
de  honitate  ipsa  qutB  Deo  conveniat,  aliud  de  rafione  qua 
I])si  propria  sit,  scil,  per  esseiitiam,  tertiuin  tandem  de  iMhl- 
tudinc  creatje  bonitatis  ail  illani, 

Conclus^io  V\ — Deus  k.st  uonus,  immo  summum  siMPLr- 
CITEU  HONUM :  quod  sanoituui  invenitur  in  Cono.  Vat. 
(Sess.  III,  c.  1), 

!■'  P<Lrs. — 1"  Vacat  diutius  iminoi-ari  in  n^ferendis  senten- 
tiis  de  re  tam  manifest'x,  (luam  cun(3tai  vocos  animata)  ac 
inanimata^  certatim  proclaiiiant.  Sulliciat  iUud  (Jerem.  Thren. 
III,  25):  Borius  est  Domiaus  operantihus  iu  eum,  aniina' 
qwerenti  illum.  Hinc  S.  Iraiuaius  (1.  III,  c.  25) :  "  Si  nou 
et  bonus  sit,  non  est  Deus,  (juia  Deus  non  est  cui  bonitas  do- 
est," 

2'*  Sic  proh. — a)  Deus  est  ens  actu  et  nuUo  modo  iu 
potentia.  Atqui  esse  actu  rationem  boni  seu  appetibilis  coii- 
stituit,  siquidein  unumquodi[ue  refugit  corruptionem  qUcTe 
est  actus  privatio.  Krgo,  (C.  G.  I,  37). — h)  Insuper  Deus  est 
prima  causa  effectiva  omniuin.  Atqui  conven  t  causa'  effi.- 
cienti  suis  effectibus  o-oc  ai)]ietibilein.  Ergo  pr;ocipue  Deo 
coni})etit  ratio  appetibilis  et  b(uii.  Min.  suadetur  :  nam  unum- 
quodque  appctit  suamperfectionem.  Atqui  perfectio  et  forma 
effectus  est  qutedam  similitudo  agentis.  Krgo  omuis  effectus 
de  sua  causa  id  appetit  ut  ejus  similitudo  participetur. 

2"  Pars  non  impar  ovidentia  est. 

1"  Legimus  (Ex.  XXX[[[,   18-19)   Moysem  Deo  dixisse : 
Ostcnde  milii  gloriam  tiiam.   Respondit  (Deus) :  Ego  osten- 
dam  omne  honum  tihi.  Et  *Si.  Augustinus  (1, 1  deTrin,  c,  2)  : 
"  Trinitas,    inquit,    diviiuirum     personarum    est    summum 
bonum,  (juod  purgatissimis  mentibus  cernitur." 

2"  Kn  rationis  processus. — a)  Bonum  et  ens  convertuu- 
tur.  Atqui  1)  ^usest  sitm 7>i'iLt7)i  6)18,  sumraa  actualitas,  Ergo, — 
h)  l'ra3terea,  sic  bonum  Deo  attribuitur,  in  quantum  omnes 
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perf'(>ctiones  dt sitlerutiTG  ab  eo  ellluunt  sicut  a  prima  causa, 
Atqui  in  causa  etticienti  quiie  sit  tuntuni  cequivoca  seu  analo- 
ga,  qualis  est  iJeus  oninia  reruni  geiiera  trunscendcns, 
praxoiitvnentiiv  altius  et  eiD/nirntiust  sinipliciori  (iuudara 
unitate  onines  efechnini  'perfectiones  seu  bonitates,  Ergo 
Deus  est  sumnuun  bonum,  non  solum  in  ali^iuo  rerum 
genere  vel  oidine,  Ht.d  sim])licit(U'. 

Coiiclusio  ■-". — SoLi.s  Dkus  KST  I?0NI,'S  pkr  essextiam 
SE['  EsT  ii'SA  ESSENTIA  liOXlTAiis;  iia  ut  (lUtecumque  ulia 
per  purticipationem  tantum  boiui  existant. 

1"  Jn  luuic  scnsuni  iiiter|ir(;luri  oportet  verba  Ohristi 
Doinini  (Matili.  XrX,  17):  (Jnid  me  inferrond.s  <Je  hono  ! 
U nus  est  honus,  iMus  ;  ((.'f.  etiam  Lu(j.  XVII 1, 19). — Distinc- 
tionem  priefatam  in  bonum  jjer  esHcntiaui  seu  Dcum  ct  bona 
jiarticipata  diserte  ex})ressit  S.  Anijusli/nus  (1.  de  Mor, 
Manicb.  c,  4),  inqiu(.'iis  :  "  Aliud  est  boniun,  (juod  summe 
ac  per  se  boiium  e.st,  ct  non  ])urtici]);ilione  ulicujus  b(jni,  sed 
j^ropria  nuturu  et  essentiii ;  alind,  (^uod  purtici]);u)doboiium  et 
}iid)endo," 

2"  Ratione  pvoh. — Unnmquodque  dicitur  bonum,  secun- 
dum  qnod  est  ])erfc('.tum.  Atqui  solus  Deus  habet  omnimo- 
dum  ])erfectionem  ])er  suam  essentium,  imnio  est  suu  ])erfec- 
tio.  Ergo.  Min.  osteiid.  Perfectio  ubcujus  rei  triplcx  est  : 
pvima  quidcm,  secundum  ([uod  in  suo  esse  constituitur  ; 
seeunda,  \mn\t  ei  ubquii  su])eradduntur  accidentia  })erfectiP 
o])er;itioni  necess;n'iu  ;  tertia.  vero,  in  eo  (]Uod  uliquid  ;Uiud 
uttingit  sicut  iinem.  Atqui  trin;i  hrec  ])erfectio  nulli  crc;ito 
conipetit  secundum  suuni  essentium,  sed  soli  Deo  :  nuuKjue 
in  Eo  solo  esseiitiu  est  ipsum  esse  ;  (|U;e  vero  de  ab'is  ucci- 
dentuliter  dicuntur  i])si  conveniunt  esseiitiiiliter,  ut  potentiu, 
su])ientiu  uliu(|ue  id  genus  ;  denuun  I])se  ixd  nihil  uliud  ordi- 
nutur  sicut  iid  fin^mi,  sed  est  ])er  sei])siuii  tiltimus  oinnium 
linis.  Ergo  i])se  solus  est  ipsu  bonitus, 

IJoilCllli^io  o^  — OmNIA  SUNT  BONA  BONITATE  DIVINA  EX- 
TKINSECE  ET  CAUSAEITER,  i;ONITATIIiUS  AUTEM  PKOPKIIS  EOIl- 
MALITER    ET    INTKINSECA    DENO.MINATIONE  ^ 

Froh.  l'^  ji9(.n'6\ — Quidquid  particiijut  uliud  ])er  modum 
cujusdam  assiinilutionis  ])otest  ab  illo  denominari.  At(]ui 
unum(iuod(pie  idiud  est  ens  et  bonum  in  quantum  partici])iit 

1— Cf.  de  Verit.  Q.  XXI,  a.  4. 
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assimilatione  quadam,  licet  remote  et  deficienter,  primuni 
ens  substantialiter  bonum.  Ergo  unumquodque  potest  dici 
bonum  bonitate  divina,  sicnt  primo  principio  exemplarl, 
effedivo  et  finall  totius  bonitatis. 

Proh.  2"^  /jars. — Ununnjuodque  in  esse  constituitur  per 
similitudinem  divinue  bonitatis  sibi  inhierentem,  quie  proiude 
cujusque  rei  bonitas  est,  ab  ijisa  Dei  bonitate  distincta. 
Atqui  ([Uielibet  res  vere  et  jiroprie  a  fornui  sibi  indita 
denominatur.  Ergo  unumquo(l(iue  dici  potestbonum  bonitate 
propria  fornuiliter  et  intrinscce,  ita  ut  J^>onitas  uiui  omniuni 
comprehensiva  existat,  sub  ea  vero  multie  cieatte  bonitates. 
(Cf.  Disp.  III,  Q.  III,  a.  3) 


AKTICULUS  II. 
De  hoiiitate  Dei  morali. 

1"  Eonitas  moralis,  secunduni  quam  voluntas  ad  bouum, 
objectuni  suuni,  recte  se  habet,  alia  est  vniperfecta  et  com- 
munis,  alia  perfectior  quie  yjroprie  vocatur  sauctitas. — Sanc- 
titatis  nomiue  cuncti  intelligunt  cum  immunitate  ab  omni 
malo  morali  seu  jieccato  etlicacem  ac  constantem  recti  boni- 
que  jirosecutionem  :  idcirco  deflniri  jiotest  "  ea  aninii  dispo- 
sitio  qua  voluutas  charitatis  vi  summo  b  no  seu  fini  iirmissime 
adhieret." — Quie  quidem  perfectio,  juxta  xVugeUcum  (II-II*, 
Q.  CLXXXIV,  a.2),  trifariam  distiiiguitur :  a)  una  est 
ahsoliita,  ])rout  scil.  Deus  tantum  diligitur  quantum  diligi- 
bilis  est;  h)  aha  est  heatorurii  in  patvia,  secundum  quam 
affectus  pro  toto  posse  suo,  etsi  finito  modo,  semp(ir  actu  tendit 
in  Deum  ;  c)  tertia  viatoruhi  est  qui  ita  Deum  diligunt  ut 
nihil  aff<.>ctu  admittant  charitati  contrarium  ac  ejus  motuum 
impeditivum. 

2"  Memoranda  suut  gentilium  iildlosoiiliorum  ac  poeta- 
rum  commenta  ({ui,  mythicam  sectautes  theologiam,  Diifi; 
suis  scelera  etiam  immania  affingere  non  sunt  veriti. — Nec 
minus  tury)iter  errarunt  lia^retici,  nomine  Cerdoniani,  Mar- 
cionit((!,  Manictiad,  PriscilUanistoi,  etc,  qui  Deum  aucto- 
rem  mali  seu  peccati  asseruerunt,  quosque  SS.  Patres  legitima 
indignatione  insectati  sunt.  Eis  haud  injuste  Calvinis- 
tas  adjicies. 
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8"  Jiim  expodit  ut  coiicludninu.sDei)  Optiiiio  Mnxinio,  post 
iuHiiitani  .sapicntiiini,  onmimodani  quotiue  conii)etere  suncti- 
tateni,  illani  veluti  luceni,  lianc  veio  ([uasi  ealoreni  eo-lesti.s 
illius  solis  cujus  radii,  onniia  colhislrando  ae  fovendo,  tot 
tani(|ue  insigniu  viitutuni  opera  in  niuudo  pepei'ere. — Appen- 
dicom  de  'pulchrltudine  JJei  sulijicienius. 

CJonclllMlo.  — HONITAS  MOUALIS  PKHFKGTA  SKi:  AUSOLUTIS- 
.SIMA  SANGTITAS  PHOPUIK  Deo  TUIUUEiNDA  EST. 

1"  Divina'  Littera'  aliud  roapse  non  sunt  (juani  juge 
]i(isanna  in  obsei[uiuni  Sacrosaiuiti  Kuniinis. — Pneter  eii 
([Ua;  jani  ((nuest.  pra^c.  a.  ■•)  attulimus  de  ininiunitate  1  )ei  a 
jieccato,  citare  est  illiid  (Is.  VI,  o)  ab  Angelis  adorantibus 
Itrolatum  at([ue  nniverste  Ecclesiie  voce  soleninitei'  repcr- 
cussum  :  Sanctus,  Sanctus,  Sanctus  Dorniuus  epcercituum. 
Hinc  (Mattli.  Y,  48)  Cliristus  hortatur  diseijtulos  suos  dieens  : 
Estote  ergo  vos  pcrfecti,  nicnt  et  Patcr  vedev  arlestis  per- 
fectus  est.  Vx  8.  Petrus  (1  E[t.  I,  ]5-l())  Christianis 
scribit :  Secundum  euni,  qui  vocavit  vos,  Sanctum  ;  d  ipsi 
in  omni  conversatione  sancti  sitis,  qiarniam  scnptum  est  : 
Sancti  eritis,  quoniam  eyo  Sanctus  sum. 

2"  lievelationis  divina'  (rconomia,  (|Uie  legibus,  siicra- 
mentis,  precibus,  institiitis  eontinetur,  tota  in  id  contendit 
ut  .sanctitas  inter  homines  pronioveatur.  Ec([ui  Auctnr  illius 
teconomiai  plena  sanctitatis  luce  non  refulgebit? 

3"  Ex  rei  natura  facile  arguitur. —  <()  Sancta  enini  est 
voluntas  ex  conforniatione  ad  suam  norniiun  seu  ieternam 
legem.  At^^ui  divina  voluntas  non  soluni  conjunctissiniii  est 
eum  feterna  lege,  in  ieternie  sapientiic  ordiiuitione  posita,  sed 
ne([ue  ab  ea  realiter  discriminatur.  Ergo  tiiiu  ini[)0ssibile  est 
ut  Deus  velit  (]uid([uam  sanctitati  repugnans  quani  inipos- 
sibile  sit  nta  seipso  desciscat. — l>J  Iteruni  sanctitas  itnecipue 
in  dilectione  Dei,  reIi([uoruni  vero  |)ropter  Deum,  consistit ; 
unde  (Coloss.  IIT,  14)  dieitur  :  Super  omnia  autem  Jaec, 
cliaritateni  habete,  quod  est  uincidum  perfectionis.  Atqui 
Deus  infinite  seipsum  aniat,  cietcra  autem  omiiiii  jjropter 
seipsum  tantum,  ut  inquiest.  pnec.  osteiisuin  est.  Ergo  vera 
pro[)rieque  dicta  sanctitas  in  lieo  poiK^nda  est,  ad  ([uam 
imitandam  nos  exhortatur  Apost.  dicens  (Heb.  XII.  14)  : 
^equimin.i .. .scmctimoniam,  sine  qua  nemo  videhit  Deum, 


m 


:K.^n 


l»Sfe     *' 


320 


DISPUTATIO    V. 


Appeiidix  :  De  PUi.cinfiTUDiNE  divina. 

1"  Notio  pidchri  ex  D.  Thnina  accipiatur. 

a)  "  Pulchmin,  inquit,  ^  est  idem  bono  sola,  ratione  diffe- 
rens.  Cuni  enini  boiiuni  sit  quod  oninia  ap])etunt,  de 
ratione  boui  est  (^uod  in  eo  quietetuv  ap])etitus.  Sed  ad 
rationetn  pulchri  pertinet  (]iU)d  in  ojus  aspeetu  seu  cogvi- 
fione  quietetur  a[)})etitus...  rnlcliruni  addit  sujjra  l)oiiuni 
queiudani  ordineiu  ad  vini  coguoscitivaiu  ;  ita  quod  honuiii 
dicatur  id  quod  siiii])Hciler  (ioni])hicet  appetitui,  ])uh'hrum 
auteni  dicatur  id  cujns  ipf<a  apprehensio  placet." — Ha:'C 
])uh'hri  dehuitio,  ut  ]jatet,  ab  effectu  est 

J>j  Si  vero  sccnndainessentitim  consideretur,  rei^onenduin 
est  cuiii  eodeni  Aiigelico  -  "  in  res])lendentia  foraue  siqjerjjar- 
tes  luateriie  ])ro]iortionatas  vel  super  diversas  vires  vel  actio- 
nes  " ;  seu  brevius  est  splendor  ordinisK — l[inc  "  tria  ad 
])uh:'hritudiiieni  re(]uiruntur.  Prinu)  (juideiu  intccjvita-i  sive 
periectio:  (nue  eiiim  dimiiiuta'  sunthocijiso  turpiasunt;  et 
debita  ^)/'('jf)o/'^(o  si\e  C(Uisonaiitia  ;  et  iteruin  ('/((/•/^(6n,  uiide 
quie  hahent  coloreiu  nitidum  ].;ilclira  esse  dicuiitur  ^." 

c)  l)ividitiir  ])ulchriiiii  iii  scnsibile  et  spivituale,  istud 
vero  in  i]dellectnalc  et  niovaU',^  seu  honi,'stuni. 

2"  (^)uani  vcre  pnlcher  utra([ue  ^iulchritudiue  tuiii  iiitellec- 
tuali  tuiii  niorali  Dtns  ]»ra'dicari  (lebeat,  (( )  ini])iiiiiis  eruitur 
ex  illo  (Sa]>.  XIII,  ;>)  :  Quorum.  .s/  spccie  tlelectati,  deos 
pulacccii ii/,  sciaiif  tpianfo  his  tti),ninator  eoruni  speciosior 
e>it ;  speclei  eiiini  tjenerafor  Inrc  oiiinia,  constituif. — Ad 
(]".ia'  verba  resjticieiis  »S'.  /A/7(r/'/"/(.s'  (De  Tiin.  1.  I)ait:  "  De 
niiigiiitudiue  (i])trum  ct  ])ul(.:liritudiiie  creaturarum  conse- 
(]ueiiter  o(Mieiiitionuni  (,'oiiditi)r  ins])icitui'.  Magnorurn  Crea- 
vor  iii  niiiximis  est,  et  ]iiileli(!rriinoiuni  Coiiditor  iii  pulcher- 
riinis  est." 

I))  Kt  saiie,  ea  e  (|uil)us  ]Milcliritud()  etllorescil  (riii,  ut  dic- 
tuin  est,  ])rieci])Ue  iiiimeninliir  :  scil.  integritas  ])iirtiuiu  st.ii 
])er{ectio  et  boiiuin  siin])liciter  in  (luo  ])ul('hruni  fundatur, 
(lebita  i»iU'tiiim  ]»ro])ortift  veluti  iinitas  iii  Viirietate  etfor;uale 
in  inateriali,  taiulem  claritas  illa  (]ua  ])ulchri  splendorintue:i- 

1— I-II^»',  (l  .\.\V1[,  a.  I  a.l  ;i. 

■J — Ojiiisi'.  (^f    liilcliro.  , 

.'i — S.  Aiiiiust.  ilc  V(va  lirlii/,  c.  41. 

4—1,  (i.  XXXiX,  a.  .S  ;__cr.  (J.  V,a.  4  atl  1. 

.'>_CI.1I-II'<',  (i.  CXLV,  a.  2. 
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tibus  plane  affulgeat.  Atqui  in  Deoinfinitre  sunt  perfectiones, 
non  re,  sed  ratione  distinctoe,  arctissimoque  formalis  unitatis 
vinculo  consociata?,  sub  radio  divinje  intellectualitatis  quae 
est  lux  ipsa  et  claritas  subsistens.  Ergo  verissime  ac  pro- 
priissirae  admittenda  est  pulchritudo  divina,  ex  qua  per 
species  exeraplares  divinse  artis  creata  pulchritudo  in  rebus 
<3onstituitur  ^ 

1 — Cf.  hac  <ifi  re  Vallet,  Uidie  du  beau  dans  la  philosophie  de  S. 
Thomas  d' Aquin. 
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QUiESTIO    TERTIA 


DE   AMORE   DEI 


Ex  prtGcedentibus  ex])lorata  manet  divina  vohintas  tiim 
in  se  et  in  suo  objecto,  tum  quooue  saltem  generaliter  in 
ea  perfectione  morali  (^[ua  obje(3tuni  attiugit.  —  Proximuni 
est  ut  pauca  subjiciamus  in  specie  de  actihus  qui  proprie 
illi  conveniunt,  necnon  de  virtntihus  qutie  possint  de  ea 
prtedicari. 

Quia  vero  actus  divinse  voluntatis  in  amore  fundantur, 
expedietur  jiricsens  quafstio  duobus  articulis,  prouti  consti- 
tuanuis  aii  et  qaaiiter  amor  sit  in  Deo, 


mm 


'v.iH,.  .    ■■ 

■n^H  ■■'■'■■•■  ■ 
"  .4  ;  ..*  '  ■     *  ■ 


AJiTICULUS  I. 

Utrutii.  amor  sit  in  Deo. 

Nemo  unus  non  videt  a  Deo  im})iimis  removendas  esse 
omnes  alfectiones  apj^etitus  sensitivi,  quje  nuncu])antur 
passiones,  qua'(iuo  nonnisi  tnctapli.orca  signiticatione,  ut 
v.  g,  ira,  Ijjsi  tribui  ])ossunl. — Amor  itaiiue  hic  sumendus 
est  non  pro  motu  sensitivo,  sed  pro  ac<M,ay>j(X'^<h(sm^io/ifi^i.s', 

€oiiclu!^io. — Necessk  kst  in  Deo  poneue  amouem,  et 

(.)UIUEM    PUOPHIE. 

1"  Inlinities  Sacra  Kloqui<(  divinum  amorem  repetunt, 
modo  (iommuni  illa  aiiun-is  voce,  ut  (Sa|).  XI,  27)  :  Parcis 
atiteiii  oiiiiiihuK,  ijuoniain,  lna,  ftntit,  Doini ite,  qui  amax 
(tniniaii  ;  modo  dilectioni^  termino  (pii  libcraui  ([uaimiam 
electi(jn('m  indiciit,  ut  (Ts.  X,  8  ;  CXLV,  7) :  Ihminua  justi- 
tiaiinlilexii ...  (/iliijil Jiisfos  ;  modo  charilalis  nuncu])atioue 
{\\\iV  su])('ruiituialem  ainicitiam  im})ortat  at^iue  in  X^.  T.  })rie- 
ci})U('  comiiKnidatur,  ut  (l  -loan.  l\,  IG)  :  De.iis  charitas  cst. 
et  qui  ma,net  in  charHate  iii,  Deo  riuinet  et  Dem  in  eo. 

2"  INilchre  ii.  Dioiii/sio  (De  div.  Noni  c.  4)  doscribitur 
divinus  amor  "  tiUKiuani  sem}»iternus  circulus  })i'o})tei'  boniim, 
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ex.  bono,  in  bono  et  ad  bonuin  indeclinabili  conversione 
circuieus,  in  eodem  et  secundum  idem,  et  procedens  sem])er 
et  manens  ot  remeans." — Omitto  alia  SS.  Patrum  eftata, 
(juibus  Dei  charitas  magnificis  pneconiis  extollitur. 

3"  Ratione  evincitnr  coucl.  qaoad  V"^  partem. — In  (|U0- 
cunuiue  est  voluntas  vel  appetitus,  oportet  vigere  amorem. 
Atqui  in  Deo  est  voluntas.  Ergo.  Maj.  a])paret  ex  eo  quod 
])rimus  et  princij^alis  motus  voluutatis  et  cujuslibet  appe- 
titivie  virtutis  est  amor :  a^  tuni  quia  per  amorem  vnluntas 
fertur  in  bo.ium  ([uod  est  suuiu  yxr.sr  objectum,  duni  m;dum, 
circa  quod  est  odium  et  tristitia,  secundario  tantuiu  al)  ea 
res])icitur ;  b)  tum  (juia  cominunior  est  amor  qnoHbet  alio 
actu  iii  boiium  tendcnte,  quatenus  de  bono  communiter  ost, 
non  vero  sub  speciali  ratione  prtesentis  vel  abseiitis  ut  gau- 
dium  et  desiderium  ;  c)  unde  omnes  alii  motus  a[)])etitivi 
pnesupponunt  amorem  quasi  primam  radicem. 

Prob.  quoad  2"'"  partem. — Illi  humani  a,ii'ectns  forma l iter 
et  proprie  in  Deo  poui  ciueunt  quorum  fornuilis  conce])tus 
uullara  imperfectionem  dicit.  Atqui  hujusmodi  est  amor. 
P>go. — Colligitur  ex  eadem  ratione  tum  (jaudiwm  de  bono 
])r<esenti  tum  odium  mali  formaliter  ([uoque  Deo  convenire ; 
addit  Kleutgeii  ^  desiderium  boni  non  habiti  et /''(/ciTit.  mali, 
respectu  iiostri.  Veium  hi  aflectus  res])ectu  '-)ei,  insu])er 
t,  Istitia,  spes  et  desperaiio,  audacia  et  timor,  ^bGnonf/'«,a 
Deo  arceri  debent,  non  solum  (]uateiius  jmssioues  sunt,  sed 
etiam  quia  formaH  sigiiificationo  im])erfectioiiem  involvunt. 


ARTICULUS  II. 

UtriDii  Dei  amor  ad  omnia  e1  (/'(/ualifer  se  exfendat. 

(I,(i.XX,u.lI4) 

Qualitas  i\\\\m  amoris,  tum  ex  parte  rerum  (WhvAiwwwi, 
tuni  (|uoad  dilicjendi  moduiu,  maiiifestanda  susciiiitnr. 

OoilclUMio    1'. —  DeUS     OMNlA     AMAT,     DIVKHSI-:' TAMEN    A 
NOitlS,  VKL  AMOKK  AMIOITLF  VEL  QUASI   GONCUPISCENTI.K. 


1 — Dc  v<,f.  JJei,  iirt.  5. 
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DlfiPUTATIO   V. 


1*  Pars  fundatur  in  illo  (Sap.  XI,  25) :  Diligia  omnia 
qiuv  sunt,  et  nihil  odisti  eorum  quce  fecisti. — Sane,  amare 
nihil  aliud  est  quara  velle  bonum  alicui.  Atqui  qua?cumque 
existunt  suum  esse  suamque  perfectionem,  qua  bona  dicuntur, 
a  Dei  voluntate  derivarunt.  Ergo  nulla  creatura,  nec  ipse 
peccator  in  quantum  natura  qupedam  est,  divinum  eifugit 
amorem. 

2'  Pars  decl. — Etenim  cum  voluntas  nostra  non  sit  causa 
bonitatis  rerum,  sed  ab  ea  moveatur  sicut  ab  objecto,  non  ex 
amore  nostro  enasciLur  rerum  bouitas,  sed  e  converso  bonitas 
vel  vera  vel  .■  imata  provocat  amorem  quo  rei  volumus  et 
couservari  bo  m  q-.od  habet  et  addi  quod  non  habet.  Atqui 
Dei  voluntas  prema  est  omnium  causa,  undequaque  inde- 
peudens,  Ergu  talis  dicendus  est  divinus  amor  ut  ejus  actu 
rerum  bonitates  et  amabihtates  constituantur. 

3"  Pars  affirmat  distinctionem  divini  amoris  in  amorem 
amicitiw  et  concupiscentim  pro  rerum  diversitate. — Deus 
namque  amat  amore  amicitijf!  creaturas  rationales,  in  quibus 
esse  contingit  redamationem  atque  communicationem  in  ope- 
ribus  vitae  fehcitatisque  gaudio.  Cum  vero  creaturae  irmtio- 
nales  pertingere  nequeant  ad  amandum  Deum  et  commu- 
nicandum  in  ejus  vita,  idcirco  Deus,  proprie  loquendo,  eas 
nou  amat  amore  amicitise,  sed  potius  concupiscentice,  quate- 
nus  illas  ordinat  proxime  ad  creaturas  rationales,  ultimo 
autem  ad  seipsum,  non  quasi  iis  indigens,  sed  ad  manifestan- 
dam  suam  bonitatem  et  ad  procurandam  utilitatem  nostram. 

ConclllSio  2*.  —  DeUS    NON    yEQUALITER    OMNIA    DILIGIT, 

SED  PKO  EXCELLENTiyK  RERUM  GRADU. — Haciuaiquahtasintelh- 
genda  est  ex  parte  objecti,  non  ex  parte  actus  divini  amoris  qui 
unus  idemque  secundum  {equalem  sapientiam,  bonitatem  ac 
intensitatem  a  Deo  procedit,  juxta  illud  (Sap.  VI,  8) :  ^Equa- 
liter  cura  est  illi  de  omnihus, 

Proh.  1"  ex  Augustino  (sup.  Joan.  tract.  110) :  "  Omnia 
dihgit  Deus  qure  fecit,  et  inter  ea  magis  dihgit  creaturas 
rationales,  et  in  ilhs  eas  amphus  qute  sunt  membra  Unige- 
uiti  sui,  et  multo  magi.'i  ipsum  Unigenitum  suum." 

2"  Matione. —  Dicimur  enim  ahquera  magis  aho  araare, 
cui  vohiraus  raajus  boniun,  etsi  non  inteusiori  vohmtate. 
Atqui  Deus  ita  est  causa  bonitatis  rerum  ut  ina^quaha  bona 
eis  dispenset  pro  diversa  earum  excellentia.  Ergo. 


QUiEST.    Iir.   ART.   IF. 


;25 


Coroll. — Sequitur  1"  Christum  a  Deo  diligi  magis  quam 
totum  humanum  genus,  irao  prse  tota  creaturarum  univer.si- 
tate,  cum  ei  superexcellens  bonum  contigerit,  nempe  ut 
esset  verus  Deus,  ipsaque  ejus  passio  ac  mors  pro  nostra 
salute  locum  dederint  gloriosiori  triumpho,  juxta  iUud  : 
Factus  est  princlpatus  super  humerum  ejus  (Is.  IX,  6), 

2"  Non  ideo  naturam  humanam  pra3  angehca  assumpsit 
Deus,  quia  hominem,  wQXwxoMtQX  Angelo  inferiortin,absolute 
plus  dihgeret,  sed  quia  ille  isto  erat  indigentior. 

o°  De  respectiva  excellentia  S.  Petri  et  S.  Joannis,  unde 
unus  magis  quam  alter  Deo  acceptus  fuisse  dicatur,  existit 
dubitatio  quam  Patres  ac  Doctores  multiphciter  solvunt. 
Eecitatis  variis  sententiis  (hic  art.  4  ad  3),  sapienter  monet 
Auctor  praesumptuosum  videri  id  dijudicare,  quia  spiritnum 
ponderator  est  Dominus  (Prov.  XVI,  2). 

4"  Innocentia,  cffiteris  paribus,  pcenitentiii  dignior  est  et 
magis  a  Deo  dilecta  ;  attamen  Deus  dicitur  (Luc.  XV,  7) 
plus  gaudere  de  pamitente  quam  de  innocente,  eo  quod  i)le- 
rumque  pcenitentes  cautiores,  humiliores,  ferventiores  resur- 
gunt,  vel  quia  jequale  gratiae  donum,  peccatori  indigno  coUa- 
tum,  comparative  majus  videatur. 


IWv 


QUiESTIO  QUARTA 

DE   JUSTITIA    ET    MISERICOltDIA   DEI. 

1"  Jam  a  secunda  hujus  Disp.  qusestione  accepiraus  in 
Deo  inesse  summam  rectitudinem  ac  sanctitatem,  qua3  certe 
consistere  non  posset  nisi  comitantibus  omnibus  vlrtutihus, 
nonquidem  per  modum  habituum  ut  innobis,  sed  ea  substan- 
Liali  ratione  qiue  habitibus  analogice  {tqaivaleat. — Modo  in 
specie  de  illis  virtutibus  determinandum  occurrit,  inter  quas 
aliae  eminenter  tantum,  aliffi  yavo  formaliter  et  proprie  Deo 
tribui  jjoscunt. 

2"  Virtutum  nonnullfe  dicuntur  theologicd'.,  ut  fides,  spes, 
charitas  ;  nonnulhe  vero  intelleduales,  aliseque  morales. — 
a)  Nec  /idem  nec  spem  posse  Deo  competere  nerao  non  pers- 
picit ;  charitas  vero  tani  est  Ei  i^ropria  ut  veluti  fons  raora- 
lium  ejus  perfectionum  existat,  necine,  post  ea  quiie  jam 
disputavimus  de  Dei  vohmtate,  sanctitate  et  amore,  necesse 
est  quidquam  de  virtute  illa  subjicere. — b)  Virtutum  mora- 
lium  (intellectuales  enira  in  qu;est.  de  scientia  sufticienter 
tetigiraus)  qua^dara  versantur  circa  passio^ies,  ut  tempe- 
rantia  circa  concupiscentias,  fortitudo  circa  tiniores  et 
audacias,  et  hujusraodi  virtutes  Deo  attribui  nequeunt  nisi 
secundura  raetaphoram,  utpote  insidentcs  appetitui  seusitivo. 
Quiedam  vero  sunt  circa  operationes,  quarum  iterum  duplex 
distinguituv  genus :  aut  enim  in  ratione  sua  formali  imper- 
fectionem  dicunt,  puta  quia  important  ordinem  ad  superiorem, 
ut  religio,  obedientia,  et  istas  virtutes  a  Deo  ablegandas  esse 
perspicuum  est ;  aut  tales  sunt  quai  perfectionem  esvsentialiter 
m\o\\'a,nt,  iit  2)rudentia,  justitia,  veritas  moralis  seu  vera- 
citas  ac  fi,delitas,  misericordia,  liberalitas,  nuujiiijicentia, 
et  lias  ouines  formaliter  in  Deo  esse  divini  huraanique  verbi 
auctoritas  deraonstrat ', 

^o"  Oniissii  nunc  prudentia,  cujus  principalis  pars,  scil. 
pvovidentia,  raox  discutietur,  speciaHs  instituetur  consideratio 


]_Cf.  C.  G.  I,  93  )_Knoll,  de  Deo. 
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de  justitia  ac  misericordia  ad  quas  veluti  suinmas  diviiue 
actionis  rationes  cnetei\Te  virtutes  reduci  videntur;  duo  pera- 
gemus,  unum  de  esse  illarum  virtutum,  aliud  de  earum  in 
omuibus  consoclatione. 


..i^y 
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AKTICULUS  I. 

Utrum  in  Dco  sint  jmtitia  et  misericordia. 

^  .  (1,Q.XXI,   a.   1,3) 

Prtenotanda  plura  sunt. — Et  1"  justitim  multiplex  est 
acceptio.  a)  Justitia  imprimis  sumi  potest  iniproprie  et 
metaphorico  seusu  ^  pro  morali  perfectione  ac  sanctitate  de 
qua  jam  diximus,  quieque  significatur  (Mattli.  VI,  33) : 
Quwrite  primum  regnum  Dei  et  jusiitiam  ejus.  Non  hoc 
sensu  procedit  ])ra'.sens  qutestio,  qute  c-st  de  justitia  proprie 
dicta,  scil.  ad  alterum,  prouti  hiec  definitur  "  perpetua  et 
constans  voluntas  jus  suum  unicuique  tribuendi  -." — b)  Jus- 
titia  autem  proprie  dicta  dividitur  in  legalern  seu  virtute 
generaleni  at(jue  particularem,  (juatenus  formaliter  respicit 
ut  proprium  objectum  vel  bonum  commune  ad  quod  lex 
urdinat,  vel  bonum  particulare  singulorum  hominum  'K — 
c)  Hteciterum,  videl.  justitia  particiilaris,  dispertitur  in  cora- 
inutativam  et  didributivam,  secunthim  quod  inter  homines 
constituitautaequahtatem  quasi  quantitatumet  arithmeticam, 
ut  in  eni])tioue  et  venditione,  aut  ;equalitatem  ])ro[(ortionum 
et  geometricain,  qualem  observat  princeps  vel  gubernator 
dans  unicuique  secundum  suam  dignitatem  "*. — d)  Denique, 
justitia  distributiva  aha  est  remunerativa  qu;e  debita  pro 
meritis  pneniia,  aha  vindicafiva  qiue  condignas  pro  dehctis 
l)oenas  decernit. 

1:''  Quod  ad  misericordioe  conceptum  attinet,  ilhi  sumi 
potest  vel  pro  quodam  tristitise  affectu  (j[ui  in  nobis  ex  aliena 


m 


1— Cf.  IMI'«,(2.  LVIII,a.  2. 

2_IV)i.l.  a.  1. 

3— Ibid.  a.  5. 

4_2Sent.,  D.  X^7n,a.  3. 
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miseria  excitatur  vel  pro  virtute  efficaciter  inclinante  ad 
miseriam  istam  sublevandam.  Posteriori,  noa  priori  sensu,. 
misericordia  de  Ueo  proprie  prsedicanda  affirmabitur. 

3"  Non  defuere  iinpii  homines  qui  Deo  vel  justitiam  vel 
missricordiam  blasphema  voce  denegarent :  utramque  tueri 
perjucundum  nobis  et  mentis  et  cordis  officium  est. 

CouClUSio  1\  — TN  DeO  NOIN  PONITUll  PROPRIE  .TUSTITIA 
GOMMUTATIVA,  HENE  TaMEN  JUSTITIA  LEGALIS,  NECNON  DISTRI- 
BUTIVA,  ETIAM  QU.E  VINDICATRIX  NUNCUPATUR. 

1*  Pars  prob.  contra  Suarezium  ah'osc[ue  nonnullos,  et 
sibi  vult  negandam  esse  ipsam  justitiam  commutativam,  licet 
concedatur  modus  quidam  commutationis  in  ipsa  justitia  dis- 
tributiva.  "  Justitia,  inquit  S.  Thomas  (C.  G.  I,  98),  quan- 
tum  ad  commutationis  actum,  Deo  conipetere  non  ])otest,  cum 
ipse  a  nullo  aliquid  accipiat.  Unde  (Rom.  XI,  35) :  Quis 
j^rior  dedit  illi,  et  retrihuetur  ei  ?  Et  (Job.  XLI,  2)  :  Quis 
ante  dedit  inihi,  ut  reddam  ei  t  Per  similitudinem  tamen 
aliquam  Deo  dare  dicimur,  in  quantum  nostra  data  Deus 
acceptat." — En  igitur  habes  conclusionis  rationem.  Justitia 
commutativa  omnino  exigit  ut  unus  quod  suum  non  erat  ab 
altero  acci])iat,  unde  ipsi  jiroprie  debitor  constituatur  :  quie  duo 
in  Deo,  rerum  omnium  Domino,  repugnant  ^. 

2"  Pars  vix  probatione  eget. — Justitia  enim  legalis  ponitur 
auctoritative  in  principe  quasi  in  imperante  ad  bonum  eom- 
mune,  in  subditis  vero  administrative  prouti  secundum 
legem  operentur.  Atqui  Deus  est  Kex  regum  et  Dominus 
dominantium,  communi  bono  optime  providens  et  quidquid 
debeatur  ei  reddens.  Ergo. 

3*  Pars  ostenditur  contra  Vasquezium,  Lessium,  aliosque 
paucos. 

1°  Ex  Scripturce  effiitis  ;  in  quibus  Dei  justitia  vel  in 
genere,  vel  sub  retrihutionis  specie,  vel  etiam  per  exempla 
emphatice  commendatur. — (Deut.  XXXII,  4) :  Omnes  viiv 
(jus  judicia  ;  Deus  fidclis  et  absque  ulla  iniquitate,  justus 
et  rectus.  (Ps.  XLVII,  9) :  Justitia  plena  estdextera  tua. — 
Item  (Heb.  VI,  10) :  Non  enhn  injustus  Deus,  ut  oblivis- 
catur  operis  vestri  et  dilectionis  quam  c  iendistis  in  nomine 
ipsius  ;  et  (Matth.  XVI,  27)  :  Tunc  reo  iet  unicuique  secun- 

1— Cf.  Gonet,  Disp.  VII,  a.  ]. 
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dum  opera  ejus. — Quot  iiisuper  diviiuTe  justitiai  exem})la 
tum  in  patriarcliali  tum  in  mosaica  tum  in  christiaua 
?etate  adduci  possent !  Illam  proclamat  justi  iN^oe  conserva- 
tio,  innocentis  Joseph  exaltatio,  Danielis  e  lacu  leonum 
ereptio,  Apostolormii  et  martyrum  Christi  glorificatio,  etc. 

2"  Ratione. — a)  Sicut  ordo  congruus  familire  vel  cujus- 
cumque  multitudinis  gubernata?  justitiam  ingubernante  osten- 
dit,  ita  ordo  sei  proportio  relucens  in  rebus  mundanis 
naturalibus  ac  voluntariis,  tum  respectu  totius,  tum  respectu 
partium  inter  se,  justitiam  distributivam  in  mundi  auctore 
commonstrat.  Atqui  Deus  est  qui  suj;rema  tenet  universi 
gubernacula.  Ergo. — h)  Ulterius,  omnis  justitia  quoddaui 
implicat  dehitum  in  ordine  ad  alterum  secundum  quamdani 
exigentiam  et  necessitatem.  Atqui  Deus  ita  rebus  creatis 
debitum  reddit  ut  tamen  sihi  ipsi  sit  debitor,  nullum  sutc 
dignitatis  pra^judicium  Fustinens.  Ergo.  Min.  decl.  Du])lex 
enini  debituni  distingui  debet:  unum  quidem  creaturarum 
ad  invicem  triplici  habitudine,  prout  scil.  vel  partes  ordinantur 
ad  totum,  vel  accidentia  ad  substantiani,  vel  unumquodque 
ad  suuni  linem  ;  aliud  vero  creaturarum  ad  Deum,  prout  in 
eis  attendatur  debitus  ordo  divinai  sapientiae  et  bonitatis. 
Jamvero  Deus  eatenus  primum  debituin  in  uuaquaque  re 
secundum  rationem  distrihutivce  justitia^  exequitur,  (luatenus 
ab  feterno  prreordinavit  in  rebus  implere  quod  suam  honita- 
tem  condecet ;  seu,  aliis  verbis,  etsi  ratio  proxima  debiti 
erga  creaturas  sit  propria  earum  conditio,  tamen  ratio  prima 
ac  fundaraentalis  ejusdem  debiti  aliud  uon  est  quam  ipsa 
divina  voluntas  qua?  sibi  ipsi  est  lex  quieciue  omnia  sic,  ut 
ordinate  in  Dei  gloriam  lierent,  praconstituit.  Ergo  quamvis 
Deus  rebus  a  se  conditis  debitum  reddat,  non  tamen  oportet 
ut  dicatur  debitor  nisi  erga  seipsum  ^ 

4*  Pars  additur  in  specie  de  justitia  vindicativa,  quam 
nonnulli,  e  quibus  Hermes,  formaliter  Deo  inesse  negarunt. — 
Verum,  facta  distinctione  inter  ipsam  justitiam  ultricem  et 
ejus  exercitium,  illam  (|uidem  Deo  adjudicamus,  quin  ideo 
concludamus  non  posse  Deum  peccata  r/ratuito  condonare. 

1"  Namque  (Ps,  XCIII,  1-2)  legimus  :  Deus  ultionum 
Dorninus...  Exaltare  qui  judicas  terram  ;  redde  retrihU' 


1 — Cf.  .Toan.  a  S.  Thoma,  DIsp.  Vf. 
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tionem  superhis.  1'orro  non  est  cur  hiuc  verba  a  vero  pro- 
prioque  seiisu  justitiaB  vindicativje  detorqueamus. — Eo  vel 
magis,  quia  id  rerum  naturae  cougruit  ut  qui  ad  explendam 
pravam  cupidinem  legis  auctoritatem  contempsit  pro  delicti 
mensura  humilietur  (-t  aftligatur,  sive  ad  sut  emendationem 
ant  cohibitionem,  sive  Sid  justitice  conservationem  et  Supremi 
Vmdicis  honorem  ^  :  ex  quibus  sane  justitia  vindicativa, 
violati  ordinis  instauratrix,  honestatem  habet.  Hinc  S. 
Thomas  (I-II««,  Q.  LXXXVIl,  a.  3  ad  3)  :  "  J)eus,  inquit, 
non  delectatur  inpoenis  propter  ipsas,  sed  delectatur  in  ordino 
suffi  justitiae  qucie  hoc  requirit."    . 

2"  AtLamen,  niinime  assentiendum  est  iis  qui  cuni  Tour- 
nely  autumant  non  posse  Deum,  absque  justitiiedetrimento, 
jieccata  gratuito  remittere. — "  Ille  enim  judex  non  potest, 
salva  jiistitia,  culpam  sine  paMia  dimittere  (\\\i  habet  jiunire 
cul|)am  in  ahuni  commissam,  puta  vel  in  aUum  homineni, 
vel  in  totam  rempublicam,  sive  in  su})eriorem  principem. 
Sed  Ueus  nnn  liabet  ahqueni  suiieriorem,  sed  ipse  est  supre- 
mum  et  commune  bonuni  totius  universi.  Et  ideo  sidimittat 
peccatum,  quod  habet  rationeuj  culpie  ex  eo  quod  contra. 
ipsum  committitur,  nulU  facit  injuriam ;  sicut  quicunupu! 
honio  remittit  oftensam  in  se  commissam  absc^ue  satisfactione 
misericorditer  et  non  injuste  agit"  (III,  Q.  XLVI,  a.  2  ad  3)  -'. 

Coiicllisio  2". — MlSElUCOHDIA  IN  Deo  PllOPHIE  ADMIT- 
TENDA  KST. 

1"  Tam  nobile  J)ei  attributum  cortatim  Scriptura;  tum 
V.  tum  N.  Test.  contestautnr. — In  V.  Test.  emiiient  Psal- 
tis  regii  cloquia,  et  inier  ea  Ps.  CII  qui  totus  velut  pul- 
cherrimvis  divinte  misericordite  hymnus  insonat;  nbi  (v.  8) 
legimus  :  Miserator  et  w.isericoi  s  Dominus ;  loncjanimis  et 
mulium  misericors  ■^. — In  i\\  Test.  quod  estlexgratiie,  eadem 
doctrina'tum  Dei  verbo,tum  nuixime  ij)SO  iTicarnatiouis  mysto- 
rio,  tum  Christi  parabohs,  pnesertim  \m'iiho\a,  filii  prodigi, 
permultisque  erga  peccatores  salutifene  nusericonUie  argu- 
mentis  mirilice  comprobatur. —  Divinj^e  misericordiie  symho- 
lum  descripsisse  videtur  Joannes  in  coelestem  visionem  raptus 


l_II_IIa',  Q.  CViri,  a.  1. 

2_Cf'.  Kleutgen,  de  Deo,  P.  I,  L.  I,  Q.  III,  c.  III,  a.  9. 

•  — Cf.  Bellarni.,  la  /'.v.  explanatio. 
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(Apoc.  IV,  3)  :  Et  irw  erat  iti  circuitu  sedis,  similis  visioni 
sniaragdimv  ;  iris  enim  Dei  cleraentia^  signum  recte  existi- 
matnr  (cf.  Gen.  IX). 

2"  Licet  misericordia,  ut  pasno  seu  coinpassio,  tristitiam 
includat,  umen  ut  virtus  significat  formaliter  inclinationem 
voluntatis  ad  sublevandam  efiicaci  adjutorio  alienam  mise- 
riam,  ([uod  est  perfectio  et  charitatis  effectus  ^ ;  unde  nonnisi 
materialiter  tristitia  in  nobis  virtuti  misericordiie  sociatur. 
Atqui  Deus  charitas  est,  suaque  voluntate  fons  inexhaustus 
omnium  bonorum  quibus  quiecumque  miseria  depeUitur. 
Ergo  vere  et  proprie  misericordia  in  Deoest. — jS^otetur  tamen 
creatariim  perfectionum  largitionom  variis  sub  respectibus  et 
ad  bonifatem,  et  ad  charitateia,  et  nd  justitiam,  et  ad  lihe- 
ralitatem,  et  ad  misericordiam  divinam  sinuil  pertinere, 
prout  scil.  perfectiones  illa3  vel  radicaliter  considerentur,  vel 
sub  ratione,  quam  habent,  boni  iii  Deum  ovdinabilis,  vel  secun- 
dum  proportionem  qua  dantur,  vel  secundum  finem  effun- 
dendi  ccelestes  divitias  absqiie  Dei  utilitate,  vel  tandem 
secundum  vira  expellendi  a  rebus  varios  defectus. 


ARTICULU8  IL 

Utrum  in  omnibus  operibus  Dei  sit  misericordia 

et  justitia. 


i  ■: 


i 


Hactenus  de  justitia  et  misericoidia  Dei  seorsum  acceptis 
dixiraus ;  veruin,  quia  virtutes  ilhe  principalissinire  merito 
haberi  possuut  velut  spirituales  ([uiedam  columnaj  quibus 
rerum  hominumque  universitas  a  Deo  condita,  servata  ac 
l^rovisa,  sustentatur,  momentuiu  simul  e'.  jucunditas  argii- 
menti  suadent  ut  nexum  et  harrac'iiam  qua  in  omnibus 
niutuo  devinciuntur  investigemus. 

ConclllSio.  —  JUSTITIA  ET  MISERIGOKDIA,  NEDUM  SIIJI 
INVICEM  UEPUGNENT,    IN    OMNIBUS  DeI    OPERIBUS  SOCI/E  KEPE- 

RIUNTUR. — Ubi  misericordia  accipi  debet  latiori  sensu  pro 
reiuotione  cujuslibet  defectus  etiam  irrationalis  creatune. 

l_II-ir'«,Q.  XXX. 
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VPars  etfert  misericordiam  nuUatenus  justitite  adversari. — 
Nam  1"  attendatur  divina  sententia  (Ps.  LXXXIV,  11)  : 
3Iisericordia  et  veritas  obviaverunt  sibi ;  justitia  et  pax 
osculatoi  sunt ;  scil.  quse  attributa  sub  lege  timoris,  ante 
Christum,  in  diversa  pergere  videbantur,  tempore  Messiffi 
per  legem  gratia;  inter  se  quodammodo  amicissime  conjuncta 
sunt.  Porro  veritas  ibi  sumenda  est  pro  ipsa  jiistitia,  prout 
haec  constituit  in  rebus  ordinem  legi  divinte  sapientite  con- 
formem. — 2"  Aliud  est  contra  justitiam,  aliud  autem  swpra 
justitiam  ali([uid  operari.  Jamvero  Deus,  misericorditer  agens 
atque  remittens  de  eo  quod  sibi  debotur,  quaduntenus  dat  de 
suo  ad  implendam  debiti  mensuram,  cum  non  teneaturtotum 
exigere.  Igitur  misericordia  non  tollit  justitiam,  sed  est 
quaedam  justitiiB  plenitudo,  juxta  illud  (Jac.  II,  13)  :  Super- 
exaltat  autem  misericordia  JLidivium. 

2"  Pars  ostend. — 1"  Ex  Scripturis,  rnaxime  vcro  ex 
Psalmis,  in  quibus  jugis  echo  misericordise  et  justitia3  divinie 
harmonicam  ac  plane  ccelestem  resonantiam  parit.  Legitur 
enim  (Ps.  XXIV,  11):  UniverscG  vim  Domini  mis^^^icordia 
et  veritas  ;  (Ps.  LXXXVIII,  15):  Alisericordia  et  veritas 
prwcedent  faciem  tuam  ;  et  (v.  24)  :  Veritas  mea  et  mise- 
ricordia  mea  cum  ipso. 

2"  Ratione,  tum  in  genere,  tum  in  specie. 

In  genere. — aj  Nam  debitum,  quod  ex  divim  justitia  red- 
ditur,  tum  Deo  tum  creatura?  debitum  est.  Atqui  neutrum 
potest  in  alicpio  Dei  opew^  pn-etermitti  :  siquidem  quidquid 
Deus  eflficiat  omni  numero  congruit  Ejus  sapientise  et  boni- 
tati,  necnon  juxta  omnem  proportionein  ordinis  creaturarum 
contingit.  Ergo  in  quolibet  Dei  opere  oportet  esse  justitiam. — 
b)  Porro  opus  divin*  justitia.'  semper  pr<BSupponit  quoddam 
substratum  misericordioi  in  quo  veluti  fundatur.  Creaturae 
enim  non  debetur  aliquid  nisi  propter  aliud  in  ea  prseexistens 
vel  pneconsideratum.  Atqui  non  est  procedere  in  infinitum. 
Igitur  in  onini  opere  deveniendum  est  ad  id  quod  ex  sola 
divin.ie  voluntatis  liberalitate  promanat.  Htec  autem  libe- 
ralitas  seu  misericordia  non  solum  ad  radicem  divinorum 
operum  mirandam  se  prsebet,  sed  etiam  in  toto  Providentioe 
cursu,  quatenus  Deus  ex  abundantia  suse  bonitatis  largius 
bona  dispensat  quam  exigat  rerura  proportio. 

In  specie  et  inductive. — a)  Primo  quoad  creationem  :  in 


QUi*:ST.    IV.    ART.    II. 


333 


ea  enim  certe  salvatur  et  justitia  et  misericordia  ;  prior  qui- 
dem,  in  quantura  res  in  esse  producitur  secundum  quod  con- 
venit  sapientissimis  Dei  consiliis  ;  posterior  vero,  in  quantum 
res  de  non  esse  seu  de  nihili  abysso  in  esse  educitur. — 
h)  Quoad  justornm  afflictionevi :  in  hoc  quippe  quod  boni 
his  in  terris  puniuntur  relucet  justitia,  quatenus  sic  aliqua 
levia  detergunt,  relucet  quo(|ue  misericordia  in  quantum  ab 
affectu  terrenorum  magis  niagisque  in  Deum  eriguntur. — 
c)  Quoad  salvationem  et  damnationem.  Licet  enim  quod- 
dam  opus,  ut  damnatio,  in  qua  vehementius  apparet  justitia, 
justitije  attribuatur,  quoddam  vero,  ut  salvatio,  pari  de  causa 
misericordise  ;  tamen  in  damnatione  fulget  misericordia,  non 
quidem  totaliter  relaxans,  sed  aliquaiiterallevians,  dum  punit 
citra  condignum,'in  justificatione  etiam  ac  salvatione  viget 
justitia  exigens  contritionem  ac  dilectionem  in  gratiae  cam- 
bium. 

Concludaraus  igitur  Dei  justitiam  et  misericcrdiam  tam 
arcto  tamque  constanti  foeiojre  consociari  ut,  junctis  quodam- 
modo  manibus,  per  omnes  utrius.aie  ordinis  cum  naturalia 
tum  supematirtalis  vias  divino  gressu  incedant. 
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DISPUTATIO  SEXTA 

DE   RESFICIENTIBUS    AC    CONSEQUENTIBUS    SIMUL    INTELLECTUM 
ET    VOLUNTA'i'EM    IN    DEO. 

rersjjectis  ii.s  (^1103  ad  iutellectum  et  voluutateui  Dei  abso- 
lute  })ertiueut,  logico  processu  feriuiur  iu  ea  (|ua;  utrauique 
facultateru  quodauimodorespiciuut  autcousequuntur.  Huju.s- 
modi  auteui  5',"ut  provideiitia  quideui  res[)ectu  ouiuiun), 
imfdeMinatio  v^ero  et  reprobatio  re.spectu  houiiuum  specia- 
liter  iu  ordine  ad  leteruam  salutem,  neciiou  potentia  consi- 
liorum  meutis  et  voluutatis  executiix,  demum  beatitudo  qu 
Deus  intelligeudo  et  amaudo  se  jeternaliter  fruitur.  Quatuor 
ergo  sub  hac  disi^utatioui!  cousideratioui  nostne  subjicientur. 


QUiESTIO  PRIMA     * 

DE  rilOVIDENTIA  DEI 

Ciceronis  verbis  prffiloquar  (1.  I,  de  Nat.  Deor.)  :  "  Suut 
philosojthi  et  fuerunt  t[ui  omnino  uullani  liabere  censereut 
humanarum  rerum  procurati<mem  Deos ;  quorum  si  vera 
sententia  est,  (pia^  [lotest  esse  ])ietas?  qua»,  sauctitas  ?  quic 
religio  r  "  Nimirum  ex  dogmate  de  divina  providentia  depeu- 
dent  tum  in  geuerc  uuiversa  proM  >mata  qme  mundi  progres- 
sus  liumauarumiiue  societatum  vicissitudiues  attinent,  tum 
iu  specie  quiecumtjue  spectaut  religiosam  (cconomiam  iiidivi- 
dualem  ac  socialem. 

Qmeslio  h;P(' in  ([uin^iue  articulos  commodc  dis])esci  ])oterit' 
prouti  agatur  i^riMium  d(!  ('(fnc  (UviiKe  Providentiic  (art.  1)  > 
postea  de  conditioiiihiis  (luarum  uua  est  objectiva,  scil. 
uiLlvcrs(ditas  (art.  li),  alterii,  modiiHs,  uemi^e  iriimediatio 
(iirt.  3)  ;  deiu  de  ('ffcctihus  Dei  jirovideutis  (iU't.  4)  ;  tandcni  do 
voiiciHafioiic  diviuie  actiouis  cum  (•ontiugeutia  et  Hbertate 
creata  (nrt.  r»). 
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ARTICULUS  I. 

Utram  prouidcntia  Deo  conveniat. 

V  Ut  exordiuin  ab  ipsa  providentiie  notione  sumarnns, 
providere  (juoad  iioininis  etyniolo>i;iani  est  quasi  procul 
vidi.ae  ;  peeundum  rciii  vero  providentia  post  lioetium  (1.  -i 
de  Consol.)  descrihitur :  divina  ratio  in  sammo  omniiiah 
pvincipe  constitutaqua'  cancta  disponit. 

Kxpl.  de/. — o)  1'iinHnn  dicitur  r<(tio,  ad  expriineiidum 
"crnotuni  ^enus  sitnip  in  cognitione  :  quijiiie  ])rovidentia,  iu 
(lUiintum  [)ran'isio  ac  ortiinatio  (iua?dam,  ad  c^jgnitionem 
inlidlectus  pertinet. — bj  Additur  (p.oc  cancta  disjH^nit; 
tiuibus  providentia  a  c;cteris  cognitionum  generibus  discri- 
niinatur,  siquidem  nec  s[)eculativa  est,  nec  etiam  practica 
cognitio  finis,  sed  ratio  ordinis  reram  in  fincm,  e\  ([uo 
ponitur  pars  i a.teijndis  pr<ecipva  prudentio'.  l'ru(ientia  ' 
enim  plura  complectitur,  memoriam  pr;eteritorum,  intelli- 
gentiam  pnesentium,  circumspectionem,  s(dertiam,  cautio- 
nem,  et  tandeni  ])rovidentiam  seu  ordinationem  mcdiorum 
aptorum  in  tinem  ad  ([uam  ca^tera  viani  jiariint.  Idciico  |)ro- 
vidcntia  formaliter  ([uidein  ad  intellectuin  ])ertinet,  verum 
l)riesu])i)onit  actum  voluntatis,  scil.  intentionem  tinis  et  boni, 
erga  quod  homo  bene  atHcitur  ])er  virtutes  morales.  Utautem 
lirudentia  huinani  ])rovisoris  ])rii'ci])uuni  suum  actum  eliciat 
([ui  est  pr<i'cij)crc  de  ordin.indis  in  finem,  duo  i)ru'rc([uiruntin', 
iiemiie  consilium  et  judicium  ])er  eubtdiiim  et  synesim,  undo 
tres  potcntiaJes  jiartes  prudentia!  numeriintur  :  consiliiit  iva, 
judiciitiva  et  ])rieceptiva.  Hu^c  de  ]iru(lentia  iic  iirovidentiii  iii 
gcnere,  quie,  semotis  Viiriis  impcrtectionibus,  in  Deum  tniiis- 
terendii  sunt. — e)  Postrema  dcfinitionis  ])iirs  est :  in  sanimo 
oinniiint  principc  constitata,  ])er  (pKjd  indigitatur  veluti 
ultima  dillerentia  provideiitiic  diviiue.  Cum  enim  iilteni  sit 
sjxicies  ])rudentiie  qua  (luis  bene  ordinat  actus  suos  in  tineiu 
privati  boni,  altera  vero  sp(>cics  ([iiie  ordiiuitur  ad /'o/a(?/t 
i-onnnane  societiitis  iiut  multitudinis,  Dciis  ])ru(iens  vel  ])ro- 
videiis  dicitiir  iion  res])ectu  siii  ipsiiis,  si(iuidcin  iii  en  qiii 
est  ultimus  finis  nihil  est  in  linem  ordinabile,  sed  respectii 
reruiii  (luarum  i)rince|)s  et  llector  existit. 
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2"  Provideutice  divinse  existentiam  negarunt  inter  anti- 
quos  cum  Epicureo  et  Deraocrito  Materialistoi,  cum  Stoicis 
vero  Fatalistoi,  casui  vel  fato  rerum  evolutionem  adscribeu- 
tes ;  nec  ab  iis  errorum  motistris  discrepant  nefariae  positio- 
nes  hodiernorum  Positivistanim,  Natiiralistarw^^i  ac  Pan- 
theistarmn  qui,  sin  ore,  salteni  sententiis  Providentiam 
tollunt. 

Concliisio. — Negesse  est  ponere  pkovidentiam  in  Deo  : 
quod  nuper  sic  decrevit  Conc.  Vat.  (Sess.  II [,  c.  1)  :  "  Uni- 
versa  vero  quie  condidit,  Deus  providentia  sua  tuetur  atque 
gubernat,  attingens  a  tiue  usque  ad  finem  fortiter  et  dispo- 
nens  omuia  suaviter  (Sap.  VIII,  1)." 

Proh.  1"  argumentis  ^iiZici.s,  tum  iiuplicite,  tum   explieite. 

a)  Implicite  quidem  :  nam  ubicumque  Deus  nominetur 
Dominus,  Rex,  Pater,  totidem  indicia  sunt  illius  summu' 
veritatis. — Insuper  tota  Jdstoria  j^opuli  Israelitici,  specia- 
liter  a  Deo  electi  et  conservaii,  immortalem  pnesefert  teslifica- 
tionem  divime  solHc'tudinis  circa  humanum  genus. — Nonne 
priDsertim  Kedemptionis  nostrce  mysterium  pneclarissimum 
exliibet  divinae  Piovidenti;e  poitentum  ? 

h)  Explicite  vero :  nam  (Eccl.  V,  5)  quanta  sit  impietas 
negantium  Providentiam  ostcnditur  his  verbis :  Ne  dederis 
os  tuurn  ut peccare  facias  carnetn  tuani ;  nequedicas  coram, 
Angdo  :  non  est  Providentia;  ne  forte  iratus  Deus  contra 
serniones  tuos  dissipet  cuncta  opera  manuum  tuarum, 
Etiam  (Sap.  XIV.  3)  legitur :  Taa  autein,  Pater,providentia 
(juhernat. 

2"  Argumenta  ecclesiastica  ducuntur  tum  e\  liturgia  in 
([ua  Ecclesia  orationibus  suis  providam  Dei  de  omnibus 
curam  tam  frequenter  laudat ;  tum  ex  SS.  Patrum  senten- 
tiis.  S.  Amhrosius  (1.  I  de  OlT.  e.  13),  Providentire  osores 
""iarguens,  ait :  "  Necesse  est  eumduni  et  creatorem  ease 
rerum  omnium  et  iis  ])rovidentem...  Quis  operator  negligat 
oj)eris  sui  curam  (  Qui.s  (teserat  et  destituat  quod  ipse  con- 
dendum  putavit  ?  "  Unde  Cleniens  Alex.  (Strom.  1.  VI)  : 
"  Constat  jam,  inquit,  supplicium  magis  quam  confuLationem 
mereri  ilhim  omnem  ([ui  Providentiam  esse  non  putat,  ac 
revera  esse  atheum." 

3"  Argumenta  rationall.a  peti  possunt  ab  extrinseco  et 
ab  intrinseco. 
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a)  Ab  exfrinseco  :  nam,  ut  ait  Salvianus  (1.  II  de  Gubero.), 
"  oinnes  etiam  religione  expertes,  vi  ipsa  et  quadani  necessi- 
tate  compulsi,  et  sentiri  oninia  a  Deo  et  moveri  et  regi 
dixerunt."  Jamvero  communis  illa  ac  constans  populormn 
connensio,  quid  aliud  esse  potest  nisi  ipsa  rationalis  natura- 
vox  et  suasio  ? 

h)  A})  iutrinseco. — Eteiiim  in  diviua  mente  reperitur 
ratio  ordinis  rerum  in  finem.  Atqui,  ut  ex  pnBuotatis  li([uet, 
id  proprie  providentia  est.  Ergo.  Maj.  prob.  Quidquid  per- 
foctionis  et  bonitatis  estin  creaturisa  Deo  promanat  tanquam 
a  causa  prima  et  in  Eo  intelligibilitei  ])r{eexistit.  Atqui  in 
creaturi.s  non  tantum  est  ])erl'eetio  et  bonitas  (]uaiitum  ad 
substantiam  rerum,  sed  etiam  quantum  ad  earum  ordinem 
in  tinem  maxime  ultimum,  qui  est  divina  bonitas  ;  immo 
l^erfectio  prima  secundum  esse  tota  ordinatur  ad  rierfectionem 
alteram  operationis  et  Hnis,  tam  ])articularis  et  ])roximi,  tum 
commuuis  et  remoti,  tauquam  ad  ])rinci])alius  bonum  ])ijeci- 
])ue  intentnm.  Ergo  luec  ordinati.)  [)rocedere  debet  a  Deo 
dirigente  et  causante  (cf.  1,  C^.  Clll,  a.  1  ;  necnon  C.  G. 
III,  64,  ubi  S.  Doctor  jjotissiiuam  illam  demonstratiouem 
circummunit  et  illustrat  de(3em  arguiuentis  velut  totidem 
unius  veritatis  coruscationibus). — Conf.  ex  attributis  divinis, 
scil.  ex  intinita  Dei  sapientia,  boyiitate  et  potentia,  ([uibus 
rrovidentia  perHci  intelligitur :  si^iuidem  nulla  est  rerum 
creatarum  indigentia  (pue  meutem  Ejus  eftugiat,  nullum  (]Uo- 
(lue  bonum  ad  (]Uod  volendum  Eju.s  bonitas  non  inclinetur, 
uiliil  demum  quod  i])se  Oiunij^oLentia  sua  exe^^ui  non  valeat. 
Unde  SS.  Tatres  illud  (Is.  XL,  12) :  Appendit  tribus  <H(fitix 
molein  terra;  pulchre  expli(^ant  detrilais  pnefatis  attributis, 
quasi  sint  tres  digiti  diviuiu  manus  cuncta  sustentautis  at(]ue 
gubernantis. 

Desinut  j^robatio  in  veiba  Boetii  (1.  4  de  Consol.)  sic  Detim 
allo^iueutis  : 

"  ()  (jtii  por|)»itiui  iiinn<ln!u  latidnc  uiihcrnas, 

"  'rcrnirnin  ea-liiiuo  siitor,  ijui  tcinpns  al)  n>vo 

"  Irejubo;»,  .stabilis(nie  inanens»,  das  cnncta  moveri  ". 
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Molv.  obj. — Cn.i.  1.  —  rrovideutia,  utj)ote  ])ars  j^rudentiir, 
uon  est  sine  cousilio.     Attjui  cousiliiim,  (juo  (juis  de  dubiis 
iiKjuiiit,  in  Deo  esse  non  j^otest.     Ergo. 
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IkESP.  D.  M .  Providentia  iion  est  sine  certitudine  cogni- 
tionis  practicffi  ad  (Hiam  consiliantes  inquirendo  perveniunt, 
C ;  nou  T)otest  esse  sine  coiisilio  formaliter  sumpto,  >S».(i  ;  in 
nobis,  Transeat;  absolute,  iV. — C.d.m. — Keg.  conseq. 

Prudentia  proprie  est  pra^ceptiva  eornm  de  quibus  eubulia 
recte  tvnsiliatur  et  synesis  recte  judicat. — Unde  licet  con- 
siliari  non  competat  Deo  formaliter  seu  secundum  quod  est 
inquisitio  de  rebus  dubiis,  ei  tamen  conveuit  terminative  seu 
Kecundum  quod  consilium  terminatur  ad  certaai  cognitionem 
de  agendis  qnam  mox  pneceptum  sequitur,  juxta  illud 
(Eph.  I,  11)  :  Qtd  operatur  omnia  secvndum  consilium 
vohmiatis  s'ua\ 

Oii.j.  2. — Quidquid  est  in  Deo  feternum  est.  Atqui  provi- 
dentia  non  est  alifjuid  feternum.    Ergo. 

Kekp.  C.  M. — ]).  77t;...secundum  se,  N ;  in  suis  effectibus, 
C. — yer].  coriseq. 

Ad  ])iovideutia!  curam  duo  j^ertinent,  scil :  ratio  ordinis 
qna^^rom^cn^ictsecuiidum  ^e  constituitur,  et  ordinis  «^xecutio 
qufB  vociitur  (juhernafio :  ])rinium  quidem  [eternum  est 
secnnihim  ieternalem  immanentiam  actus  intellectus  et 
voluntatis  divina^,  secundum  veru  temporale,  prout  ])otentia 
Dei  vel  actio  ejus  transiens,  ad  quam  s]:)ectat  gubernatio, 
eifectus  snos  in  tempore  attingit. 

Obj.  3. — Nullum  compositum  estin  Deo.  Atqui  ])rovidentia 
videtur  esse  ali([uid  comjmsitum  ex  voluntate  l.,  intellectu. 
Ergo. 

Kesp.  C  M. — D.  m  ;...a])])rebenditur  a  nobis  per  modum 
com])ositi  ex  intellectu  in  quo  !"ormabter  est  et  ex  vohintate 
fmis  (luam  pru!su])})onit,  C ;  realcm  comj^ositionem  importat 
in  Deo,  cujus  iutellectus  et  vohmtas  idem  sunt,  iV. — Ne.f/. 
conseq. 


AllTICULUS  II. 

Utrum  omiiia  sint  subjecta  divincv  Providentiw. 

rro})ositum  articnli  est  duo  adstrueie  siil.  communfm 
Dei  providentiiim  ad  omnia  se  extendere,  ypeciahm  vero 
curam  creatur.s  lationalibus  imj^endi. 
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a)  Quidam,  pernioti  ex  casualibus  et  malis  quse  in  mundo 
sunt,  divin?e  Providentifc  subtraxerunt,  non  quideni  incor- 
ruptibilia,  sed  corruj^tibilia  individua;  ex  quorum  persoua 
dicitur  (Job.  XXII,  14) :  Xubes  latibulum  ejiis,  nec  noi^tra, 
considerat,  et  drca  cardines  cadi  lierambulat.  A  cor^upti- 
bilium  autem  generalitate  excej^it  Rabbi  Moyses  homines 
propter  s])lcndorem  intellectus  (juem  participant.  riluc  refe- 
runtur  Marclonitarum  et  Ma^iicluvorvin  errores. — b)  T. 
Cicero,  quamvis  caeteroquin  pneclare  de  divina  Providentia 
scripsisset,  ab  hac  tanien  subduxit  humanas  actiones,  qua- 
rum  libertatem  nesciebat  cum  illa  componere ;  unde,  juxta 
Aug.  dictum,  "  ut  faceret  liomiues  Hberos,  fecit  sacriU\CTn.s." — 
c)  Heccnseii  hic  debent  quicumqve  Providentiaiii  ex  jtarte 
saltem  indubium  vocant  ob  justorum  attlictiones  et  malorum 
prosperitatein. 

<;oilClU8io  1'.  —  OMNIA  PRORSUS  DIVIN^.  PROVIDENTIiE 
SUIUAGKNT,  NON    IN    UNIVERSALI   TANTUM,    SED    ETIAM  IN  SIN- 

GULARI.  Pes  est  de  fide,  juxta  decretum  Vatic.  superius 
citatum. 

1"  Scriptura  indubitatasunt  suiTragia  ;  v.  g.  (Sap.  VI,  8)  : 
Fusillum  et  magnvm  ipse  fecit,  et  aqvaliter  cura  est  illi 
de  omnibus;  (XII,  13) :  Ko')>  enim  alius  est  J)eus  quani  tu, 
cui  cura  est  de  omnibus.  Et  (Matth.  X,  29-30)  :  Nonne 
duo  passeres  asse  venevnt,  et  unus  ex  illis  non  cadet  super 
ferrarn  sine  Fatre  t^estro  ?  Vestri  autem  cajnlli  cupitis 
omnes  nvmerati  sunt. 

2"  Traditionis  testem  habemus  S.  A  ugustinu 7 n  ciui  (I.  V 
de  Civ.  Dei,  c.  11)  siceleganter  de  Deo  scribit  :  "  Non  solum 
ccelum  et  terram,  nec  solum.  angelum  et  hominem;  sed  nec 
exigui  et  contemj)tibilis  animantis  viscera,  nec  avis  pen- 
nulam,  nec  herbie  Hosculum,  nec  arboris  folium  sine  suarum 
])artium  convenientia  et  quadam  viduti  ])ace  dereli([uit. " 

3"  Coucl.  ratione  du])lici  conqirobatur. 

a)  Frimo  ex  universalitafe  dlvinai  caus(ditutis. — Sane, 
cum  omne  agens  finem  intendat,  tam  late  ])atet  ordinsitio 
effectuum  in  tinem  seu  Providcntia,  ({uantum  se  protendit 
causalitas  j^rimi  agentis :  si^iuideiu  ex  hoc  contingit  in  o])eri- 
l)us  alicujus  causa;  aliijuid  jtiovenire  non  or(Unatum  in  liuem, 
quia  etTectu.s  ille  j^ricter  agentis  intentionem  ex  ali^jua  alia 
causa  consequitur.     Atqui,  ut  ex  disj^utatis  jam  a[){)aret  et 
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in  Tract.  de  Greatione  proprie  nstenditur,  causalitas  Dei,  qui 
est  primum  agens,  se  extendit  usque  ad  omnia  entia,  non 
solum  quautum  ad  principia  speciei,  sed  etiam  quautum  ad 
individualia  priucipia  tum  incorruptibilium  tum  corruptibi- 
lium.  Ergo  necesse  est  ut  omnia,  quocumque  modo  esse 
habeant,  sint  a  Deo  in  iinem  oidinata,  secundum  illud 
(llom.  XIII,  I):  QuiC  sunt  a  Dej  ordinata  miit. 

b)  Secundo  ex  m Aversalitate  divina^  scientia'. — Deus 
omnia  cognoscitet  univeisalia  it  particularia  ea  notitire  specie 
qute  comjaratur  ad  res  sicut  cognitio  artis  ad  artificiata. 
Atqui  artificiata  q'Meci;mque  oi^dini  artis  subauntur.  Ergo 
l)ro])ortionaliter  or.in'a  Pro^\aenti;e  ordini  in  tinem  subjacent. 

€oiiclu»io  2".— Deus    specialem    pkovidenti.e    curam 

GEIUT  CIUGA  CREATUUAS  INTELLECTUALES  ET  RATIONALES 
(ex  resp.  ad  5)  i. 

1"  Ex  *SV'7"ip'wft  idclareevincitur. — ajNam  ipse  Christus 
turbas  in  monte  alloquens  concinuaiu  admodum  texuit  des- 
criptionem  ])atern;e  illius  cura^qua  Deus  homines  jtrre  caiteris 
creaturis  iideiioribus  prosequitur :  Resi-ncite,  m(\y\\\.  (Matth. 
VI,  llti),  volatilia  caeli,  quoiiiaiu  no)i  serunt,  neque  metunt, 
7iequG  congregaiit  in  horrea,  et  Fafer  vester  codestis  pascit 
iJla.  Nonne  vos  m.agis  2>Juris  estls  illis  /  Legendus  est 
totus  h»cus. —  h)  iJicitur  (Ps.  VIII,  7):  Omnia  8vhjecisti 
sub  'pedihus  ejus,  oves  et  boves  universas,  insuper  et  pecora 
cantpi ;  qua^  quidem  aliaque  similia  probant  cuncta  inferiora 
in  creatura^  rationalis  utilitatem  cedere. — c)  Ibidem  (v.  5) 
legimus  :  Quid  est  homo  qvod  memor  es  ejus,  aut  fdius 
hominis,  qaoniam  visitas  eum  ;  et  (1  Cor.  IX,  9)  :  Num- 
quid  de  bobus  cura  est  Deo  ?  Quie  ideo  dicuntur,  quia  de 
humanis  actibus  Deus  curam  habet,  non  solum  ptrout  od 
speciem  pertinent,  sed  etiam  (]uatenus  sunt  actus  personales. 

2"  Concl.  ratione  adstruitur. 

Et  a)  ])rimo  in  genere. — Nam  ratio  omnis  operationis 
variatur  secnindum  reruni  naturain  et  iinis  diversitatem. 
Atcpii  creatune  inteilectuiiles  ac  rationales  cuiteras  pra^cellunt 
tum  perfectione  naturtv,  secuiulum  (piod  dominiiun  suorum 
actuum  habent,  tum  dignit(de  finis,  iu  quantum  i])sie  propria 
operatione   ad   finein    ultimum  pertingere  possunt,  cognos- 

1—Cf.  C.  G.  1.  III,  c.  111-114  et  140. 
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cendo  scil.  et  amando    Deurn,    cujus    similitudo   tantum  ab 
actibus  reliquarum  rerum  attingitur.  Ergo. 

b)  Secundo,  determinatur  specialis  modus  divinae  Provi- 
dentiee  circa  creaturas  intellectuales  et  rationales. — Et  impri- 
mis  propter  se  providentur,  c?etera  vero  propter  illas  et  in 
earum  usum.  Ilke  enim  universi  partes  non  in  aiiarum  par- 
tium  bonum,  sed  propter  se  provideri  censentur  qu.ne  princi- 
paliores  sunt,  quatenus  incorruptibilitate  natura;  gaudent, 
libertate  arbitrii  fruuntur,  ac  per  se  valent  finem  ultimum 
consequi,  ex  quo  fit  ut  omnibus  aliis  in  si  commodum  utan- 
tur.  Atqui  hujusmodi  sunt  creatura?  inteilectuales  ac  ratio- 
nales  respectu  inferiorum.  Ergo. — Ex  hoc  sequitur  naturas 
rationales.  in  quibus  individua  sub  specie  continentur,  dirigi 
a  Deo  non  solum  secundum  congruentiam  speciei,  sed  etiam 
secundum  congruentiam  hidividui  actuumque  persona- 
lium  exigentiam  :  singulai  enim  anima3  humanie  dotes  mox 
rccensitas,  scil.  perpetuitatem,  uobilitatem  finis,  propriam 
libertatis  activitatem,  ex  qua  non  solum  providentur,  sed  et 
sibi  et  aliis  provident,  omnino  vindicant.  Contra  vero  inferio- 
rum  individua  ProvidenticC  subsunt  pra^cise  iu  bonum  sure 
speciei,  (|Uie  et  ipsa  in  creatune  rationalis  usum  ordinatur. 

Quserenti  itaque  qua  ratione  Deus  de  facto  specialem 
illam  curam  hominibus  imiiertiat,  respondendum  est  id  fieri 
per  leges  divinitus  latas,  per  prwmia  et  panias  ([uibus  legum 
observatio  sancitur,  per  tot  tamque  pretiosa  societatis,  aurto- 
ritatis  amicitiatque  beneficia  (|Uie  vero  ac  bono  mentium 
aditum  multipliciter  sternunt. 

NoIt.  obj. — Oiu.  1. — Nullum  provisum  est  fortuitum. 
Atqui  plura  sunt  furtuita  seu  casualia  in  mundo.  P2rgo. 

Kesp.  i).  J/;...respectu  ^u-ovidentis  ipsius,  C ;  respec^tu 
alterius,  N. — C.d.m  ....  per  resp(3ctuni  ad  causas  particulares 
et  defectibiles,  C ;  etiam  respectu  causai  prinue  universalis- 
simse,  N. — Neg.  conseq. 

Licet  aliquid  possit  ordinem  causa;  particularis  exire, 
nullum  tamen  eflectum  subduci  contingit  ab  ordinc  causse 
universalis,  sub  qua  omnes  ])articulares  causte  cla^uluntur. 
Idcirco  quod  casuale  videtur  respectu  causie  particularis 
cadat  necesse  est  sub  provisione  causai  universalis,  sicut 
concursus  duorum  servorum  fortuitus  quidem  ipsis  esse 
potest,  verum  provisus  est  a  domino  eos  sic  ad  unum  locura 
mittente  ut  unus  <ie  alio  nesciat. 
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Obj.  2. — Sapiens  provisor  a  rebus  provisis  excludif,  quan- 
tum  potest,  defectum  et  malura.  Atqui  multa  mala  rebus 
inesse  omnes  experiuntur.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  :  provisor  particularis...(7  ;  universalis,  N. — 
G.m. — Neg.  conseq. 

1"  Aliter  sentiendum  est  de  provisore  particvlarl,  cujus 
interest  defectum  a  re  sibi  coramissa  pro  posse  removere  ; 
aliter  de  provisore  universali,  ad  queni  spectat  defectus  non- 
nullos  in  particularibus  permittere,  ne  bonum  totius  irapedia- 
tur.  Cum  igitur  Deus  sit  universalis  provisor  lo  ius  entis,  ad 
ejus  providentiam  pertinet  ut  niala  permittat  quje,  velut 
urabne  in  pictura  vel  silentii  interjiositio  in  cantilena,  in 
totius  o]teris  bonuni  et  pulchritudinera  conspiient  ^,  juxta 
notara  Augustini  sententiara  (Encbir.  c.  11):  "  Ueus  ora- 
nipotens  nullo  raodo  sineret  nialum  aIi(|Uod  esse  in  operi- 
bus  suis,  uisi  usque  adeo  esset  omniputens  et  bonus  ut 
bene  faceret  etiani  de  raalo." — Et  sane  2"  mt, .  ,  sunt  vel 
physica  vel  moralia  ;  jjhysica  vero  aut  natvralia,  aut 
jparnalia.  Porro  a)  quod  ad  raala  natunr  attinet,  expe- 
rientia  testatur  nialura  unius  in  alterius  utilitateni  ver- 
gere  ;  non  enim  daretur  vita  leonis  nisi  esset  occisio  ani- 
maliuni  ;  ipsa^que  inordiiiationes  ac  nionstra,  quiB  inter- 
duin  observantur,  per  legera  oppositionvm.  corainuni  reruin 
ordini  patefuciendo  conferunt.  h)  Mala  autera  jw/tuv  plu- 
rinni  bonorum  fecunda  esse  conspiciuntur ;  (luippe  non 
solura  justa  sunt  tuni  originalis  tuni  actuabs  culpte  vindi- 
catio,  verum  etiara  aniraura  de  rebus  niuudanis  in  Deuni 
evebuiit,  virtutera  probant,  purgant,  confivniant.  c)  Denique 
mala  moralia,  a  Deo  peimissa,  et  Ejus  sapientiani  illa  orjdi- 
nantem,  et  Ejus  clenientiani  sa^.pe  condonanteni,  et  E  us 
justitiani  debita  su|iplicia  rctribuenteni  denionstrant  2.  (Vid. 
Disp.  V,  Q.  I,  a.  9) 

Oiu.  3. — Providcntia  est  de  contingentibus  tantuni,  Atqui 
multa  in  rel)us  ex  neccssitate  eveniunt.     Ergo. 

liESP.  D.  M  :  Providentia  creata  et  humana...(7,"  provi- 
deutia  ejus  (^ui,  naturie  Auctor,  leges  ei  necessarias  indidit 

l_Cf.  C.  G.  Iir,  71. 

2 — Cf.  Kuoll,  Vol.  II,  de  Providenfia,  cap.  2; — necnon  Monsabre, 
Coni".  22e  :  La  sainieM  dn  gonvernemeni  divin  et  le  mal,  ubi  eloquen- 
ter  pro  more  AngelicM  doctrinam  evolvit. 
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(juas  consevvat  et  applicat,  N. — C.d.m  :...qx  necessitate 
iuiproducta,  iV;  ex  necessitate  cujus  institutor  est  Dem, 
C. — iYgf/.  conseq. 

Obj.  4.  —  Quicumque  dimittitur  sibi  Providentife  non 
subest.  Atqui  hoyiiines  sibi  ipsis  dimittuntur  a  Deo  (Eccli. 
XV,  14):  Detis  ab  initio  constituit  honiinem  et  reliquit 
^iim  in  manu  consilii  sui.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  :  Quicumque  dimittitur  sibi,  veluti  derelic- 
tus...r';  veluti  potens  sibi  providere  in  ratione  causie  secun- 
dte,  V. — C.d.m.  eodem  sensu. — Neg.  conseq. 

Homo  in  Scripturis  sibi  dimissus  e.xhibetui-,  non  ({uasi  a 
Deo  derelictus  sit,  sed  quia  id  propriuin  pne  rebus  inferio- 
ribus  habet  ut  non  sobim  agatur,  at  (|Uoi|ne  seipsuhi  agat 
et  in  linem  dirigat  per  libenim  arbitrium  quo  consiliatur  et 
eligit ;  unde  signanter  dicitur  :  iu  nianu  cousilii  sui.  Hiec 
autem  yn-ovidentia,  qua  homo  sibi  consulit,  sub  providentia 
Dei  continetur  sicut  causa  particularis  sub  universali. 

OiiJ.  5. — (Eccl.  IX,  2) :  Universa  ceque  eveniuut  Justo  et 
inipio,  hono  et  )ualo,  imo  frequentius  tribulatio  justis,  pros- 
peritas  vero  iuipiis  :  quod  Provideutia3ejus(jue  justiti;e  repu- 
gnat.  Eruo. 

lii-:sr.  tiitam  esse  lianc  incredulorum  objectionem.  ast 
autem  nuHius  roboris. —  Et  P'  ut  nionet  S.  Thoiuas  {de  Ver. 
Q.  V,  a.  5  ad  6),  irrationabihter  negaretur  Providentia,  quia 
media  seu  rationes  ordinationis  ejus  ignoramus. — 2'^  Ju xta 
naturalem  rcrum  cursuin,quem  Deus  non  mutat  uisi  in  bonum 
ordinis  grati;e,  et  justi  et  mali  boiiis  temporaWbus  i)0ssunt 
alHuere  sicut  et  cahimitatibus  attlictari  ^. — o"  a,)  Quond  Justos 
neruinnis  affectos,  non  omnes  ([ui  justi  videntur  tales  revera 
sunt  aut  saltem  ab  omui  peccati  labe  immunes,  nec  vere  infe- 
lices  rei)Utandi  sunt  duin  s;epius  gaudiorum  spirituahum 
suavitate  frunntur,  nec  incassum  miserias  hujus  mundi  sus- 
tinent  ex  quibus  felicitas  imperitura  comparatur.  b)  Quoad 
improbos  vero  prosperitate  ditatos,  falso  eos  fehces  dixeris 
qui,  in  tani  ca(hica  bonorum  temporahum  copia,  irrequieti, 
insatiati,  novis  semper  inhiant  divitiis  ac  voUiptatibus  ;  non 
est  enini  pax  impiis.  Quod  si  (^uandoque  tranquillam  in  pros- 


1 — Liber  Joh  splendiduiu  hujus  veritatis  argurnentuiu  continet, 
ubisanctus  vir  censores  et  accusatores  suos  meritoredarguit. 
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peris  vitam  degerc  videaiitur,  id  a  Deo  provideri  censendum 
est  vel  vt  tandeTi;  gratitudine  raoti  iid  bo^^^ra  frugeni  addu- 
cantur,  vel  ut  tempovalem  nf^turalium  q  i'uradam  operum 
mercedem  accipiant,  quuTU,  r^adestem  arnissuri,  ieternis  sint 
HUpjdiciis  ciuciandi  ^ 

Ob.j.  G. —  i^e  malis  dicitur  (Ps.  LXXX,  11)  :  Divvisit  eos 
serundum  Jesideria  eordis  eovum.   Ergo. 

Kiisi ,  id  de  impiis  quihusdam  pronuntiari,  quatenus  ^ion. 
retrahuntur  a  malo  cul])ae,  et  hoc  m  prfecedentium  fiagitio- 
rum  paniam,  (piin  tamen  totaliter  a  Dei  providenfia  exclu- 
dantur  :  secu,-^  enim  in  nihilum  decidi3rent,  Justis  vero  excel- 
lcntius  quara  impiis  Providentiie  heneticiura  dispensat  Deus 
in  quantum  non  sinit  quidpiam  eveniTf  quod  tinaliter  eorum 
sahitem  im])ediat,  juxta  ilhui  (Rom.  VIII,  28)  :  DiUgentihus 
Deuw.  omnia  coojjerantvr  in  honum. 


AKTICULUS  IIT, 

Utrum.  Dev.s  immediate  omnihvs  'provideat. 

Condirio  allera  divinpe  Providentite  corsideri.ndam  se  ]>ra?- 
het,  sciJ.  immcdiat'o. 

Circa  quam  1"  notabimus  errasse  Platonicos  post  magis- 
trum  suum  ponentes  trifr  iam  dividi  providontiam,  ita  ut 
'priirui  sunirni  I)ei  solas  res  spirituales,  genera,  sjjeciesque 
mundi  res]m;eret,  altcra,  minoribus  diis  demandata,  genera- 
bihum  et  ooiru  ilibUium  individuis  prieficeretur,  tertia  vero, 
da^monihus  medtis  inter  nos  ct  deos  tributa,  circa  res  humanas 
occuparetur. — 2"  Eevocetur  distinctio  jam  adducta  inter 
raiionem  ordinis  provisorum  in  finem  et  ordinis  liujus  execu- 
tionem,  qute  gubernatio  vocatur. 

Coiicliisio. — Immediata.  est  in  se  seu  quoad  ORriNIS 

RATIONEM  PrOVIDENTIA,  LICET    QUOAD    CURERNATIONIS    ACTUM 
MEDIA  QUiliDAM    ADHIREAT. 

]*  Pars  1"  eruitur  ex  verbis  (Job.  XXXIV,  13):  Quern. 
constituit  alium  sujper  terram  ?  ant  quem  posuit  super 


1 — Cf.  Knoll.  toc.  cit : — Pe  Maistre,  Les  soir^es  de  S.  P^tersbotirg. 
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orhera  qiiem  falmcatus  est  ?  (Hiod  explicat  Gref/oriuf^  dicem 
(Mor.  1.  XXIV,  c.  20)  :  "  Munduin  per  seipsum  regit  (lueni 
])er  seipsum  condidit." 

lievjra  2"  ille  irttmecliate  omnibus  providere  a?stimiiii- 
dus  est  qui  in  sna  mente  prpehabeat  ra'"-ioi'.em  omniuni 
etiam  minimorum  eorumqua  ordinationis  in  fineni  propriuni. 
Atqui  Deus  non  solum  cuncta  particularia  in  seipso  cognoscit, 
vernni  etiam  creatas  virtutes  adcertos  eflectus  gignendos  depu- 
tando  causarum  et  effectuuni  ordinem  mente  i)rfeaccipit. 
Ergo. — Conf.  ex  hoc  (]uod  jirovidere  sit  nYerntio  imrtiancns  ; 
(pue  quidem  in  Deo  debita  careret  ])evfectionc,  nisi  ad  sin- 
gula  singulorumque  ordinem  se  extenderet :  omnis  enim 
scientia  operativa  tanto  perfectior  est  quanto  magis  paiticu-- 
laria  attingit,  in  quibus  est  actio. 

2"  Pars  1"  fundatur  in  illo  (Ps.  CII,  21)  :  Benedicite 
Domino  omnes  virtutes  ejus,  ministri  ejiis  qnifacitis  volun-' 
fatevi  ejus. — 2"  Ea  gubernandi  ratio  i^eo  tribuenda  est  (ju;o 
niagis  abundantiam  divinre  ))0!iitatis  demonstret,  atque  crea- 
tunirum  dignitati  et  ordini  efficacius  consulat.  Atqui  liujus- 
niodi  est  gubernatio  ])er  medias  causas  secundas,  quiljus 
communicetur  non  solnm  perfectio  qua  in  se  bonte  sint,  sed 
etiam  qua  aliis  bonitatis  cansa  existant;  ila  ut  divina  causa- 
litas  sic  per  gradus  quosdam  de  su])erioribus  in  inferiora 
ordinate  defluat.  Ergo,  quamvis  Deus  omnia  c(^rte  contingat 
immediatione  virtutis,  non  tamen  exciudit  mediationem 
suppositorum  (cf.  Dis]).  II,  Q.  III,  a.  :^)  — (U)rif.  quia  guber- 
nare  est  operatio  trarisiens,  quam  non  inconvenit  multis  quasi 
instrumentis  ex])leri,  non  ex  gubernantis  defectu,  sed  ad 
commendandam  suj^remi  Eegismajestatem  ac  domiuationem. 

NoIt.  oI»J. —  On.i.  1. — Quid(juid  dignitatis  est  Deo  tribui 
debet.  Atqui  ad  dignitatem  regis  ])ertinet  liabere  ministr(js, 
quibus  mediantibus  subditis  ])rovideat.   Ergo. 

^^  ^:SP.  ('.  M. — D.m  :...  quibus  mediantibus  exequatur 
])rc  dentise  supe  ordinem  j^rteconceptum,  C;  quorum  opG 
dipc     quid  agendum  sit,  N. — Key.  conseq. 

T.  2. — Non  dantur  dua^  causa3  immediatne  ejusdem  effec- 
tus.  ^^.qui  omnis  causa  secunda  causa  est  effectus  l'roviden- 
t'0e.  Ergo. 

Eesp.  D.  M :...m  eodem  ordine  et  sub  eodem  res])ectu, 
C;  in  diverso  ordiue  diversoque  sub  res])ectu,  N. — D.  m  :... 


;         '.,...'  .'■5'»'  Sij! 
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caiisa  est  eftentus  Providentiie  per  modum  exequentis  virtute 
causa3  ])rimie,  C;  independenter  a  virtute  et  pnBordinatione 
illius,  N.  — ^^eg.  conseq. 

Obj.  3. — Melius  est  quoedam  nescire  quam  scire,  ut  vilia. 
Atqui  quod  est  melius  Deo  convenit.  Ergo, 

IJksp.  D.  il/;...melius  est  ahnolute,  X ;  melius  est  nobia, 
ne  per  ea  impediamur  a  consideratione  nobiliorum,  vel,  si 
mala  sint,  ne  taliuin  cogitatio  voluntatem  nostram  pervertat, 
C. —  C.m. — i^^eg.  coiiseq. 


Ar.TICULUS  IV. 

De  Providentuv  actu  scu  efectu  Hecuiidum  conservationein 
et  nwtionem  creaturarum. 

(I,  Q.  CIV-OV) 

Tertia  superesset  exponenila  conditio  divinte  Provjdeiitiir, 
([nm  list  certitudo;  verum  jaui  de  ea  quoilammodo  actum 
est  in  L)is]i.  })nec.  de  intellectu  et  voluntate,  atque  sernn) 
etiani  lialjebitur  in  art.  seq.  necnon  in  quicst.  de  pnedestinu- 
tione.  Properemns  igitur  ad  actum  proprium  Providentia', 
scil.  ad  gubernationem. — Porro  gubernatio  considerari  potest 
communiter  vel  specialiter,  (]Uo  sub  ultimo  et  deterrninato 
ads])ectu  pertinot  ad  diversos  cheologiie  tractatus  :  iiunc  ergo 
conimuni  ratione  cursim  exi^lonibitur. — Duplex  est  guberna- 
tionis  etfectus  pro  dn  plici  dejiendentia  secundum  esse  et 
opeiari,  scil.  conservatio  et  motio  in  bonum  :  unde  duo  coii- 
cludenda  veniunt. 

Conclusio  1*. — Necessk  est  diceke  et  secundum  eidem 

ET  SEOUNDUiM    KATIONEM    CUEATUKAS    OMXES    DIIIECTE    A  Deo 

IN  ESSE  CONSEUVAHI :  quod  Eccl^sia  injunxit  ut  doceatur 
(Catech.  Trid.  in  ait.  1  Symb.  n.  24). — Advertatur  auteni 
conservationis  modum  asseri  non  quo  indirecte  tantum  seu 
remotione  corrumpentium  res  pra^servatur  :  sic  enim  Deus 
aliqua  quidem  conservat  corrujjtioni  subjecta,  non  tamen 
cietera  incorruptibilia  ;  sed  conchisio  est  de  conservatione 
ilirecta,  positiva  et  per  se. 
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Prob.  1"  snffragio  Ap.  (Heb,  I,  3) :  Povtans  omiiia  verho 
virtutis  suw  ;  cui  concinit  traditionis  pnnico  Auyustinvs 
(4  de  Gen.  ad  litt.  c.  12)  inquiens  :  "  Quib  virtus  ab  eisqute 
creata  suut  regendis  si  aliquando  cessaret,  siniul  et  illorum 
cessaret  species  oninisque  natura  concideret," 

2"  Ratione. — Effectus  dependens  ab  alicpui  causa  nun 
solum  quoad  /?e?"?",  sed  etiam  ([uoad  esse,  indiget  ab  illa 
directe  conservari.  Atqui  oninis  creatura  est  effectus  a  Deo 
dependens  et  in  fieri  et  in  esse.  Ergo.  Maj.  ^97'o6  /  omnis 
enim  effectus  dejjcndet  a  sua  causa,  secunduni  (|uod  est 
causa  ejus,  ita  ut  hjec  dependentia  sit  ei  essentialis  nec  sine 
actuali  influxu  causai  subsistere  (jueat.  Atqui  duplex  dutur 
causa  alicujus  effectus  :  una  (juidem  quoad  fieri  directe  et 
concomitanter  tantuni  quoad  es.se,  ut  tedificator  respectu 
domus,  cujus  constructio  est  ab  artilice,  subsistentia  autem 
seu  esse  ex  componentium  indole ;  altera  vero  simul  quoad 
fieri  et  esse,  ut  sol  respectu  luminis  in  aere.  Ergo  effectus 
<lependens  a  causa  non  solum  iu  lieri  sed  et  in  esse  eget  cou- 
servari  directe  ab  illa,  necjue  siue  ea  continuo  influente  con- 
sistere  jiotest,  sicuti  nec  perseverat  fieri  ef('(.'ctus,  cessante 
agtiutis  influxu.  Min.  dccl.  Solus  enim  Deus  est  ens  per 
essentiam  ;  relifiua  vero  omuia.  in  quibus  essentia  distingui- 
tur  al)  esse,  esse  ilhul  a  Deo  ]»artici|tant,  ita  ut  de  se  ;eque 
iudifferentia  sint  ad  primitus  (^xistendum  et  ad  perseverau- 
dum  in  existentia.  Ke(|ue  causa  creata,  jam  babens  essi;, 
potest  illud  in  effectu  ])roducere  sub  communi  ratione  eutis 
particijiati  vel  generis  et  s])eciei  ([iia  i])sa  est :  quia  secus 
])roduceret  seipsam  ;  sed,  si  materiabs  sit,  causat  apiilicatio- 
nem  formie  et  esse  specifici  ad  nuiteriam  ^. 

Conf.  ab  exemplo. — Kamque  uon  minus  esseutialiter  jjen- 
det  (;]uodlibet  ens  creatum  a  l)eo  quam  lumen  a  sole.  Atqui 
sine  continua  solis  actione  obtenebratur  aer.  f>go  creatui.e, 
nisi  divina  manu  retinereutur,  iu  abyssum  et  tenebras  nihili 
reciderent, 

Ex  dictis  colliijes  :  1"  conservationem  c/V/feiTe  acreatione 
ratione  tantum,  quia  haec  dicit  novitatem  actionis,  illa  vero 
ejusdem  actionis  continuitatem  ;  2"  rej^ugnare  etiam  meta- 


* 


i 


•V. 


1 — Ad  intimiorem  hujus  rationis  penetrationem  cf.  Cajet.  iu  F, 
Q.  CIV,  a,  1  ;  necnon  de  Pof.  Q,  V,  a,  J,  ubi  multa;  objectioues 
(liluuutur. 
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physico  ([iiod  virtus  sese  conservandi  creatunv  communice- 
tur ;  3"  tameu  Deum  res  quasdam  in  esse  conservare  cum 
directe  tum  indirecte  mediantlbus  causis  secundis  quarum 
est  effectum  aliquem  producere  sub  causa  prima  principaliter 
agente ;  4"  tandem  posse  Deum  cuncta  creata,  subtrahendo 
suum  intluxum,  in  nihilum  redigere,  nihil  tamen  de  fiicto, 
prout  tides  docet  et  suadet  ratio  divinie  bonitatis,  simpliciter 
et  omnino  amiihilaturum  esse  ^ 

Concliisio   2*. — Deus,  quin  rebus  ipsis  propriam  ope- 

RATIONEM  AUFEllAT,  INTIME  OPERATUU  IN  OMNI  OPEUANTE 
KECUNDUM  TRIPLEX    GENUS    CAUSyE,  SCIL.  FINALIS.  EFFIGIEXTIS 

ET  FORMALis. — Huic  thesi  adamussim  respondent  verba 
Catech.  Trid.  (in  1  art.  Symb.  n.  24):  "  Non  sohim  autem 
Deus  universa  quie  sunt  pnjvidentia  sua  tuetur  atque  admi- 
nistrat,  verum  etiani  qua3  moventur,  et  agunt  aliquid,  intima 
virtiite  ad  motum  atc[ue  actionem  ita  impellit  ut,  (piamvis 
secundarum causarum efficientiarn non  inipedint,\)n^yenmt 
tamen,  cuin  ejus  occuitisshna  vis  ad  siiigula  pertineat,  et, 
([uemadinodum  Sapiens  testarur  (Sap.  VIII,  1),  attingat  a 
tine  usque  ad  tineni  fortitei',  et  disponat  omnia  suaviter. 
Quare  ab  Apostolo  dictum  est  (Act.  XVII,  27-28)  :  Xon 
h)nge  est  ab  unoquo^iue  nostrum  ;  in  ipso  enini  vivimus,  et 
movemui'  etsumus." 

1"  Pars  coiicl.  (iirigitur  contra  Occasionalistas  tenentes 
nuUam  virtutem  creatam  quidpiam  in  rebus  elhcere,  sed 
sohim  Deum,  capta  occasione,  omnia  immediate  o))erari. 

Hoc  autem  falsum  est. — Nam  a)  primo  sic  subtraheretur 
ordo  causte  et  causati  a  rebuscreatis  ;  (jui  tamen  ordo  magno 
pere  commendat  Dei  i^otentiiim  et  bonitatem  elargientem 
rebus  non  sohmi  esse,  sed  et  agcmdi  virtutein. — 1))  ^Secundo, 
seipieretur  vires  operativa!-',  ([U.e  in  creaturis  reperiuntur, 
frustra  eis  attribui ;  ([uinimo  cuncta  creata  vana  quodammodo 
esse  vidfi-entur,  si  destituerentur  |)ropria  operationc  ad  ([uam 
or(Hnem  (Uount  ut  actus  primus  ad  actum  secundum  ^. 

2"  Pars,  contra  quam  erravit  Varaiidus  ponens  Dei 
concursum  iiicdiatuni  tantum  seu  ad  conservandas  vires 
uctivas,  non  vero  immediatum  in  singulis  actibus,  cotimiuniter 


] — lluH'  ciiriitiin  in  yiKrst.  cUatis. 
2— Cf.  C".  G.  III,  6y. 
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1"  ex  Scrii)f.uri8  asfieYitxiY. — Narn  legiraus  (Is.  XXVI,  12)  : 
Doiui)Le...uinnia  opera  nostru  operatus  es  nobis.  Uiide  fre- 
quenter  operatioiies  uaturiii  Deo  tribuuntur  quasi  operanti  in 
natura  ;  v.  g.  (Job.  X,  II)  :  Pelle  et  carnibus  vcstisti  me, 
ossibus  et  nervis  comperjistiine  ;  et  (Ps.  XYII,  15)  :  fnto- 
nuit  (le  cado  Doiiiiiius  er.  altissimus  dedit  voctin  suain : 
grando  elcarbones  ignis. 

2"  Specialiter  prob. — Tria  se  habent  ut  actionis  principia, 
scW.Jinis,  agens  vt /orma,  sed  ordine  quodam  :  nani  prinium 
(piideni  principimn  acti^^nis  est  hnis  (jui  movet  auientem ; 
succedit  vero  agens  ;  postremumintluens  est  forma.  ejusquod 
ab  agente  ad  agendum  aj^plicatur.  Atqui  seeundum  triplex 
illud  cau>>alitali:;  geims  l)eus  o[)eiatur  in  omni  operante. 

a)  Secuiatv.in  rationeiii  finis. — Idenim  est  agens  inomni 
operante  sub  finis  ratione  pro|)ter  quod  vel  immediate  vel 
■iiiediate,  secundum  veram  aut  apparentem  similitudinem, 
assequendum  unum(]U()d([ue  agit.  At^iui  omne  agens  agit 
pro])ter  bonum  (]uod  est  vel  i])se  Deus,  vel  vera  aut  aj^j^arens 
divinai  bonitatis  similitudo.  Ei'go. 

)))  Secundum  rationem  causa'  efficientis. — Id  agit  efti- 
cienter  in  omni  operante,  quod  est  primum  agens,  influeus 
esse  cuilibet  rei  et  actioni,  et  applicans  (juamlibet  virtutem 
ad  actum.  Atqui  Deus  est  primum  agens  secundum  (piod- 
cuuKiue  genus  motuum,  sub  quo  omnia  ulia  agentia  tum 
corporalia  tum  sjjiritmUia.  sunt  ordinata ;  unde  lut^uit  csse 
tum  substantiale  rerum  tum  accidentale  actionum,  quatenus 
esse  ilhid  sub  communi  ratione  entis,  generum,  et  sj)ecierum, 
])ro])rius  est  efVectus  Dei,  Esse  subsistentis  et  causie  univer- 
sahssimie  ;  deni(]ue  applicat  (puunlibct  virttttem  ad  actuin, 
(]uia  nihil  movetur  nisi  ab  aho,  (piod  actu  sit,  moveiitur  (cf. 
Dis]),  I,  Q.  univ.  a.  3),  adeo  ut  tandeni  in  serie  motorum  iul 
](rimum  motorem  Deiim  deveniie  oporteat.   Ergo. 

c)  Secund uni  riifioiicin  causw  foriuulis.  —  llhid  est  iig(Mis 
liitione  causie  formaUs  in  omni  agente  quod  diit  formam  iicti- 
vum  et  eam  in  esse  conserviit.  At(|ui,  ut  ex  ])rieced.  li([uet, 
Deus  formas  (luascunKpie  ucagendi  ])rinci])ia  non  solum  crca- 
tnris  eliirgitur,  sed  et  continuo  iii  esse  letinet.   Eigo. 

Eiicile  jam  intelhgitur  (piaie  in  concl.  di.xciimus  Deiim 
intime  iu  omnibus  oj^eiiiri ;  virtus  eiiiiu  Dei,  in  (]ua  cietera 
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cuncta  agiint,  ipsiim  esse  attingit,   quo  nihil    universalius, 
intiinius  et  profundius  ^. 

^iolv.  obj.  (cont.  2"™  concl.) — Obj.  1. — Virtus  sufficions 
ad  operanduni  excludit  cooperationem  alterius  agentis.  Atqui 
virtus  creaturarum  sufficiens  est  ad  actus  saltem  naturales. 
Ergo  excluditur  cooperatio  divina. 

liESP.  D.  M :  Virtus  sufficiens  omni  ex  ])arte  excludit 
cooperationem  alterius  agentis,  C;  sufficiens  iu  genere  suo 
tantum...A^. — C.d.m  :  sufficieus  est  in  ratione  causiie  secun- 
dte,  (' ;  ad  exclusionem  agentis  primi,  X — Xeg.  conseq. 

Ob.i.  2. — Una  operatio  non  est  siiuul  a  duobus  operantibus. 
Atqui  croatura  realiter  operatur.  Ergo. 

Kksp.  D.  M  :...'d  duobus  ()])evantibus  cjusdem  ordinis,  C ; 
diversi  ordinis,  X. — C.iii. — ^'^'(J.  conseq. 

Obj.  3. — pLtfectus,  (]ui  totus  est  ab  uno  agente,  non  pTo- 
ducitur  ab  alio.  At(]ui  effectus  causa;  creatie  totus  est  ab 
illa.    Ergo. 

J{esp.  I).  M  :  Effectus,  qui  totus  et  totaliter  est  ab  uno 
agente,  non  iit  ab  alio,  C;...(]ui  totus,  at  nou  totaliter...iV. — 
C.d.iii. — ^^e(j.  conseq. 

Non  sic  idern  eflectus  causre  naturali  et  divime  virtuti 
atlribuitur,  quasi  ])artini  ab  una,  partim  ab  alia  fiat,  sed 
totus  ab  utraque  est,  sicut  eadem  nctio  tota  instrumento  et 
tota  principali  agenti  comjjetit ;  alio  tamen  et  alio  modo  : 
nam  cum  in  singulis  eflectibus  detur  esse  sub  aliqua  deter- 
niinatione.  esse  ([uidem  ])rinue  caus.e  respondet ;  perfectiones 
vevo,  quse  esse  (lcterrniiuiiit,  particularibus  agentibus,  in 
(juibus  actio  primi  agentis  ([uodammodo  determinatur, 
conveniunt  -. 


l_Cr.  .lo  liac  tli«?si  ('.  C.  Tll,  66-67  :   necnon  de  Fn/.  Q.  III,  u.  7. 
2_C.  G.  I.  III,  c.  70. 
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ARTICULUS  V. 

I)e  concnrdia  actionis  Providantia-  cuin  continyentia   ct 

libertate  creata. 


l'()3treTno  loco  soIvciiduTn  oftertiir  agitatissiinum  pivtbleina 
(luod  jam  suj)ei"ius  loquendo  de  scientia  et  voluntate  divina 
roniote  tetigiinus,  nunc  vero  forrnalius  enodanduni  est. 
Dubito  nuni  ulla  scholaruin  controversia  eadeni,  qua  |)ra'seiis 
([ua'Stio,  vi  et  acrimonia  inentes  unquani  exercuerit  atijue 
tinl)averit. 

1"  Ifecenseantur  varia'  opiniones. 

a)  Schola  Molinistica,  cui  a(ih<erent  non  solum  auctores 
S.  J.,  veruni  etiam  inter  modernos  aHi  non  pauci,  ha^c  ad 
jiropositum  docet :  neinpe  Deuin,  ex  ])r{en(jto  per  scientiam 
iiiediain  libera'  voluntatis  actu  sub  variis  conditionibus  iu 
([uihus  homo  constitui  possit,  piwbere  voluntati  concursuni., 
iit  aiunt,  de  se  ind'iferentem..i  quem  voluntas  modo  jjneviso 
(ieterininat,  quique  jier  hoc  ij)sum  concursus  simultaneus  in 
actu  secundo  evadit :  d.  Siuurz  (Metaphys.  Disp.  XXII, 
Sect.  4),  Mazzclla  (de  Gratia,  Disj).  1,  a.  7\  etc.  Unde  hiec 
schola  asseverat  se,  prte  quahbet  alia,  sarta  tectaque  libertatis 
creata?  jura  servare. 

b)  Schola  Hanncziana  de  (iivinis  juribus  sollicitior,  rejecta 
scientia  media,  j)rofitetur  prcvdeterniinationon  seu  pvaino- 
tloneni  physicani  voluntatis  ad  actuin,  ita  ut  geminum  Dei 
iiitluxum  adniittat  :  uniiin  pra'.viuin.  in  ratione  (juahtatis  \el 
iiiij)ressionis  transeuutis  (jua  imj)ellatur  et  determinetur 
Vdiuntas  ut  de  nativasua  indiiVeivntia  exeat,  aliuni  siniii/ta- 
iicuin  in  singulis  actibus  (juos  jani  voluntas  deteruiinate  vult  : 
([uare,  dum  infiuxus  iste  directe  in  actiun  (v.idit,  ille  seu  j^nt- 
vius  directe  potentiain  attingit.  Ut  vero  jiricinotionista'  ab 
accusatione  de  j)erimendo  libero  arbitrio  sese  exjiediant,  aiiint 
l>eum  taliter  voluntatem  determinare  ut  libera^  ejus  indoli 
sese  accoininodet  ideo(jue  ij^sam  sinat  lil)ere  rnoveri  :  cf. 
HUluart  (de  Deo,  Diss.  VI II),  Zitjliara  (Sum.  j)hil.,  Tlu-ol. 
iiatur.),  etc. 

c)  Tertia,  ut  notuin  est,  numeratur  schola,  scil.  (■ajetano- 
thoiiiistica,  (juu',  dum  ex  una  ])arte  resjmit  scientiain  mediam, 
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iieqiie  ex  alia  consentit  Prfedeterminationi  physicte,  verum 
tota  est  in  adstruendo  solo  coopemtiuo  infl.uxii  sub  ratione 
intirncv  et  eJjHcacissima'  motionis  qua  J)eus  in  eodem  ins- 
tanti  temporis  et  natune  voluntati  aganti  coagere  dicitur; 
el  in  hac  sententia,  nisi  nos  nostrum  fallat  judicium,  simul 
optime  consulitui'  tum  dignitati  prinne  causte  tum  vohmtatis 
hbertati. 

2"  P^si  jam  nonnulla  de  libero  arbitrio  obiter  ]>rotulerimus, 
juverit  tamen  accuiutiorem  ejus  notitiaiu  compendio  heic 
[iraMiiiltere. 

(ij  ro/u?i^i.s  est  boni ;  bonum  autem  iuiportat  vel  finem 
vel  ea  ([Ua-  sunt  ad  tineui.  Idcirco  incpiantum  vohuitas 
}>riiuo  athcitur  inchoata  iiichnatione  circa  fi nem,  secundo 
vero  in  ipsum  taiujuam  in  terminum  temUl,  et  tertio  in 
eodem  vel  iritentionahter  vel  reahter  habito  quiescit,  tres 
distinguuntur  actus  eliciti,  nempe  voluntas,  intentio  et 
friiilio  sivc  im[ierfecta  sive  perfecta ;  ([uatenus  vero  vis 
vohtiva  respicit  iniulia  ail  finein  ([u;e  sibi  j)lacent,  at  quo- 
rurt»  unum  aUeii  e.\  consiho  i^ncfert,  executioni  m;indandum, 
trcs  ahi  aclus  ehciti  acci|)iuntur,  ,scil.  connenKUs,  electio  et 
'UfitiH.  (I-Ii»«>,  Q.  VIIl-XVI) 

b)  Ad  mentem  S.  Thoiuie,  liheruvL  ayhitrium  defiihri 
[loti-rit:  voljnnta-i  electiva  in  Iiah  quit'  smd  ad  finem  eo: 
jiulicio  practico  rationis  cujux  potestateni  Itahet.  Qua  in 
descriptione  ])lura  seceruautur,  videl  :  facultas  hberi  arbitrii 
([UU'  non  cst  aliud  ([uain  i{)sa  voluntas  secuudum  eligeudi 
viiu  ;  actufi  proprius  hujus  facultatis  seu  electio,  [)ertinens 
([uidcm  originalitcr  ad  rationem  judicantem,  |)rinci[)ahter 
tamen  et  c()m[)lctive  ad  voluntatcm  acce|)tanteni  bonum  sibi 
])rojiositum  ;  ohjectuut  matenale  actus,  consistens  in  iis 
»[Uie  sunt  ad  lintMU  ;  ohjcctum  formale,  ([uod  est  bonum 
jiractico  ratiouis  judicio  definitum  ;  taudem  formalissima 
lihevtalis  rntio  in  eo  jiosita  (juod  voluutas  jiotestaiem  domi- 
nativam  habeat  in  jiuhcium  illud  ralionis.  Nam  voluntatis 
(leterminatio  formatur  nltimo  mentis  judicio  de  re  oj^iirabiii 
At([ui,  cum  nulluiu  sit  [)articulare  bonuui  cujus  oj)j)ositum 
ue(|Ucal  sub  alio  icspcctu  velut  bouuiu  et  convenicns  coiisi- 
derari,  voluntas,  ciijus  cst  inlellectum  ad  actum  movere, 
eilicere  j)otest  ut  cogitatio  de  uikj  ad  aliud  divertat;  uiide  ab 
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ea  radicitus   peiidet  quod    pr.edictum  judiciuin    sit    necne 
ultimum  definitivo  electionis  asseusu  \ 

c)  Ex  his  colligitur  tres  potissimum  conditiones  ad  libe- 
rum  arbitrium  requiri :  1"  est  activitas  potentia^,  cura  ei 
secundum  Sacras  Litteras  et  loquendi  usum  tribuatur  agere 
nobiliori  sensu  vitte  et  suimotionis;  '!'■  est  indifferentia  seu 
agentis  independentia  a  determinatione  alterius  :  qiwe  con- 
ditio  infert  imperfectionem  ex  parte  rerum  libero  arbitrio  sub- 
jectarum,  at  absolutam  et  universalem  quamdam  actualita- 
tem  agentis  ;  3*  alteri  affinis  et  fundamentalis  conditio  poni- 
tur  eminentia  qutedam  dominativa  qua  voluntas  indeter- 
minate  se  habeat  tum  ad  varias  aci.unes,  tum  ad  exercetidas 
vel  non  exercendas  illas  sive  simpliciter  sive  iu  tali  specie  -'. 

3"  His  ])nemissis,  conabimur  ])ro  viribus  Angelici  doctri- 
nam  duabus  conclusionibus  ingenuo  sensu  ])anderc,  quin 
tamen  obliviscamur  operationem  J)ei,  ex  j)arte  Dei  ipsius 
deitati  identicam,  longe  excedere  quamlibet  operationem 
creatam,  nee  ideo  hcere  illam  humano  ingenio  ad;equate 
metiri. 

CoilClllSiO  l'\  —  AOTIO  DIVIN/K  PUOVIDENTI^E  IN  CHEA.TURIS 
LIREKIS  INTKLLIGF-INDA  EST  1'ER  MODUM  INTIM/E  AC  DE  SE  EI'EI- 
CACIS  COOPERATIONIS,  (,)U.E  MEDIA  f^ISTAT  INTER  rR.EDETKRMI- 
NATIONEM  PIIYSICAM    ET  CONCURSUM  INDIIFERENTEM  SCIENTIit; 

MEDLE  INNIXUM. — Hiuid  obscure  favet  Catechismus  Trid. 
pra?c.  art.  citatus  ;  (]uem  Catechismum  notetur  fuisse  tum  a 
Pio  V  tum  a  Clregorio  XIII  a{)])robatumetab  universa.  Eccle- 
sia  receptum  ut  genuinam  Conc.  Trid.  inter])retationem. 

Conclusio  probanda  est  ])rinium  directe,  ])ostea  indirecte 
])er  exclusionem  o])])ositarum  sententiarum. 

Prob.  directe, 

l"  Plura  sunt  Scriptimv  eloquia  (juip,  sensu  ohuio  et  for- 
iiiali  accej^ta,  pnijstitutai  doctrintxi  sutfragantur  :  j^auca  seli- 
gam,  relictis  aliis  quie  pro])rius  ellicaciam  gratiit;  ])romunt. — 
(Ksth,  XIII,  9)  ])er]iibetur  Miinlochieus  Deum  oiiins  ut 
immutet  col   regis  Assueri   Judieis    infensi  :    Domine,  rex 


I— Cf.  I,  Q.  LXX.XIII  ;_BclIai-in.  do  (Jr.  .-t  lib.  iub.  1.111,  c.  8;— 
Ciinl.  recdi,  l^' Accud.  I)''ii)i.  <li  S.  Tom.  \'ol.  IX.  p.  86  ot  s^in; — n*?c- 
non  lCp.  ICncycI.  Lihrriaii. 

2 — Ct'.  SutoUi,  De  opir.  div.,  Disi».  V,  loct.  3. 
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omnipotens,  in  ditione  enim  tua  cuncta  sunt  posita,  et  ncn 
est  qui  possit  tv.cc  rcnstere  voluntati,  si  decreveris  salvare 
Israel.  Kt  (XIV,  12-lo)  non  alia  voce  Esther  idipsum  petit : 
Domine,  rex  deorum  et  universoi  potestatis...transfer  cor 
illius  in  odium  hostis  nostri.  Unde  (XV,  11)  describitur 
precum  effectus :  Convertitque  Deus  spiritum  regis  in  man- 
suetudinem.  Quibus  verbis  infallibilitas  eventus  ad  suramam 
etticaciam  diviute  actionis  refertur,  prout  notavit  Aug.  (I  ad 
Bonif.  c.  20):  "  Cor  regis...occultissima  et  efficacissima 
potestate  convertit  et  transtulit  de  indignatione  ad  lenita- 
tem  ". — (Prov.  XXI,  1)  cor  ref.is  in  manu  Dei  assimilatur 
divisionibus  aquarum  in  manu  hortulani :  Sicut  divisiones 
aquarum,  ita  cor  regis  in  manu  Domini :  quocumque 
vohierit,  inclinahit  illud.  Accedit  (P^ccli.  XXXIII,  13-14) 
exemplum  luti  in  nianu  figuli,  cui  homo  respectu  Dei  com- 
paratur.     Ergo. 

2"  Inter  l*atres  quanta  sit  S.  AuguMini  auctoritas,  cui 
S.  Thomas  mira  quadnm  veritatis  cognatione  associus  est, 
nemo  est  qui  ignoret.  rorro  Hi})ponensis  Doctor  in  pleris- 
que  scriptorum  suorum  locis  evidenter  tuetur  efficaciam 
intrinsecam  divina3  operationis,  adeo  ut  ipse  Molina 
(Q.  XXIII  in  I  P.  Disp.  1)  sat  clare  id  agnoverit. — a)  Sane 
(1.  de  Grat.  Ch.,  XXIV)  scribit  Aug :  "  Legant  ergo  et 
intelligant...non  lege  atque  doctrina  insonante  forinsecus, 
sed  interna  et  occulta,  mirabili  ac  ineffahili  potestate  operari 
Deum  in  cordibus  hominum  non  solum  veras  revelationes, 
sed  honas  etiam  voluntates".  Iterum  (de  Gr.  et  lib.  arb., 
XXI)  :  "Agit  omnipotens  in  cordibus  hominum  etiam 
motum  voluntatis  eorum,  ut  per  eos  agat  (|Uod  per  eos 
agero  ipse  voluerit ".  Et  (de  Corr.  et  (jir.,  XIV)  :  "  Sine 
dubio  (habet  Deus)  humanorum  cordiuni  qvo  placet  incli- 
najidorum  omnipotentissimam  potestatem  ".  Inimo  (ihid.) : 
"  Magis  habet  in  potestate  voluntates  hominum  (j^uam  ipsi 
suas  ".  Ubi  })alam  est  efficaciam  divinai  actionis  ah  intrinseco 
seu  ab  omnipotentia  divina  desumi,  non  autem  a  pra^viso 
humanie  voluutatis  consensu,  ita  ut  actus  liJ^er,  qua  talis, 
magis  subesse  asseratur  potestati  Dei  quani  ipsi  hominum 
arbitrio. — hj  Addiimus  quod  juxta  S.  Augustinum  ([Uiestio 
d'3  com])onenda  actione  Dei  cum  humana  libertate  "  est  ad 
diseernenduni  difficilis"  (deGr.  Ch.  XLVII),  et  licet  utrum- 
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que  verum  si+^,  nempe  Deum  efficaciter  agere  et  hominem 
liberum  mauere,  tamen  "inteliectu  hoc  penetrare  'pauci 
valent "  (1.  2  coiit.  Litt.  Petiliani  c.  84) :  quae  quidem 
difficultas  iri  systemate  Molinre  penitus  evanesceret. 

3"  De  traditione  scholastica  quid  dicam  ?  Pra;termissis 
antiquis  Doctoribus,  a  Thomassino  ^  commemorati.s,  iuter  quos 
Alb.  Magnus,  Doct.  UniversaHs  et  S.  Thomie  magister,  et 
Alex.  Halensis,  Doct.  IrrefragabiHs  ac  S.  Bonaventurie  ante- 
cessor,  qui([ne  nec  verbum  qnidem  sive  de  scientia  mediasive 
de  priedeteniiinatione  ])hysica  fecerunt,  statim  deveniamus 
ad  laudata  illa  Dominicanie  et  Franciscanse  familiie  lumina, 
scil.  Angelicum  et  Seriiphicum  Doctorem. 

a)  Suasum  nobis  est  imprimis  8.  Thomam  efficacem  ex 
sese  Dei  operationein  docere,  quin  physicre  priedetermi- 
mitioni  voluutatis  ullatenus  patrocinetur. —  Utriusque  for- 
mula  palam  continetur  sequentibus  verbis  (C.G.  I,  68) : 
"  Dominium  autem  quod  habet  voluntas  supra  suos  actus,  per 
quod  in  ejus  est  potestate  velle  vel  non  velle,  excludit  (letermi- 
nationem  virtutis  ad  unum  et  violentiam  causte  exterius 
agentis ;  non  autem  exchidit  influentiani  superioris  causa', 
a  qua  est  ei  esse  et  operari." — Juxta  S.  Doctorem  (hic  I,  Q. 
XXII,  a.  4  ad  3)  "  moclus  contingentiai  et  necessitatis  cadit 
sub  provisione  Dei,  qui  est  uuiversaHs  provisor  totius  entis  "  ; 
quod  quidem  frequenter  habet,  puta  (in  I  Periherra.  1.  19  ; 
VI  Metaphys.  l.  5  ;  I,  Q.  XIX,  a.  8).  Hoc  verointelligendum 
esse  non  solum  de  causalitate  mediata  in  virtutejn,  sed  de 
immediata  in  actum  ipsuni  patet,  tum  quia  agitur  de  modo 
contingentiie  formtiHter  sumpto,  tum  quia  diserte  Auctor  id 
asserit  (C.G.III,89)  ubi  (iemonstrat  Deum,  in  cujus  virtnte 
voluutas  agit,  causam  in  nobis  esse  "  non  sohim  vohmtatis 
sed  etiam  volendi"  et  {ihid.  c.  91)  ubi  ait :  "  Electiones  et 
voluntatum  motus  immediate  a  Deo  disponuntur  "  ;  non  ergo 
niediante  tantum  potentia  contingenti,  vel  prievisione  iictus. 
Quid  clarius  contra  MolinisUis  ? — Ahunde  vero  centies  repe- 
tit  vohintatem  a  Deo  noii  dctevniinari'^.  Ita  (C.  G.  III,  90) 
referens  verba  Damasceni  (de  Orth.  Fid.  c.  30)  :  "  Ea  qu.e 
sunt  in  nobis  Deus  pnenoscit,  sed  non  prredetermin.it  ",  de 


\—Mn)ioires  .vtr  la  GrCic.c,  2c  mm.—VA.  Satoni,Vol.  III,  p.  143-140. 
2 — d.  Lessertour,  »S'.  Thovias  et  le  Thomisme. 
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illis  concliidit :  "  Expoiienda  sunt,  ita  ut  intelligatur  ea 
quie  sunt  iu  nobis  divinie  pvovidentite  determinatioiii  non 
esse  subjecta,  quasi  ab  ea  necessitatem  accipientia.  "  (I,  Q. 
XIV,  a.  13  ad  o)  neg.it  ex  Uei  scientia  liberoruni  actuuni 
iniportari  objective  "  aliqnani  dispositionem  subjecto  inlue- 
renteni ",  quia  secus  induceretur  agendi  necessitas.  Quid 
clariu.s  cont^  ,  Prceyi  Monistas? — Ca?terum  ex  ipsis  Thomse 
2)rinci]ms  i  .i  ir       us  a^etur. 

h)  Angelic^  »  ::  ,  ^"t  Serapliicus  Doctor  S.  Bonaventura, 
cofevns  ejus  v  Mijic  :s.  Hic  enim  (Brevil.  I,  9)  docet  : 
"  Quia  vero  (divnia  \v\  tas)  nullo  modo  potest  carere  vir- 
tute,  ideo  non  tantum  est  eflicax,  verum  etiani  Ibns  et  origo 
totius  <'^caci<v . . .<\\\\ii  etiicacissima  est,  nullo  modo  potest 
aliqnis  aliquid  etiicere,  nisi  ipsa  cooperante  et  coe^ciente... 
et  sic  cooperatnr  rebus,  quas  creavit,  ut  tamen  eas  agerepro- 
prios  motus  sivat.  "  Alibi  (1  Sent.  1).  45,  a.  2,  q,  ::)  : 
"  Necesse  est  quod  ipsa  sit  causa  immediata  in  omni  actione 
et  re."  Et  (2  Sent.  I).  14,  1'.  1,  a.  o,  q.  3) :  "  In  omni  opera- 
tione  iJeus  operatur  intirae  et  immediate."  Tandem  (2  Sent. 
D.  37,  a,  1,  q.  1) :  "  Quia  Ueus  est  causa  primordialissima, 
ideo  est  inffAientiai  maximoi  in  causas  secundas,  et  adeo 
magnae  influentiie  ut  nec  modicum  seu  q'iiantiimcum<iue 
parum,  dum  taraen  aliquo  raodo  sit  ens,  procedat  ab  aliqua 
causa  creata,  nisi  cooperante  <livina  potentia." 

c)  Notatu  dignura  est  theologos  posteriores  qui  vel  Conc. 
Trid.  pirecesserunt  vel  eidera  adstiterunt  ita,  prout  refert 
erudit.  Thomassinus  (ojp.  cit.),  explicuisse  efficaciara  divina- 
rum  oi^erationura  ut  neque  ad  scientiara  mediam  neque  ad 
prtedeterminationem  physicam  recurrere  visi  sint,  Inter 
illos  eminet  Card,  Cajetanus,  DominicanfE  sobolis  decus, 
quem  iidelissimum  tliomistica;  sapientise  hffiredem  ac  Sunima' 
theolo<jicw  expositorem  singulari  laude  insignivit  Leo  XIII 
(Ep.  ad  Card.  de  Luca),  vocans  eum  et  Silv.  Ferrarien- 
sem  1  clarissimos  iuterpretes,  per  (juorum  lucubrationes 
"  tanquam  j^er  uberes  rivulos  tanti  viri  (S,  Thorate)  doctrina 
decurrit  ",  Porro  Cajetanus,  cui  eodem  aevo  scribens  ad 
verbum  fei'e  consentit  laud,  Ferrariensis  (in  C.  G,  I,  07),  hiee 
edocet  (in  1,  Q,  XIV,  a.  13):    "  Motio  causai  prioris  modi- 

] — IHc,  intei'  alla,  commentatu.s  est  Sum,  coni.  Gentiles. 
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jicatur  in  caiisa  secuuda  secundum  modura  ipsius  causfe 
secund£e...et  quoniam  prius  natura  modificatur  quam  im- 
pellat  ad  raovendum,  motio  illa  jam  raodificata  ad  causam 
contingentem  movebit  secundam  ad  movendum  non  neces- 
sario,  sed  contingenter  ".  Et  (in  Q.  XIX,  a.  8) :  "  Dupli- 
citer  contingit  causam  secundam  moveri  a  prima  :  uno 
modo  raotione  prcevia  proprire  actioni,  sicut  baculus  mo- 
vet  lapideni  motus  a  manu  ;  alio  modo  motione  coopera- 
tiva  intrinsece  propriee  actioni  ",  quam  distinctionem  jam 
(Q.  XIV,  a.  13)  preeposuerat,  et  subdit  hoc  tantura,  i.  e. 
causam  primam  intime  cooperaii  electionibus  et  mr  ■  '^us 
contingentibus,  exigi  et  sufficere,  quin  necessaria  sit  p.  ev;  • 
:inotio.  Poteratne  acutus  ille  thomista  directius  Pr.  aot:*  - 
nisraura  ferire?  At  vero  nec  minus  distat  a  sv.-'t(..  late 
scientife  raedife,  ad  quam  nulHbi  his  in  quiestionil^s  "p,'  jr- 
rit. — Hanc  genuini  thoraismi  catenam,  extremarum  se.,tea- 
tiarum  vi  longius  interruptam  (oraitto  systemata  /  ""ar-^^.ini, 
Thoraassi^^  alioruraque  praesertira  AugustiniensKtin  plus 
minusve  ad  veritatera  accedentia),  resurapserunt  aetate  nostra 
clarissimi  viri  Pecci  ^,  Leonis  XIII  frater,  SatoUi  %  et  Loren- 
zelH  3,  de  rebus  thomisticis  tam  bene  meriti. 

d)  Adjungere  fas  est  propugnatoribus  divinoe  motionis 
intrinsece  efficacis  celebres  philosophos  Bossuetium  et 
J.  de  Maistre,  quoruni  primus  (Tr.  du  libre  arbitre)  \ 
rejecta  scientia  raedia,  ex  ipsis  S.  Thomte  principiis  de  omui- 
potentia  Dei  ejusque  influentia  in  omnes  entis  modos  sum- 
mam  efficaciam  ejusoperationis  probatac  vindicat,  verbotenus 
tantum  pra?motionera  inducens,  alter  vero  (Consid.  sur  la 
France,  c.  1)  pulc-herrime  Hbertatem  hominis  sub  potentis- 
sima  Dei  manu  describit. 

e)  Historia  constat  per  trium  jam  speculorura  spatiuni 
adversas  scholas,  Molinisticam  et  Bannezianara,  neglectis 
Cajetani  coraraentariis  qui  earum  ortum  antecesserat,  sub 
eodem  D.  Thoraaj  et  SS.  Litterarum  invocato  suffragio  acriter 
inter  se  decertasse.    Nonno  id  nobis  convincens  admod^um 


1 — Opusc.  S.  Tommnso  circa  Vi.nflyr,so  divi.no  e  la  scienza  inezza, 
2 — De  operaiionibus  divinis  et  dc  Gratia  Christi  passira. 
Z—VAccad.  Rom.,  Vol.  VII!,  p.  .'iO-GO. 
4 — Cf.  quoque  Bisc.  sur  Vhist.  vniv.,  3'  P.  cli.  8. 
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argumentum  prpebet,  neque  in  una  neque  in  altera  extrema 
hypothesi,  secl  in  media  via  veritatem  morari  ? 

4"  Rationihus  nunc  explorandum  est  an  et  quomodo  doc- 
trina  nostra  stare  queat, 

Ad  1"™  quod  attinet,  tria  ratiouum  momenta  velut  demons- 
tratio  quia  suppetunt, — a)  Causa  actualissima,  iwmhahens 
eminenter  quidquid  perfectionis  est  in  causis  necessariis  et 
contingentibus,  ex  quo  sortiatur  ut  sit  prima  contingentite 
radix,  dici  debet  directe  productiva,  sub  ratione  cau.sa?  pri- 
ni8e,  actuum  contingentium  ac  liberorum.  Atqui  hujusmodi 
est  Deus  (cf,  Disp,  V,  Q,  I,  a.  8).  Ergo.  Min.  conf.  ex  verbis 
S.  ThomfR  (1  Periherm,  lect.  19):  "Vohmtus  divina  est 
intenigenda  ut  extra  ordinom  eutium  existen.s,  vehit  causa 
qua^dam  ijrofundens  totuni  ens  et  omnes  ejus  diferetdtas: 
sunt  auteui  differentiie  entis,  pos.sibile  et  necessarium  ;  et  ideo 
ex  ip,sa  voluntatc  divina  originautur  necessitas  et  contingen- 
tia  in  rebus,  et  distinv.tio  utriusque  secundum  rationem 
proxiniarum  causarunj,"  etc. — h)  Pra;terea  ille,  ii)seque  sohis, 
motor  est  naturahs  et  efticax  ahcujus  virtutis  secundum  pro- 
prium  m()(him  ejus,  qui  auct(jr  ihius  existat :  a  (|U0  euim 
procedit  e.sse,  pronum  est  ut  sit  ipsum  operari,  At(|ui  Deus 
est  aurtor  voluntatis  libera^  .sicut  et  anima!  rationahs,  Ei-go 
efficere  potcst  actum  hberuiu,  quiu  egeut  pra'visione  conseu- 
sus  aut  ])ravia  ])otenti{e  determiuatione  ^ — c)  Sane,  ut  ex 
dictis  hquec,  postulat  causa  i^rinuudignitas,  aui])htudo  et  efti- 
cacia  ut  sit  jper  se  primo  ac  immediate  effectrix  contingen- 
tise  et  hbertatis.  Atqui  hoc  iucompossibile  videtur  cum 
oppositis  .sy.stematibus  (iu;e  ])rarequirunt  ad  cooperationera 
divinam  dis])ositioneni  subjecti,  sub  (jua  istud  amj)hus  cou- 
tingeus  non  sit,  nem])e  vel  couditionem  ])i'a;visi  consensus 
vel  prreviam  vohintatis  deterniiuationem.  Ergo  ^. 

Quod  spectat  ad  2"",  scil.  quomodo  Deus  liumanse  vohm- 
tatis  motui  etficaciter  cooperetur,  esto  sequeus  j^rocessus, 
quo  ])rincipia  superius  jacta  (art.  })r8ec.)  ad  creaturum  hbe- 
ram  ap])hcauda  veniunt. 

Ex  ibi  dissertatis  constat  Deum  operari  in  omui  operaute, 
in  quantuiu  oinnis  operatio  est  ens  a   ]n'imo  ente  et  actio  a 

]_Cf,  I-II'«,  Q,  IX,  a.  6, 

2— Cf.  SatoUi,  JJe  op.  div.  Disp.  II,  lect,  3. 
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primo  movente  procedens  :  idcirco  Deus  totiim  id  quod 
entis  est  in  actu  voluntatis  iniiuit,  eam  ad  agendum  appli- 
cando  movendoque.  Atqui  htec  appUcatio,  quam  prcemotio- 
nistte  perperam,  juxta  nos,  pnedeterminatiouis  sensu  intel- 
ligunt,  nihil  aliud  esse  videtur  ([uamipsaetticax  Dei  operatio, 
prout  sub  ea  eodem  momento  inclpit  voluntas  libere  se 
agere,  quieque  universalius  motio  nuncupatur,  quiii  libertas 
ullum  exinde  detrimentum  capiat. — llevera  in  voluntatis 
actu  duo  distinguas  velim  :  unum  ex  parte  objecti  quod  est 
specificatio,  aliud  ex  parte  subjecti  quod  est  exercitiiiia. 

a)  Quod  euim  actus  voluntarius  talifi  sit  et  non  alius,  ex 
objecto  intellectu  a])prehenso  et  voluntati  sub  specie  conve- 
nientis  boni  proposito  dependet.  IUud  autem  objectum  speci- 
ficativuni  aut  est  bonuiti  perfectiiin  secundum  rationem 
beatitudinis  in  communi  cum  iis  (pue  ad  ipsam  necessarium 
respectuin  produnt,  aut  bonuni  particidare  cujus  vel  desit 
vel  non  percipiatur  necessaria  connexio  cum  beatitudine. — 
Bonum  quidem  perfectam,  semel  ac  actu  prtesens  in  exercitio 
voluntatis  constituatur,  cum  sit  hujus  poteuti;e  connaturale 
objectum,  se  habens  in  operativis  sicut  priuia  principia  in 
specuhitivis,  non  potest  non  trahere  vohintatis  assensum  : 
quo  sensu  Deus,  natune  auctor,  necessario  voluntatem  ad 
bonum  incliiuit. — Verum  boitaparticulariatalm  sunt  ut  nul- 
him  ratione  bouum  et  conveniens  judicetur,  cuju5  oi^positum 
uequeat  et  ipsum,  aho  sub  respectu,  tanquam  bonum  et  con- 
veniens  considerari.  Quapropter,  hcet  Deus  externo  interno- 
que  influxu  efiicere  valeat  ut  de  illis  bonis  iufalhbihter 
sequatur  ultinium  practicie  rationis  judiciuin  quod  suie  Pro- 
videntiiie  congruat,  tanien,  duin  in  cogit.itione  unius  sub 
ahquo  pr;x3habito  generahori  ])rincipio  in  ^jroinptu  sit  cogi- 
tatio  alterius,  de  nullo  particulari  judicium  profertur  neces- 
sarium,  etquoadusque  judicium  rationis  iudilferens  et  hberum 
maneat  ab  ahena  determiuatioue,  impossibik  est  vohintatem 
non  hbere  veUe.  Sic  igitur  objectuui,  (ioiigeute  Deo,  formali 
quadani  efjicientia  voluntiitem  movet,  nou  tamen  necessitat, 
prffiter  bonum  commune  ahaque  ei  manifeste  connexa  ac 
pra3ter  Deum  ipsum  in  quo  immediate  viso  beatitudo  con- 
crete  insidet. 

b)  Quantuni  vero  iid  exercitium  actus,  necesse  est  a  Deo 
voluntatem   raoveri,  quin  tamen   ullatenus   necessitetur. — 
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Profecto  voluntas  facultate  gaudet  .seipsam  niovendi,  et,  quia 
finis  est  qui  ])nmum  agens  ad  agendum  provocat,  statim  ao 
in  actu  jam  constituta  sit  per  volitionera  tinis,  seipsam  ad 
eligenda  media  determinat  libero  lationis  consilio  atque 
judicio.  Porro,  supposito  quod  sint  i^lures  fines  particulures 
sibi  subordinati,  ad  unum  fineni  volendum  voluntas  non 
graditur  nisi  per  discursum  ex  aliquo  superiori  fine  actu 
volito :  qua  ({uidem  in  serie  nequit  processus  in  infinitum 
abire.  Quocirca  deveniendijm  est  ad  primum  motum  intel- 
lectus  immedkite  a  J)eo  excitatum  circa  bonum  commune, 
sive  explicite,  sive  implicite  in  aliquo  fine  particulari,  pro- 
positum  :  cujus  communis  boni  naturalis  vobtio  se  habet 
velut  principiura,  ex  quo  voluntas  jam  in  actu  seipsam 
deliberata  ratione  et  cooperante  Deo  reducit  ad  eligeu- 
dum  bonum  aliquod  particulare.  Hsec  conformia  sunt  verbi.s 
S.  iJoctoris  (l-ll*,  Q.  IX,  a.  6  ad  3)  i :  "  Deus  movet 
voluntatem  hominis,  sicut  universalis  motor,  ad  universale 
objectum  voluntatis,  quod  est  bonum ;  et  sine  hac  univer- 
sali  raotione  homo  non  potcst  aHquid  velle  ;  sed  homo 
per  rationem  determiiiat  se  ad  volendum  hoc  vel  illud  quod 
est  vere  bonum  vel  apparens  bonum,"  Concludamus  igitur 
cum  eodem  Angelico  (de  Malo,  Q.  YI,  art.  un.  ad  3) :  *'  Deus 
movet  quidem  voluntatem  immutabiliter  propter  efjicaciard 
virtutis  moventis  qufc  deficere  non  potest ;  sed  propter  natu- 
ram  voluntatis  motse,  quoi  indiferenter  se  habet  ad  diversa, 
non  inducitur  necessitas,  sed  raanet  libertas  "  -. 

Proh.  concl.  indirecte  seu  per  exclusionera  oppositarum 
sententiarura. 

1"  Molinismus  rejicitur. — Nara  a)  ante  orania  systema 
istud  fundamenti  ruina  labitur :  siquidem  prrecipue  innixum 
est  scientiw  mediw,  quam  proprioloco  demonstrasse  putamus 
nec  rerum  naturse  et  divini  intellectus  perfectioni  nec  menti 
Angehci  Prreceptoris  consonare. — b)  Prseterea  offendit  inde- 
pendentiara  divince  voluntatis,  eo  quod  secundum  hanc 
hypothesim  terminus  quidam  extraneu.s,  scil.  prsevisushuma- 
na3  voluntatis  consensus,  divinum  velle  aut  determinaret  aut 
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] — Cf.  Cajet.   in  h.  qu«>st.  a.  4  et  6. 

2— Ci.de  Malo,  Q.  cit ;  I-Iiae,  Q.  IX-X  ;  de  re?-.  Q.  XXII-XXIV; 
C.  G.  II,  62  5— .Satolli,  De  op.  div.  Disp.  V,  lect.  3  ;—L'Accad.  Rom.  di 
S.  Tom.  Vol.  IV 
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quomodocumque  ad  ageudum  sollicitaret  atque  provoearet.  — 
c)  Amplius,  derogat  dignitati  et  efficaciae  absolutissimae 
divince  operatioids,  cujus  am])litudo  restringitur,  quroque 
velut  indilferens  et  flexibile  quiddam  a  liberi  arbitrii  iisu  et 
lubitu  pendere  ponitur.  Neque  dicatur  Deum  ipsum  id 
statuisse,  videl.  ut  actio  sua  efiicaciam  sortiretur  ab  extrin- 
seca  conditione  huniani  consensus  :  prima  quippe  suprema- 
que  causa  nequit  jura  propria  in  favorem  causse  secundie 
abdicare. — d)  TJemumhocin  systemate  Molinistico  displicet, 
quod  Dei  actio  vocetur  concursas,  Deus  autem  ageus  causa 
partialis,  ac  si  esset  ejusdem  ordinis  cum  causis  secundis  : 
saltem  hte  voces  ambigupe  sunt,  eis^iue  ])ro',feribilesalia5  quas 
adhibet  S.  Thomas,  ut  motio,  infuxus,  operatio  jmnuie  causse 
influentis  modo  suo  totum  effectum. 

2"  Bannezlanismus  ctque  improhatur. — a)  Et  sane,  quam 
aliena  sit  h.nec  opinandi  ratio  ah  Angelicl  doctriiia  ex  dictis 
compertum  est.  Nec  unquam,  ad  explicandam  actionem  divi- 
nam  ^,  S.  Doctor  utitur  verbisprremotionis  aut  ]ir?edeterminatio- 
nis,  verum  mavultdicere  Deum  operariiu  omni  operante,(]uod 
est  cuique  agenti  cooperari. —  h)  Immo  jwedeterminatio 
physica,  judicio  mstro,  incxjdicahilem  reddit  conceptum 
humanoi  lihertatis  sub  movente  Deo.  LiberjB  enim  volun- 
tatis  dos  et  nobilitas  propria  est  seipsam  determinare  jiro  sua 
indiffereutia  activa.  Atqui,  docentibus  ipsis  j)ra3motionistis, 
in  id  prsecise  datur  prsedeterminatio  ut  voluntas,  suhlata  in- 
differentia,  ad  agendum  determinetur  a  Deo.  Ergo  uon 
sine  contradictione  ponitur  quod  simul  voluntas  seipsam 
determinet. — c)  Ruisus,  illa  potentia  non  est  libera  tiu^e, 
antequam  agat,  jam  secundum  se  dicit  iuevitabilem  ordinem 
ad  actum.  Atqui  voluntas  sub  intluxu  jDriedeterminante 
impressionem  accipit,  qua  inducitur  necessaria  conncxio 
potentioi  cum  actu.  Ergo. 

Merito  itt  ue  repudiabuntur  anibre  sententige,  quarum  una 
(notat  Satolli^  dmittit  prfEdeterminationem  scientiffi  et  volun- 
tatis  Dei  ab  hujuanre  voluntatis  consensu,  altera  vero  ponit 
prsedeterminationem  humauie  voluutatis  a  Deo,  quteque,  duui 
vicissim  validis  rationibus  se  impugnant,  mutuie  falsitatis. 
argumentum  jiraebent. 


..    .( 


1 — Ct.  Card.  Pecci,  Opusc.  cif. 
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ConcltlsiO  2*. — VlS  ET  CERTITUDO  PuOVIDENTIyE  DIVINyE 
NEQUAQUAM    LIBERTATEM    HUMAN/E    VOLUNTATIS    OFFENDIT. 

Conclusio  luTcc,  quam  passim  jam  attigimus,  prrerequirit 
distinctionem  inter  necessUatem  et  infallibilitatem  ali- 
cujus  actus.  Eejecta  autem  necessitate  determinativa 
potenti.e  ad  actum,  contendimus  infallibilitatem,  qua  regitur 
communis  ordo  divime  Providentite,  (;[ua!que  importat  even- 
tum  [)rovisum  f/eyac^o  contingere,  niiuime  oilicere  libertati 
hunjaniF. 

Frob.  V  ex  effir.acia  divini  inllnxus,  ad  quam  S.  Thomas 
perpetuo  hac  in  re  coTifngit. — Causa  enira  elhcacissima  nun 
solum  intiuit  in  ipsum  elfectum,  sed  etiam  in  mo(Iu)iiei\ecjMf^. 
Atqui  divina  causalitas  summum  tenet  eiHcacia;  gradum. 
Ergo  non  solum  contingentia  producit,  verum  (pioque  ipsum 
ctjntingentiie  modum,  ita  ut  non  possit  contingeftter  non 
evenire  quod  Deus  ita  heri  dis])0suerit  (I,  Q.  XXII,  a.  4). — 
Unde  ait  S.  Doctor  (I,  Q.  GV,  a.  4  ad  1)  :  "  Deus  movendo 
voluntatem...  dat  ei  cjus  pvoprlami  inclinationem."  Et 
(C.  (j.  111,  148)  :  "  Ejus  ergo  auxilium  non  excludit  a  nobis 
actum  voluntatis,  sed  ijjswm  prwci/pae  in  nobis  faclt." 

"2"  Ex  universalitatc  divina»  actionis. — Causa  prima  iV(\\\\- 
paraiida,  non  est  causis  ]iarlicularibus  ad  nnum  actionum 
genus  determinatis,  verum  universalissima  gaudet  ])otestate 
cui  omnia  in  oninibus  ob.se(]Uuntur,  ita  ut,  si  libuerit,  prtesto 
sub  se  habeat  intinita  \\v\w.  adminicula  cuni  interna  tuni 
externa,  scil.  oi^jectum  congruum,  i^iiantasiam,  s(H1sus  delecta- 
tionen.,  hortationes,  exemjila,  correj)tiones,  timores  aliaipie  id 
genus  quibus  voiuntas  suaviter  inclinata,  intrinsecus  coojte- 
rante  Deo,  in  actum  prodeat  ^  Atqui  (piod  voluntas  infal- 
libiliter  de  facto  o\)eve\\\\,  dummodo  non  determinetur,  nihil 
libertati  iiocet :  })otestne  (Miim  heri  ut,  dum  agit,  non 
determinate  agat  secumhim  sn])jios'tionis  necessitatem  ? 
Etiam,  in  systemate  Moliuic,  sul)  iuterna  Dei  })ri('scientiii 
inl"allil)iliter,  (lUiimvis  liber(!,  consensus  voluntatis  fnturus 
est.  LilHUii  igitur  manct  hunuina  voluntas,  utjjote  retinens 
in  agendo  dominativiim  ([Uiimdam  eminentiam  seu  suj)erio- 
ritatem  boni  universalis  et  coirespondentis  volitionis  sujier 
bona  particuliiria,  quorum    unum   elegit  j^otens   nou  ehgere 


1  _/>(,.  Vcr.  Q.  VI,  11.  ■.]. 
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eique  etiam  niinc  aliud  pra^ferre. — Exemplum  hujus  rei  rcpe- 
ritur  apud  S.  Thomanif^de  Ver.  loc.  cit.)  :  "  Videraus,  inquit, 
quod  omnia  singularia  unius  spcciei  sunt  corruptlhUia,  et 
tamen  per  succcssionem  uniusad  alteruni  potest  in  eis  secun- 
dum  numerum  salvari  'perpetuitas  speciei,  divina  providentia 
tahter  gubernante  quod  non  omnia  deficiant  uno  deficiente." 
Hoc  pacto  per  analogiam  statuenda  est  harmonia  liberi  arbitrii 
cura  certitudine  et  vi  diviiife  operationis. 

o'^  In  re  tam  subUmi,  pretium  o})eris  est  referre  opini(jnem 
Cajetani  qui,  (in  I,  Q.  XXII,  a.  4)  gravissimam  ditficulta- 
tem  indicans  circa  compossibilitatem  inevitabihum  eventuum 
cum  contingentia  eorumdem,  postiiuam  rephcaverat  Deum 
esse  causiim  su])er(3xcedenlem,  einitieiifer  prahdfjentem 
necefisaria  et  contiiKjentia,  susi^icando  subdit  in  rebus  even- 
tibusque  secundum  ess(;  provisum  forte  "  ahquid  aUius  ([uam 
evitabihtas  vel  inevitabihtas  "  ('onse([ui,  ita  ut  sic  quiescat 
intehectus  non  evidentia  veritntis  inspecta^  sed  aUitu(hne 
inac('essil)ih  vciitatis  occuUa',  juxlii  ihud  (rregorii  :  "  Alinus 
de  Deo  sentit  qai  hoc  tantum  de  iho  credit,  ([uod  suo  ingenio 
metiri  potest." 

Nolv.  ol>j. —  OiiJ.  1  (cx  ])a)ie  M(,lniistarum).  —  (A])oc. 
III,  2(1)  legitur  :  Erce  -sto  ad  ostium  ef  jmlso  :  si  quin  audie- 
rit  vocem,  meahi,  et  aperverit  mihi  janiiaui,  intrafto  ad 
illum,  ete.  Atqtn  ha'c  iiha(|U(3  sin)iliii  ostendunt  nexum 
inter  Dei  iiuxilium  et  boiuim  ojius  talem  esse  ([ui  ])erideiit  a 
voluntatis  coo])eratione.  Ergo. 

llESP.  C.  i¥. —/).')/*  .-...([ui  ])en(leat  a  voluntiitis  coopera- 
tioiie  seeuudiirio,  (' ;  [irimnrio,  N. — ^('J.  consei/. 

Dei  ojieriitio  in  voluntiite  hunumii  tiiliter  ii  nobis  jionitur 
ut,  nedum  excludiit,  necessiuio  j^rorsns  libLrum  iirbitrii 
iissensum  im'hidat ;  unde,  (juamvis  primaiio  a  sumnui  Dei 
jtotentin,  secuiulario  tiin.eu  ct  iciditer  ab  i])sa  consentiente 
voluntiite  dircctio  cfticiix  motus  voluntiirii  j)ciidcre  dicendii 
est. — i,^)uiij)ro])tcr,  objectic  iiliu;.  sentcntiic  .•^misus  est  ([Uod  si 
lionio  jjrimis  gratiie  motibns  vclut  incitiimentis  consenseril, 
Dtiu.H,  ii])ert<i  cordis  janua,  grntiie  hiibituahs  donum  in  i])so 
eltuudet  jxr  moduni  inhabitantis  Sj)iiitus. 

Oh.i.  2. — Actiis  a  ([Uo  vohintas  uon  ])otest  iibstiruire  j^rocul 
dubio  non  esl  liber.  At([ui  voluntiis  siib  elliciiciii  tli')misticiE 
motionis  non  ])otest  abstinere  iib  actu.  Ei'go. 
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Resp.  D.  M  :  Actus,  a  qiio  volunta.s  non  potest  abstinere 
])ei'  (lefectuni  intrinsecai  potentiffi  ad  abstinendum,  non  est 
liber,  C  ;  actus,  a  quo  voluntas  certo  nou  abstinebit  per  solum 
ordinem  ad  divinam  providentiam,  non  est  liber,  N. — C.d.iii. 
eodem  sensu. — ^cg.  conseq. 

Et  sane,  quum  actus  liber  a  Providentia  peudcat  tumquoad 
esse  tum  quoad  modum,  adeo  verum  est  iiifallibilitatem 
ordinis  ])rovisi  non  perimere  liberum  arbitrium  ut  potius 
i])sum  perficiat  ;  nec  enim  ordo  ille  quidpiam  bbjective  ponit 
pra3determinativum  jjotentiee  ad  agendum.  (Cf.  ])lura  iu 
Tract.  de  GratiaJ 

Obj.  3(exparte  Pra^motionistarum). — Juxta  vetusadagium, 
"  motio  moventis  est  ])i'ior  motioue  niobilis."  Atqui  in  hoc 
ipso  re])onitur  pr;emotio.  Ergo. 

Eesp.  D.  M  :...  est  ])rior  prioritatc  independcntiie  ac  im- 
mediationis, (7;  duratione  naturte, i^'^. — C.d.m.  eodem  sensu. — 
Xeg.  conseq. 

Mirum  est  lioc  argunientum  tam  lidenter  a  Priemotionistis 
adduci,  quiii  advertisse  videantur  expeditam  solutionem  ab 
ipso  Cajefano  datam  (in  I,  Q.  XIV,  a.  13  et  Q.  XIX,  a.  8). — 
Itaque  motio  Dei  moventis  ])rior  dici  debet  actii  voluutatis 
tura  secundum  independentiam,  quatenus  prirna  causa  i])sa 
efticit  ut  secunda  agat,  tum  secundum  immediati onem  et 
universalitatem,  in  (juantum  nulla  creatura  agit  nisi  in  virtute 
Dei  ([ua^  immcliate  attingit  ipsum  esse  omnibus  intiTnum  et 
universalissimum.  Verum  falso  ])rioritas  illa  intelligeretur 
"  secundum  aliquam  (|uasi  darationem  -natiira',  ut  iii  uno 
instanti  naturic  eltectus  attingatur  a.  ])riMia  causa  et  in  alio 
a  se(ninda  "  (Cajet.).  Eodem  enim  natuiic  inomento  effectns 
ab  utracpie  attingi  dicendus  est. — Hoc  seusu  etiani  4icci])i 
debet  verbum  Catecli.  Trid.  in  sententia  art.  pra3c.  citata, 
quod  nempe  Deus  iwavveniat  causam  secundam ;  siquidem 
ratio  j)r()tinus  additur  cu7ii  ejUH  occulfissima.  rifi  ad  siugida 
pertiiiedt:  (pue  nihil  aliud  im])ortant  (luam  ])iioritatein  inti- 
mitatis  et  universalitatis  causic  j)rimie  efficacissimie. 

Oli.i.  4. — ('reaturie  sunt  veluti  instrnmenta  (|Uie  Deus, 
princij)ale  agens,  ad  agendum  a])])licat.  At^iui  apj^licatio  illa 
j^nemotioiKMM   involvit.  Ergo. 

llESP.  JJ.  M  ;,..quie  Dous  ajjj^licat  nioilo  conseutaneo 
cujusque  naturjt',  C ;  (juomodocunique,  iV. — C.d.m:  aj^j^licatio 
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per  moduni  pnedeteraiinatioiiis,  6';  per  Tiiodum  intimie  co- 
opeiiitioni^  secuiidum  cujus(pie  naturam,  X. — iVe^/.  conseq. 
V  Creatume,  licet  sint  causie  j)r'nic'ipales  secundw  res- 
pectu  ejus  (^uod  ineffectibus  sibi  ])roportionatur,  simul  tamen 
se  habeiit  ut'Ut,s'^7ntr/(,enf(xDei  iuiiuiintum  ejus  virtute  tantum 
attingunt  esse  commune  speciei  in  (piii  ali(piid  sibi  simile 
constituunt  ^ — At  2"  (piid  est  motio  agentis  principalis  iii 
instrumento,  uisi  ipse  virtuosus  seu  iictuosus,  ut  aiunt, 
instrumenti  motus,  absque  ullii  ^aievia  impressione,  juxtii 
illud  S.  Thonipe  (C.  G.  III,  70)  (^uod  ixrtifex  ad  eitectum 
a[)j)licaus  instrumentum,  cujus  formanonestabartitice,  "  dat 
ei  mluiii  luufii.iii"  ^  Qvu  sane  inotus  ])ro  varia  instrumento- 
rum  indole  diverse  moditioiitur. —  Itaiiue  3"  l>eus  voluntiitem 
ad  actum  ii])])b'cat  prout  est  simul  et  instrumentum  et 
causa  i)rinci].)aUs,  non  per  pncdeterm^uubtUmerii  quamdam, 
sed  ]»er  intlmaiit  cooperationem  naturn-  voluntatis  libene 
accommodatam  -. 


l—De  Pot.  Q.  [11,  ii.  7. 

"1 — In  totii  hac  (lUivst.  cle  Providentia,  vid.  ('.  G.  1.  III  quoad 
vxpliciitionemdoctriniL',  ot  dc  Verit.  Qq.  V  etXXIV  quoad  obj.  solu- 
tiont3in Leg.  quo^iue  Monsabro,  Conf.  de  1876. 


QUyESTIO    SECUNDA 

DE   PRJilDESTlNATIONE 

Cum  i^rfcdestinatio  sit  sj^ecialismodus  divina!  Provideiitire, 
hujus  tractationem  synthetico  ordine  excipit  alterius  tractatio 
qua  deferimur  in  altissimum  catholicaj  veritatis  mysterium, 
ubi  certe  exchmiandi  locus  est  (llom.  XI,  ;;o-3t)  :  Quo.ni, 
incoriqy^r.hensibilia  su7it  judicia  ejus,  et  investiyahiles  viai 
ejus  !  Qitis  eninn  cognovit  sensiwi  Dondni!  Aut  quis  con- 
siliarius  cjus  fiiit  ? — CJonandum  taraen  est  nonnull,!  ad 
SS.  Doctorum  mentem  balbutier'do  proponere. 

Pra?destinatio  considerari  potcst  vel  secundum  se(r;rt.  l-f:), 
vel  secwnduin,  sui  tiotitiam  tx  qua  liber  vita'  divin;o  mtiJ 
inseritur  (art.  7). — Secundum  se  inspecta  vestigatiniii  sube jt  ■. 
vel  quoad  substantiam,  et  hoc  tum  directe  (art.  ! ;  tum 
indirecte  per  ratiouem  oppositi  quod  est  reprobatio  (av  2)  ; 
vel  quoad  suam  causani  (art.  3);  vel  qaoad  jiropT  tte8 
qucB  includunt  tum  certitudinem  pncdestinationiu  i  i  se  (ai  t.  1:), 
tura  praiHnitionera  nuraeri  priEdestinatorui.i  (an.  5),  tum 
denique  executionis  mod  iiU  'art.l)). 


AKTICULU3  I. 

Utrum  homines  praidestinentur  a  Deo. 

Ordiendura  ducimus  a  tradendis  quibusdam  pnvnotio- 
nibus  sive  circa  naturara  pra^destinationis,  sive  circa  erran- 
tium  opiniones;  unde  paretur  via  ad  concludenduni  quod 
Auctor  sub  hoc  articulo  inteudit,  scil.  dari  beatorura  pnc- 
destinationera. 

j''  i()  Cum  destinarr,  vi  nominis,  significare  soloat  quan- 
doque  dirigere  unu  ri  ud  aliud  seu  raitlere  alitiuem  ad  termi- 
uuin,   qtiaiidoque   autem   ahquid  faciendum  decernere,  jjj?u'- 
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destinatio  liisce  addit  rationein  antecessioniei,  ita  iit  sibi 
generatim  velit  hunianoruin  actuuin  pneordinationem,  piw- 
posito  firmatam,  ad  finem  consequendum. — Licet  vero  hic 
terminus  passim  usurpetur  in  ■utranivis  jxi/rteiu  sive 
bonam  sive  malam,  scil.  tam  de  electioiu;  ad  salutem  quam 
de  destinatione  ad  poenam,  frequentius  tamen  adhibetur  ad 
significandam  prmlestinationeiu  Siinctoruni. 

/>^  PiYedestinatio  ]iOst  S.  Tliomam  d efi ni!' i  \)otQ^i:  ratlo 
transnnssionis,  divino  proposito  datntce,  ereatura'  ratio- 
nalis  in  finem  vitoi  adernai. — Dicitur  ratio  seu  scientia 
practica  per  modum  ordinationis  iii  finein,  (piod  est  velur. 
(jenus  in  quo  pnedestinatio  cuin  rrovidentia  conveiiit;  uiide 
communius  reponiturin  intellectu. — lieli^iua  tria  (Lnnitionis 
elementa  j/rcidestinationem  a  Providentia  discernuni. 
Additur  enim  transniissionis  creatur<r  rationalis ;  quia 
cum  ])rovidentia  sit  de  omnibus,  jjnedestinatio  jpectat  soias 
creaturas  capaces  cognoscendi  et  aniandi  iJeum.  Sequiintur 
verba  in  finem  vitm  tvterna' ;  ut  indicetur  prredestinationem, 
secus  ac  Providentia,  versari  tantuin  ciicaeaquie  facultatem 
natura'  excedunt,  nempe  circa  gloriam  et  gratiam  ;  unde 
creatura  indiget  sublevari  ac  transniitti  in  ilhiin  subh^mio- 
rem  finero.  Tandem  apponitur  divino  proj)osito  st^duta  ; 
([uatenus  ordinationi  ut  possibil'  accedit  tanquam  deterini- 
nans  conditio  propositum  vohmtatis  decretorium  ^  J)um 
enim  voluntas  finis,  quam  Providentia  su[)ponit,  sit  tam  ante- 
cedens  quam  conse^juens,  eledio  qna  pncdestinans  (juos- 
dam  aliis  pra-fert,  quteque  ex  diledione  ejus  pi'n(!edit 
(I,  Q.  XXIII,  a,  4),  pertinet  ad  vohintatem  consequen'  i,  iu 
quantum  efficaciter  decernit  sahitem  ahquorum  st 
statutum  ordinem  exe^iuendam  '-'. — Cum  definition» 
apprime  concordat  {iWn.  S.  Au rj usiini  (1.  de  Don.  Persc 
scil :  "  ])rafscientia  et  j^riej^aiiitio  beneficiorum  T)' 
certissime  hberantur  ([uicumque  hbeiantur." 

c)  Conchidere  ex  dicti;  hcet  jjnedestinationem  e  (  parteru 
Providentite  non  quidem  subjectivam  vehiti  sjteciem  sub 
genere,  sed  ohjectivam,  quatenus  nemj^e  aii([U<un  sjiecialem 
partem  ejus  objecti  materiaiis  attingit :  ita  Gouet,  Hilluart,  etc. 


(Uim 

adita 

c.  14), 

[uibus 


11 


]_(*f.  Cajot.  in  li.  loc. 
2— Cr.  i/e  Verit.,  q.  W.  a.  1. 
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a)  Ex  parte  Dei  considemta  priedestinatio  ])onit  quidem, 
ut  dixinius,  rationeni  ordinis  in  saluteni  ujternani,  in  pra'.- 
destituUis  vero  nihil  prorsus  iniportat  j^rajter  extrinsecaiu 
denominationem. — At  contra  executio  illius  ordinis,  (jua' 
active  iu  Deo  est,  passive  reperitur  in  }ir;e(lestinatis  secun- 
dum  chios  'pra'ci[)'aos  etfectui^,  nemjic  gratiam  et  gloriam' 
(Q.  XX III,  a.  2). 

2"  Pricdestinationem  inficiati  sunt  nun  sohim  negantes 
anima^  immortalitatem  ac  Dei  ]>rovidentian),  (juibus  connu- 
merantur  l)odierni  Positivisfa',  verun)  etiam  e  Fataiistaruh), 
castiis  Valentiiiiani,  liasilidiani,  Ma)iicha'i  asseverantes 
dari  homiries  natura  electos  et  salvus,  necuou  Pela<jiani  et 
Stinipekujiani  Dei  ])raidestinantis  pro])ositum  tollentes  ne 
everteretur  liberum  arbitrium. — Siugidaris  refertur  Arnhr. 
Catkarini  opinio  (jui  distinguit  duos  ordines  salvandorum, 
scil.  exin)ie  sanctos,  (juos  dicit  esse  pr;e(lestinatos,  alios 
vero  vidgaris  sanctitatis  (juos  rii})Utat,  sua^  libjrtati  [)erniis- 
sos,  per  communis  ])rovi(lentia3  auxilia  incerto  exitu  salutem 
consequi. 

€€»llClllMJio. — Admittenda  est  pu.edestinatio  respegtu 

SINGULORUM  OMNIUM  (^UI    KKAPSE  ^  >  LVANTUH.       Huc  S])ectant 

verba    C-aic.    Tvid.  (Sess.   VI,  cap.    12):  "  Neino   ([UO(jue,, 
quamdiu  in  hac   mo?talitate  vivitur,  de  arcano  divinai  prce- 
destinationis  mysteriu  us(|ue  adeo  [)riesumere  debet,  ut  certo 
atatuat  se  omnino  ess.'  in  numero  i^nedestinatorum." 

Prob.  1"  ex  Scripliira.—i^itim  (Matth.  XXIV,  22) 
lotjuens  Ch.'istus  de  exh-emis  muudi  diebusait:  Propter 
electos  }>reciabwntnr  dic^  illi ;  et  (v.  24):  Surjent  pseudo- 
christi  et  pseudo-proplietce,  et  dabunt  siyna  luagna  et 
prodijia,  'fa  ut  in  errorem  inducantur  (si  fieri  potest) 
etvdit  clecfi."  Qme  quidem  electio,  ad  omnes  salvandos  pov- 
tinens,  aliud  re  non  est  (]uam  pi;edestinatio. — A[)ostohis,  (]ui 
tani  ])rofunde  n)ysterium  salutis  docuit,  insigne  testimonium 
|)r;ebet  inquieiis  de  s.inctis  (Rou),  VIIT,  29-o(J)  :  Praiscivit 
et  pra'destinavit  conforiiw.s  jieri  iinajinis  jilii  sni... 
Quos  autern  pra'destinavit,  hos  et  vocavit ;  et  quos  vocavif, 
lios  et  jvstificavit ;  quos  avteni  /usfijlcavit,  illos  et  jlorijl- 
cavit."  Quo  loco  in  primis  exj^rimitur  [)r;edestinatio  sub 
r;ivione  caus:i\  neni[)e  in  (jmintum  est  )>rtescieiitia  ellicaciter 
ordinaiis  ;  e(fectu-<  auteiu    Dei  [^nedestinantis  sunt  qmecum- 
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qiie  ad  vitam  u;ternam  conferant,  maxime  vero  vocaHo  exte- 
rior  et  ijiterior,  justificatio  i>eY  gratiie  infusionem,  ^^/ori/r- 
catio  per  angmentum  gratiae  et  collationem  gloria^  (cf.  S. 
Thom.  Comt.). —  Demum  (Act.  XIII,  48)  legimus  :  Et  credi- 
derunt  quotqnot  erant  pvcBordAnati  ad  vitam  aiternani. 

2"  Adeo  iu  hac  re  aperta  snntScript.  SacriB  docuuienta  ut 
Augudinus  (dc  Don.  persev.  c.  19)dixerit:  "  Hoc  scio,  nemi- 
nem  contra  istnm  praHiestinationom,  quam  socundum  Scri))- 
turas  sacras  defendimus,  uisi  errando  disputare  potuisse ", 
Et  S.  Fulgeatlm  (de  Fid.  ad  Petrum,  36):  "  Firmissime 
tene...neque  perire  posse  aliquem  eorum  quos  Deus  ]U'iedes- 
tinavit ;  nec  quemi^uam  eovuni,  quos  non  pr£ede,3tinavit  ad 
vitan],  ulla  posse  ratione  salv.iri  ". 

3"  liationc  comprob. — Supposita  institutione  ordinis  su- 
pernaturalis,  creatura  intellectualis,  vitic  teterna^  capax,  in 
ipsani  non  porducitur  nisi  quodammodo  a  De  >  transmissa. 
Atqui  ratio  illius  transmissionis,  nec  casu  factse,  nec  in  tern- 
pore  concepta.',  in  mente  divina  pr.np  xistit,  et  nuncupatur 
pra;destinatio,  perinde  ac  nitio  oninium  ord'  .lorum  in 
tinem  generatim  })rovidentia  vocatur.  Ergo.  Maj.  decl. 
Etenim  cuncta  subjacent  divinie  Providentite,  cujus  est  res 
dirigere  in  finem.  Porro  rerum  finis  duplex  est :  unus  quidem, 
creatto  naturcC  proportion;:tus,  quem  unumquodque  virtute 
propria  attingere  potest ;  alius  creaturje  proportionem  et 
facultatem  excedens,  repositus  in  divina  visione,  quique 
idcirco  nonnisi  per  transmissioneni  quamdan»  supernatura- 
lem,  auctore  Deo,  creatis  intelligentiis  assequibilis  est.  Ergo. 

Solv.  obj. — Obj.  1. — Damascenus  (2  Orth.  Fid.  c.  30)  de 
Deo  ait :  "  Praicoguoscit  ea  (pue  in  nobis  sunt,  non  auteni 
prpedeterminat  ea."  Atqui  in  nobis  seu  in  nostra  sunt  potes- 
tate  merita  et  demerita  respectu  vitiE  aiternie.   Ergo. 

Resp.  D.  M  :...  eo  sensu  quod  Deus  non  imponit  actibus 
nostris  prieraotionem  necessitantem,  C  ;  eo  sensu  quod  eos 
non  pneordinet  ad  finem,  X. — C.m. — Neg.  couseq. 

Veritas  distiuctionis  ex  contextu  patet :  vid.  Auctorem. 

Oi3J.  2. — Omnes  creaturie  ordiiuititur  ad  suos  iines  per  Pro- 
videntiam.  Atqui,  inter  illas,  inferiores  hominibus  non 
dicuntur  j^nedestinari.  Ergo. 

IlEsr.  7).  M  :.,.  ita  ut  tamen  sola;  creatunp  rationales 
valeaut  cousequi  linem   uatura  superiorem,  C ;  etiam  aliie, 
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N. — D.m  :  proprie,  C ;  nec  abusive  per  quamdam  analo- 
giam,  N. — Ncg.  conseq. 

Obj.  3. — Angeli  capaces  sunt  beatitudinis,  sicut  et  homines. 
Atqui  Angelis  bonis,  utpote  qui  nunquam  miseria  laborave- 
rint,  uon  competit  pnedestinatio  quam  definit  Augustinus 
"  propositum  miserendi  ".  Ergo  nec  hominibus. 

Eesp.  C.M. — D:m :  Angeli  boni  nunquam  fuerunt  in 
miseria  late  sumpta  pro  defectu  cujuslibet  boni  etiam  inde- 
biti,  A";  iu  miseria  peccati,  S.d :  et  ideo  non  competit  ipsis 
praedestinatio  sub  specie  accidentali  raiserationis  pro  peccato, 
C;  nec  in  quantum  pra^destinatio  simpliciter  speciem  sumit 
a  termino  ad  quem  seu  a  vita  teterna,  iV. — Neg.  conseq. 


ARTICULUS  II. 


Utrum  Deus  aliquem  hominem  reprohet. 


Pra^destinationi  iutime  sociatur  reprobatio  velut  oppositum 
tanto  magis  pertimescendum  quanto  beneficium  divinie  elec- 
tionis  majori  pretio  iestimari  debeat.  Cum  autem  opposita 
mrtuis  illustrata  rationibus  clarescant,  opportunus  heic  locus 
cenitbitur  prjesentem  quaestionem  in  medium  vocaudi. 

1"  Reprohatio  ex  D.  Thoma  describi  poterit :  prmscientia 
cum  voluntate  permittendi  culioam  et  inferendi  damna- 
tionis  pamam  pro  cidpa.  Nam  sicut  priedestinatio  est  pars 
providentise  respectu  eorum  qui  divinitus  ordinantur  in  a^ter- 
nam  salutem,  ita  reprobatio  est  pars  providentioi  respectu 
illorum  qui  ab  hoc  fine  decidunt.  Porro,  quia  bonum  subjacet 
provideutipe  ut  causatum  et  ordinatum,  ideo  prtedestinatio 
causa  est  gratiae  et  gloria^  ad  quam  gratia  ordinatur.  Verum 
quia  malum  providentise  non  subest  ut  intentum  et  causa- 
tum,  sed  dumtaxat  ut  pra?scitum  et  ordinatum,  idcirco  repro- 
batio  est  tantum  p^rmscientia  permissiva  cidpcp,  non  causa  ; 
p(enoe  autem,  per  quam  culpa  in  justitioe  laudem  ordinatur, 
est  prtescientia  et  causa  ^ 


1—1  Sent.  D.  XL,  Q.  IV,  a.  1. 
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2"  Qnod  ad  errores  pertinet,  a)  Prcedestinatiani,  quorum 
teterrima  ac  piane  tartarea  doctrina  ad  scec.  V  assurgit,  dicere 
non  sunt  veriti  Deum,  sicuti  aliquos  ad  vitam,  ita  alios  fatali 
necessitate  ad  mortem  prredestinasse ;  quam  blasphemiam 
renovarunt  Novatores  pnesertini  cum  Zivimjlio,  Calvino  et 
Beza  ^.  Hi  eniin,  etsi  verbo  negent,  re  tainen  affirmant  Deum 
esse  auctorem  peccati  immaneniquo  tyrannum,  quatenus  ab 
reterno  damnationis  p^rnam  peccatoribus  pnestituerit  quos 
ipse,  consibo  manifestandte  suae  justitife,  ad  peccandum 
impellit.  Goiiiarisfa'  s;ec.  XVII  contenderunt  Deum  solo 
suo  beneplacito  quosdam  reprobare,  nec  eis,  in  peccato  suo 
relictis,  remedium  gratiie  Christi  ullatenus  adhibere  ;  quos 
jure  merito  S.  Ligorius  Calvinismo  adhtesisse  pronuntiat. 
Eeprobatio  Calviniana  dici  solet  j^ositiva  antecedens  pra^visa 
demerita. — h)  Non  pauci  catholici,  doctrinam  hanc  repu- 
diantes,  admittunt  praeviam  etabsolutam  exchisionem  a  gloria 
tanquam  a  benejicio  indebito  sub  ratione  non-electionis  posi- 
tive  volitse;  quam  quidem  non-electionem  alii,  ut  Alva,rez 
et  Suarez  ^,  antecedere  dicunt  prsevisionem  cujuslibet  pec- 
cati,  alii,  ut  Ruiz  et  Gonet,  tenent  consequi  peccati  originalis, 
non  vero  actuahs,  prtenotionem.  Hiec  est  (][uam  vocant  repro- 
bationem  antecedentem  negativara. — c)  Nos  vero,  pressius 
D.  Thomse  vestigia  lustrantes,  non  aliam  quam  reprobationem 
positivain  consequentem  ex  prrevisione  culpa^  permissae, 
ducibus  eximiis  theologis,  domonstrare  studebimus. 

Concliisio. — Certissime  Deus  aliquos  reprobat,  non 

TAMEN     ANTECEDENTER-rOSITIVE,    NEG   ETIAM    ANTEGEDENTER- 
NEGATIVE,  SED  POST  PR.EVISA  DEMERITA. 

1'  Pars  est  de  Jide ;  et  prob.  1"  ex  SS.  LiUeris.  Nam 
(Malach.  I,  2-3)  ait  Dominus :  Dilexi  Jacob,  Esail  auteia 
odio  habui.  Porro  Ap.  (Rom.  IX,  11-13)  verba  illa  figura- 
liter  interpretatur  de  mysterio  praedestinationis  et  reproba- 
tionis. — Licet  autem  Scriptura  rarius  reprobationis  nomen 
usurpet,  rem  tamen  eo  nomine  significatam  Kquivalenter 
pnedicat  utendo  vocibus  despectionis  (P2ccle.  VII,  14),  male- 
dictionis  (Matth.  XXV,  41),  hadorum  (ib.   33),  filiorum 


-'/a. 


1 — Cf.  Petavius,  1.  X; — Bollarm.  De  slatn  pecc.  1.  II. 
2 — Cf.  Franzelin,  de  Deo,  th.  55. 
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gehermcv  (ib,  XXIII,  15^,  Jiliorum  perditionis  (Joan. 
XVII,  12),  Ircv  et  inclignationis  Dei  in  malos  (Rom.  II,  8), 
etc. 

Hinc  2"  8.  AuguHtivus  (Tr.  48  in  Joan.)  :  "Quomodo, 
inquit,  istis  dixit  :  non  estis  ex  ovibus  meis  ?  quia  videbat 
eos  ad  sempiternuni  interitum  prtudestinatos,  non  ad  vitam 
teternam  sui  sanguinis  pretiocomparatos." — Adhoc,  Ydlenti- 
nuiii  Conc.  (an.  8oo)  ait  (c.  3)  :  "  Fidenter  fatemur  pnedes- 
tinationem  electorum  ad  vitani,  et  pnedestiuationem  impio- 
rum  ad  mortem." 

3"  Hoc  ipsum  rafione  suadetur,  tum  quoad /ac^?i7>i,  tum 
quoad  facti  motivum. 

a)  Qnoii&factum. — Ad  suavem  Providenticedispositionem 
pertinetpermittere  aliquem  defectum  in  rebus  qute,  secundum 
seipsas  a  fine  defectibiles,  eidem  providentiie  subduntur. 
Atqui  liomines,  quos  Deus  providentia  sua  in  vitam  leteruam 
ordinat,  a  tam  excelso  fhie  multiplici  defectuum  obice  decli- 
nare  possunt.  Ergo  divinte  Providentioe  congruit  ut  aliqiios 
ab  isto  fine  deficere  sinat  :  quse  permissio  >'beKe  defectionis 
cum  sequente  judicio  poenam  decernente  nil  aliud  est  quam 
reprobatio. 

h)  Quoad  motivum. — Eatio  reprobationis  aliquorum  sumi 
potest  ex  ipsa  honitate  divina,  quae  tum  iu  permissione 
culpse,  tum  in  culpae  permissre  punitione  refulget.  "  Sic 
enim  Deus  dicitur  omnia  propter  suam  bonitatem  fecisse,  ut 
in  rebus  divina  bouitas  reprsesentetur.  Necesse  est  autem 
quod  divina  bonitas,  qute  in  se  est  una  et  simplex,  multifor- 
miter  repra?sentetur  in  rebus ;  propter  hoc  quod  res  creataj 
ad  simplicitatem  diviuam  attingere  non  possunt.  Et  inde  est 
quod  ad  completionem  universi  requiruntur  diversi  gradus 
rerum,  quarum  qusedam  altum  et  quffidam,  infimum  locum 
teueant  in  universo.  Et  ut  uniformitas  graduum  conservetur 
in  rebus,  Deus  permittit  aliqua  mala  fieri,  ne  multa  bona 
impediantur....Sic  consideremus  totum  genus  humanum 
sicut  totam  rerum  universitatem.  Voluit  igitur  Deus  in 
hominibus  quantum  ad  aliquos,  quos  praedestinat,  suam 
repriiesentare  bonitatera  per  modum  misericordioti  parcendo 
et  quantum  ad  aliquos,  quos  reprobat,  pe?'  modum  justitioi 
puniendo.  Et  hanc  causam  assignat  Ap.  (Eom.  IX,  22-23) 
dicens:  Deus  volens  ostendere  iram,  i.  e.  vindictam  justitiae, 
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et  notam  /acere  'potentiam  suam,  sustinuit,  i.  e.  perrnisit, 
in  multa  jyatientia  vasa  ira;  apta  in  interiturii,  ut  ostcn- 
deret  divitias  glorioi  suoi  in  vasa  misericordioi,  qua;  j^rce- 
paravit  in  gloriam.  Et  (2  Tim.  II,  20)  dicit  :  hi  magna 
domo  non  solum  sunt  vasa  aurca  et  argentea,  sed  et  lignea 
et  fictilia  ;  ct  qucvdam  quideui  in  Jionorcm,  qucvdam  in  con- 
tumeliam  "  (I,  Q.  XXIII,  a.  5  ad  3). 

2*  Fars  concl.  dirigitur  contra  Prcadestinatianos  et 
Calvinistas,  quorum  h^eresim  proscripsit  Sijn.  Trid.  (Sess. 
VI,  cau.  17)  anathematizans  eos  qui  dixerint  aliquos  "  gra- 
tiam  non  accipere,  utpote  divina  potestate  prtedestinatos  ad 
malum." 

1"  Nefanda  illa  doctrina,  quam  ejus  patroni  audacter  Dei 
verbo  tueri  pnesumunt,  a})ertissimis  Scripturis  contrariatur. 
Nam  legitur  (Sap.  I,  13,  16) :  Deus  mortem  non  fecit,  nec 
lcetatur  in  perditionc  vivorum...  Impii  autcm  manihus 
et  verhis  accersierunt  illam.  (Os.  XIII,  9)  :  Pcrditio  tua 
Israel,  tantummodo  in  me  auxilium  tuum.  Et  (2  Pet.  III, 
9) :  Dominus...  patienter  agit  propter  vos,  nolens  aliquos 
perire,  sed  omnes  ad  pnmitentiain  reverti. 

Quare  2"  S.  Augustinus  disertissimam  hanc  sententiam 
(cont.  Julian.  1.  III,  c.  18)  protulit  :  "Bonus  est  Deus,  jus- 
tus  est  Deus.  Potest  aliquos  sine  bonis  meritis  liberare,  quia 
bonus  est ;  non  potest  quemquam  sine  malis  mcritis  dam- 
nare,  quia  justus  est." — Cousentit  Conc.  Arausicanum,  can. 
25;  necnon  Co7ig.  Valcnt.  c.  2:  "Xon  ex  pnejudicio  Dei 
aliquem,  sed  ex  merito  proprite  iniquitatis  credimus  con- 
demnari." 

3*^  Non  deest  luculenta  ratio. — ctjPrimuin,  juxta  adversa- 
rios,  Deus  (etsi,  aiunt,  bono  line  seu  ad  manifestandam  suam 
justitiam)  directe  et  per  se  vellet  peccatum  quasi  medium 
exequenda3  reprobationis  antecedentis-positivae.  Atqui  id 
absurdum  esse  Deoque  contrarium,  abunde  ex  dictis  (Disp. 
V,  Q.  I,  art.  9)  cuique  compertum  est.  P]rgo. — h)  Insuper, 
Deus  nihil  vult  nisi  secundum  quod  habet  rationem  boru. 
Atqui  paMia  ex  se  non  habet  boni  rationem,  sed  solum  prae- 
supposita  culpa,  ita  ut  dicatur  bonum  occasionatum.  Ergo 
repugnat  reprobatio  positiva  prrevisis  demeritis  antecedens. 

4"  Ad  dissolvendas  adversariorum  cavillationes,  sat  esto 
advertere  Deum  quandoque  in  Scripturis  dici  lato  sensu  ma- 
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lum.  facere,  yelin  inalo  indurare,  vel  ad  malum  excitare, 
quatenus  aj  aut  permittit  malum,  b)  aut  indignum  gratia 
deserit,  c)  aut  etiam  bonum  interius  exteriusve  proponit  ex 
quo  tamen  occasionaiiter  hominis  vitio  malum  sequitur  i. 

3'  Para  concl.  impetit  reprobationem  antecedentem- 
negativam,  cui  strenue  obsistunt  clarissimi  theologi,  ut 
Billuart,  Franzelin,  SatolU,  etc. — Loquimur  de  adultia 
quos  tenemus  nullatenus  reprobari  antecedenter  ad  prsevisas 
culpas  actuales. 

Et  sane  1"  Deus  vult  sincera,  quamvis  antecedeute,  volun- 
tate  omnes  homines  salvos  facere,  ideoque  perducere  ad 
ultimum  Jinem  qui  secundum  pnesentem  ceconoraiam  ipsa 
est  beatitudo  supernaturalis.  Quo  autem  pacto  possit  saluti- 
fera  illa  voluntasconciliari  cum  hypothesi  exclusionis  a  gloria 
ante  omne  praevisura  demeritum,  ignorare  nos  fateraur. 
Nec  immerito  hic  Franzelin  de  manifesta  coutradictione  Siia- 
rezium  carpit. 

2"  Deus  non  vult  pcenam  ante  culpam,  ut  ipsi  adversarii 
concedere  coguntur.  Atqui  maxime  poinale  est  quod  homo, 
couimuni  generis  huraani  ordinatione  evectus  ad  finem  super- 
naturulem,  ab  hoc  fine  dejiciatur  ad  quem  inchoaturn  jus 
quodammodo  habebat,  et  vi  talis  decreti  in  ea  conditione 
ponatur  quje  infallibili  exitu  secura  trahat  cum  amissione 
tanti  boni  jacturam  quoque  oniniura  bonorura  et  ipsius  feli- 
citatis  naturalis.  Ergo. 

3"  S.  Prosper,  Augustiiii  interpres,  aperta  sententia  nobis 
favet.  En  ejus  verba  (Resp.  ad  Capit.  Gullor.)  :  "  Quod  in 
hsec  prolapsi  niala  sine  correctione  poenitentiie  defecerunt, 
non  ex  eo  necessitatera  pereundi  habuerunt,  quia  j»raedesti- 
nati  non  sunt,  sed  Ideo  prwdestinati  non  mnt  quia  tales 
futuri  ex  voluntaria  pravaricatione  j^vcesciti  sunt...  Non 
relicti  mnt  a  Deo,  ut  relinquerent  Deum  ;  sed  reliquerunt 
et  relicti  8U7it."  Quid  clarius  magisque  peremptorium  opta- 
bitur  ? 

4"  Demum,  mens  S.  Thomw  Hquido  coUigitur  non  solura 
ex  descriptione,  quam  hic  tradit,  reprobationis,  scil :  "  Repro- 
batio  inchidit  voluntatem  permittendi  ahquem    cadere  in 


e: 


]_Cf.  S.  Thora.  Cotnt.  in  Ep.  ad  Rom.  TX  ;--Bpllarm.  De  atatu 
pfx.  1.  II,  ubi  omnia  hmreticorum  efiugia  prscoludit. 
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culpam,  et  inferendi  damnationis  pcenam  pro  ciilpa  "  ;  verura 
etiam  ex  1  Sent.  D.  40,  Q.  IV,  a.  2,  ubi  ait  non  esse  bonum 
Mmpliciter  aliquem  carere  gratia  (multo  minus  igitur 
gloria),  sed  tantum  pr(.e8ui>j>osit(l  culpd  ;  necnon  ex  I-Il", 
Q.  LXXIX,  a.  1  ubi  dicit :  "  Quia  Deus  omnia  inclinat  et 
convertit  ad  se  sicut  in  ultimum  finem,  impossibile  est  (juod 
sit  sibi  vel  aliis  causa  discedendi  ab  ordine  qui  est  in 
ipsum." — (Vid.  plura  apud  pnelaudatos  auctores.) 

BoIt.  obj.  (cont,  1""  part.  concl.) — Obj.  1 , — Nemo  repro- 
bat  quem  diligit.  Atqui  Deus  pr»  caeteris  creaturis  unum- 
quemque  homineni  diligit,  Ergo. 

Kesp.  D.  J/;...quem  diligit  sub  onini  bonitatis  ratione,  C; 
quem  diligit  secundum  aliquod  bonum  tantum,  altius  bonum 
denegans,  K. — d.d.m.  eodem  sensu. — Neg.  conseq. 

Ob.).  2. — Keprobatio,  si  (ju»  foret,  ita  se  haberet  ad  repro- 
batos,  sicut  praedestinatio  ad  pnedestinatos.  Atqui  prfcdes- 
tinatio  est  causa  gratia^  praedestinatorum,  non  vero  reprobatio 
causa  culpre  reproborum.  Ergo. 

Kesp.  D.  i/;...quantum  ad  infaliibilitatem  eventus,  C; 
eadem  causalitatis  ratione,  N. — C.m. — Neg.  conscq. 

Aliter  se  habet  reprobatio  in  causando  ({imn  prtedestinatio. 
Haec  eniru  causa  est  tum  gloriie  (jupe  exspectatur  in  futura 
vita,  tum  gratife  priesentis  qua  homo  adipiscitur  gloriam. 
Reprobatio  vero  non  est  (jausa  culpie  ([uaj  ex  solo  libero 
arbitrio,  permittente  Deo,  provenit ;  at  causa  existit  d(*relic- 
tionis  a  Deo  et  icternii?  poenee. 

Obj.  3. — Id  concedendum  non  estsub  quo  nequeat  homo 
vitare  peccatum  et  finalem  perditionem.  At^jui,  sub  reproba- 
tionis  decreto,  non  potest  liomo  vitare  peccatutn  finalem(j[ue 
perditionem.  Ergo, 

Rksp,  D.  M  :...  impossibilitate  absoluta  qua  subtrjihatur 
ageudi  facultas,  G ;  im|»ossibilitatc  conditionata  homini  ipsi 
imputanda  et  secundum  (puini  adhuc  libere  peccat,  N. — 
C.d.m. — Neg.  conseq. 

1"  Reprobatio  divina  non  tollit  aliquid  de  potentia  activa  ac 
libere  reprobati ;  verum  habuit  iste,  immo  et  habet  juoxime 
vel  remote  media  jufficientia  ad  salutem,  Tlnde  cum  dicitur 
reprobatum  non  posse  adipisci  gratiam,  n(jn  est  hoc  intelli- 
gendum  secundum  impoainbilitatcm  absolutam,  at  condi- 
tioDate   tantum,   scil.    supposito    reprobationis    decreto    ex 
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permissione  et  pra3visione  culpae. — 2"  Igitur  a)  conditionata 
illa  impoasihilitaa  homini  ipsi  imputanda  est,  quatenus  is 
gvitia  privatur  qui  libere  se  gratia  iudignum  prrebuit;  et 
h)  licet  reprobus  per  seipsum  non  possit  gratiae  donum  acqui- 
rere,  tanien  quod  in  hoc  vel  ilhid  peccatum  labatur  ex  ejus 
hbero  arbitrio  contingit  absque  uha  cogente  vohintatis  deter- 
minatione.  Unde  et  merito  id  in  culpam  ipsi  vertitur. 


f)t .. 


ARTICULUS  III. 

Utrum  j^t^iiscientia  meritorum  sit  causa  'prwdestinationis. 

Abditiora  jam  mysterii  Pnedestinatinnis  arcana  petimus  ; 
nec  sine  trepida  hsesitatione  tam  excelsum  problema  perscru- 
tandum  aggrederemur,  nisi  nobis  tuta  pneclaraque  scholarum 
c.athohcarum  himina,  prfeeunte  Angehco  Prreceptore,  afful- 
gerent. 

1"  Ab  initio  expedit  praedestinationem  partiri  in  secundum 
quid  et  sim.pliciter,  prout  iha  ad  solam  sit  gratiam  sufficien- 
tem  magisque  pertineat  ad  modum  coramunis  Providentifc, 
hsec  vero  complectatur  gi^atiam  efficacem  seu  ducentem  ad 
salutem  reternamque  gloriam. — Praedestinatio  autem  simph- 
citer  dici  poterit  completa,  inquantum  utrumque  condudat, 
gratiam  scil.  et  gloriam,  vel  incompleta  et  partiahs,  quatenus 
prajcise  aut  ad  gratiain  aut  ad  gloriam  tantum  ordinata 
intehigatur. 

2"  Quod  ad  disceptationis  sensum  attinet,  inquiriT.ius  hic 
de  cAusa  prjedestinationis,  non  quidem  ex  parte  actus  prag- 
destinantis,  cum  divinte  scientise  et  voiuntatis  non  sit  assi- 
gnare  causam  extra  Deum,  sed  ex  parte  effectus,  an  scil. 
Deus  pneordinaverit  se  daturum  ahcui  proedestiuationis  effec- 
tum  ob  ahqua  merita. 

3**  Ea  de  re  non  una  mentium  consensio  '^st ;  verum  refe- 
runtur  et  manifesti  errores,  et  varise  cathohcorum  opiniones. 

a)  Primus  fuit  error  Manichaiorum  dicentium  quosdam 
esse  natura  bonos,  quosdam  natura  malos,  indeque  surai  pne- 
deatiuationis  ac  reprobationis  rationera  :   a  quibus  uon  longe 
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(iistat  Calviniana  haeresis  superius  expugnata. — Onc/enea 
posuit  animas  prius  creatas  quam  unirentur  corporibus,  ita 
ut  ab  illius  pra3cedentis  vitie  meritis  vel  demeritis  prjedesti- 
nationis  discretio  pendere  cenneretur.  —  Succedit  error 
Pelagianorum  docentium  raerita  propriis  uatune  viribus 
comparata  esse  causam  pnedestinationis  ;  illisque  adji- 
ciantur  Semi-Pelagiani  seu  Massilienses,  ([uorum  sen- 
tentia  fuit  Deum  decrevisse  dare  gratiam  iis  quos  pnevi- 
derit  se  initialibus  solius  liberi  arbitrii  actibus  ad  illam 
prteparaturos,  gloriam  vero  iis  (^uos  prienoverit  iu  accejjta 
gratia  propria  libertate  absque  speciali  dono  perseveraturos  ; 
dum  parvulos  dicebant  praedestinatos  vel  reprobatos  ex 
proevisione  bonorum  vel  malorum  operum  qute  facerent,  si 
viverent. — Alii  autem  rati  sunt  merita  gratise,  secundum 
praescitum  ejusdera  usum,  rationem  esse  pnedestinationis  ad 
ipsam  gratiam,  sicut  si  rex  daret  equum  niiliti  quem  pricsci- 
visset  eo  bene  usurum. 

b)  Theologi  catliolici,  dum  contra  recitatos  errores  prtedes- 
tinationem  secundum  quid,  seu  quie  est  ad  gratiam  cunctis 
hominibus  sufficienteroblatam,  omninogratuitam  jirofitentur, 
respectu  taraen  prcedestinatio7ii8  adsalutem  se»i  ad  gratiam 
efficacem  et  gloriara  in  plures  scinduntur  sententias. — Moli- 
nistce,  e  quibus  inter  antiquiores  cura  Molina  Lessius,  Vas~ 
quez,  irao  et  S.  Franciscus  Salesius,  etc,  inter  recentiorea 
autem  Franzelin,  Hurter,  etc,  vblunt  Deum  non  pnedestinare 
efficaciter  ad  gloriam  nisi  post  pnevisa  ex  gratia  merita : 
quorum  tamen  nonnulli  audentiores  merita  illa  habent  velut 
rationem  aut  conditionera  praedestinationiH ;  plerique  vero 
femjjerttiiores  fatentur,  subhac  praivisione,  ex  gratuitii  Dei 
voluntate  pendere  salvandorum  electionera,  quatenus  nerape 
Deus  pro  solo  suo  ))lacito  eligat  vel  negligat  gratias  ([uas  cou- 
gruas  fore  ex  scientia  media  pnenoscit. — Alii  tamen  gravissimi 
theologinonsolum  ex  scholadoniinicana,  verum  etiam  ex  aliis 
castris,  etex  ipsa  Societate  Jesu,  ut  Siiare:  et  Bellarniinus, 
negant  electionem  ad  gloriam  ;!onsequenter  ad  raerita,  sed  gra- 
tuitam  propugnant.  lllorum  autem  non  ]»auci,  ]mesertim  qui 
Bannezianismi  vexillum  se(|'uintur,  taliter  hanc  sententiam 
explicant  ut  ponatur  prasdestinatio  gloriie  ante  pnevisa 
merita,  quasi  in  ])rimo  momento  rationis  gloria  soluni  et 
absolute  definiatur,  postmoduin  vero  decernantur  media  seu 
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merita  ex  gratia  praedeterminante. — Altera  et  verior  positio 
commendabitur,  quam  SatoUi  dicit  propriissimam  S.  Tliomai 
et  D.  Augustini,  quaequi?  in  eo  consistit  ut  Deus  uno  eodem- 
que  rationis  momento  gratuito  decernat  gloriam  cum  meritis 
infallibiliter  futuris  sub  efficaci  influxu  Dei  vocantis,  justifi- 
cantis  et  in  bono  conservantis. 
Concliislo  1'. — Tenendum  est  contra  oppositos  errores 

PR/KDESTINATIONEM     SECUNDUM     QUID,     SEU     AD     PRIMAM     ET 

sufficientem  gratiam,  gratuitam  prorsus  esse. — Thesis  de 
fide  est  juxta  Conc.  Aravsican.  II  et  Trid.  (Sess,  VI,  c.  8). 

Proh.  V  generaliter. — Nam  id  est  beneficiun:  penitus 
gratuitum  (luod  naturiB  vires  aut  exigentiam  excedit.  Atqui 
hujus  generis  est  Christi  gratia,  tum  absolute  quatenus 
gratia  ;  tum,  in  hypothesi  lapsns,  quatenus  peccati  reparatrix 
secuudum  restitutionem  donorum  supernaturalium  :  poterat 
quippe  Deus  hipsum  hurnanum  genus  non  redintegrare  in 
ilhs  amissis  et  indebitis  bonis,  verum  aut  generationes  sus- 
pendere  aut  in  reatu  peccati  originalis  rehnquere,  hcet 
qua3nam  tunc  fuisset  hominum  sors  ac  couditio  nec  plane 
apparet  nec  inter  theologos  convenit^ 

2"  Hoc  ipsuiA  specialiter  contra  errores  declaratur.  — 
a)  Omittimus  Maniclioios  nimis  absurdos  in  eo  quod,  prseter 
aha,  de  medio  toUunt  meritum  et  demeritura  homiuis. — 
h)  Positio  Ovigenis,  qute  initium  dedisse  videtur  haeresi  Pela- 
gianae,  non  solum  contrariatur  naturae  humanae  conceptui  -, 
sed  etiam  Apostolo  dicenti  (Rom.  IX,  11-13) :  Cum  nondum 
nati  fiiissent  aut  aliquid  boni  egissent  aut  mali  (ut  secun- 
dum  electionem  propositum  Dei  maneret),  non  ex  operihus, 
sed  ex  vocante  dictum  est  ei :  Quia  major  serviet  minori. 
Quibus  verbis,  litterahter  dirtis  de  prselatione  Jacobi  in  Esali 
et  Judteorum  in  Idumreos,  excluditur  praeexistentia  animarum 
earumque  operam,  dum  simul  spirituali  sensu  pronuntiatur 
gratuita  vocatio  Gentilium  prte  multis  Judaeis,  eo  modo 
quo  Jacob  Esaii  praelatus  est. — c)  Sic  itaque  pariter  explo- 
ditur  error  Pelagianorum  et  Semi-Pelagianorum,  quem 
Ecclesia  in  ConciUis  muhoties  proscripsit  (cf.  Tract.  de  Gratia). 


1— .Cf.  Aug.  de  Civ.  Dei  XXI,  1 2 ;— Bellarm.  de  Or.  et  lib.  arb. 
1.  II,  c.  4: — Suarez,  de  Gratia,  Prolegom.  IV,  c.  9. 
2— Cf.  I,  Q.  CXVIII,  ft.  3. 
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Unum  haereticis  opponere  sufficiat.  Ap.  ait  (2  Cor.  III,  5)  : 
Non  quod  8uffi.ciente8  aimus  cogitare  aliquid  a  nohis,  quasi 
€X  nobis.  Atqui  nullum  anterius  principium  in  ordine  salutis 
inveniri  potest  quam  cogitatio.  Ergo  nulluni  in  nobis  datur 
meritum,  nec  initiale,  quod  sit  ratio  cujusvis  prnedestina- 
tionis. — d)  Demum  opinio,  quse  tenet  merita  sequentia  prne- 
destinationis  effectura  seu  gratiam  rationem  esse  ejusdem 
prsedestinationis,  fundatur  in  supposito  quod  aliud  sit  gratia 
a  Deo  procetiens,  aliud  usus  vel  acceptatio  gratise  per  liberum 
arbitrium.  Jamvero  id  Pelagianismum  sapit  rectneque  rationi 
repugnat.  Etenim,  sicuti  non  est  distinetum  qv  ^d  est  ex 
causa  secunda  et  causa  prima,  ita  nec  distinguere  fas  est  inter 
id  quod  est  ex  gratia  et  id  quod  est  ex  libero  arbitrio,  quasi 
idem  non  possit  ex  utroque  prodire.  Atqui  gratia,  utpote  sub 
prfedestinatione  conclusa,  nequit  esse  j^rsedestinationis  ratio. 
Ergo  neque  id  quod  est  per  liberum  arbitrium,  gratise  subor- 
dinatum. 

Concluslo   2*.  —  NoN   EX   pr^visis  meritis,  aut  post 

PR^VISA.  MEUITA,  NEQUE  ABSOLUTE  ANTE  IPSA,  SED  POTIUS 
CUM  MERITIS  INFALLIBILITER  FUTURIS  CENSENDUS  EST  DeUS 
ELECTOS  GRATUITO  PR^DESTINARE  AD  GLORIAM. 

1*  Pars  dirigitur  coutra  Molinistas  audentioves  qui  sen- 
tiunt  prsevisa  merita  ex  gratia  omnibus  indifferenter  oblata 
rationem  esse  seu  causam  pra?destinationis  ad  salutem  ;  per- 
inde  ac  si  prfedestinatio  electorum  simpliciter  eL  completa 
seu  ad  gratiam  efficacem  et  gloriam  non  essefc  per  se  et  im- 
mediate gratuita,  sed  mediante  tantum  primagratia. — Verum 
commicmor"  theologorum  opinio  contrarium  pro  certo  admittit. 

1"  Nonne  Scriptura  satis  aperte  favet  ? — Illustre  testimo- 
nium  legitur  (Eph.  I,  4-6  et  11).  Elegit  nos  in  ipso  ante 
mundi  constitutionem  ut  essemus  sancti  et  imraaculati  in 
conspectu  ejus  in  charitate.  Qiii  proidestinavit  nos  in 
adoptionem  jiliorum  per  J.  C.  in  ipsum,  secundum  pro- 
positum  voluntatis  suoi,  iri  laudem  glorice  gratioi  suoi... 
In  quo  etiam  et  nos  sorte  vocati  sumus,  prwdestinati 
secundum  propositum  ejus,  qui  operatur  omnia  secundum 
consilium  voluntatis  suoi.  Quo  in  loco  plura  suut  notatu 
digna  :  a)  non  enim  ait  Ap.  Deum  nos  elegisse  quia  sanctos 
vidit  futuros,  aed  lU   essemus  sancti;    b)   neque    propter 
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bonura  usnra  liberi  arbitrii  aut  gratiae,  sed  secundum  pro- 
positum  voluntalis  suce  ;  c)  et  hoc  in  laudem  glorioi  yra- 
tioi  mce,  seu  ut  laudaretur  et  glorificaretur  gratia  ipsius  ; 
d)  tandem  dicit  iios  sorte  vocatos,  scil.  respectu  nostri,  quia 
nulla  in  nobis  erat  hujus  electionis  ratio. 

Verum  classicum  documentura  exhibet  idem  Ap.  (Rora. 
VIII,  IX,  XI).  ubi  ageus  ex  professo  de  prsedestiuatione  eara 
explicat,  probat  ac  defendit. — a)  In  prirais  definit  illara 
(VIII,  28)  propositum  Dei,  (IX,  11)  propositum  secundum 
electionem,  (XI,  5)  secundum  electionem  gratioi. — h)  Hanc 
autera  gratuitam  electioneni  Ap.  evincit :  tura  (IX,  10-13) 
exemplo  Jacob  et  Esaii,  quorum  rainor  citra  operura  merita 
prse  majore  electus  est ;  tura  Dei  testiraonio  (ibid.  v.  15)  : 
Miserebor  cujus  misereor,  et  misericordiam  prcvstabo  cujus 
miserebor ;  tum  ratione  irrefragabili  (XI,  35)  :  Quis  prior 
dedit  illi,  et  retribuetur  ei .?  Quibus  correspondeut  alia  verba 
(1  Cor.  IV,  7)  :  Quis  enim  te  discernit  ?  Quid  hahes  quod 
non  accepisti  ? — c)  Gratuitam  autem  electionera  defendit 
Ap.  contra  irapugnantes,  prcesertira  exemplo  figuli  (IX,  21)  : 
An  non  habet  potestatem  figulus  luti  ex  eadem  massafacerc 
aliud  quidem  vas  in  honoreni,  aliud  vero  in  contumeliam  ? 
(Cf.  Comt.  S.  Thomffi) 

2"  Ex  Patribus  nullius  auctoritas,  hac  prsesertim  in  rc, 
tara  gravis  ponderis  est  quara  S.  Augustini  quem  Petavius 
solita  eru(^tione  deraonstrat  (de  Deo,  1.  IX)  docuisse  proedes- 
tinationem  gratuitam,  non  ex  meritis,  etsi  S.  Doctor  dispii- 
tans  cum  Pelagianis  miuus  principaliter  de  praesenti  qurestione 
egerit.  Sane  (1.  de  Corr.  et  Gr.  c.  7)  ait :  "  Ab  illa  perditionis 
raassa,  quce  facta  est  per  primuni  Adam,  debemus  intelligere 
neminem  posse  discerni  nisi  qui  hoc  donum  habet,  quisquis 
habet,  quod  gratia  Salvatoris  accepit...Quicumque  ergo  ab  illa 
originali  daranatione  ista  divince  gratioi  largitate  discreti 
sunt  (en  praedestinatio  secundura  ordinem  intentionis  efficax 
et  gratuita),  non  est  dubium  quod  et  procuratur  eis  audien- 
dura  Evangelium  ;  et  cura  audiunt,  credunt  et  in  fide  quoe  per 
dilectionem  operatur  usque  in  finem  perseverant  (en  executio 
pr{edestinationis)...Quoniam  secundum  propositum  vocati 
sunt,  profecto  et  electi  sunt  per  electionera  gratiae,  non  prte- 
cedentiura    raeritorum  suorum  ;  quia  gratia  illis   est  omne 
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meritum  ^ ".  Non  minus  diserte  loquitur  S.  Fulgentius 
(1.  I  de  Ver.  Priedest.  c.  3) :  "  Ab  illa  massa  damnata  nemo 
futurorum  prtescientia  operuni  discernitnr,  sed  miserantis 
figuli  ope  atque  opeve  segregatur.  " — De  mente  quorumdam 
Patrum,  scil.  Irenoii,  Joan.  Chrysostomi,  Ambrosii,  Hiero- 
nymi,  qui  dubie  locuti  esse  videntur,  egregie  disserit  Bellar- 
minus  (de  Gr.  et  lib.  arb.  1.  II.  c.  14). 

3"  In  his  aliisque  dubietatibus  solvendis  maxime  juvat 
uttendere  discrimen  intev  ordinem  intentionis  et  ordlnem 
cxecutionis.  Nihil  enim  probibet,  ait  S.  Thomas,  aliquera 
eflectum  pr.nedestinationis  esse  causam  et  rationem  alterius, 
posteriorein  quidem  prioris  secundum  ordinem  causivjinalis, 
priorem  vero  posterioris  secundum  ordinem  causw  meritonoi, 
sicut  si  dicamus  quod  Deus  prseordinavit  se  daturum  alicui 
gloriam  ex  meritis,  et  quod  prsestituit  se  daturum  alicui 
gratiam  ut  mereretur  gloriam.  Hoc  criterio  iutelhgenda  suut 
nonnulla  Patrum  aut  Scripturarum  dicta  nobis  specietenus 
adversantia. — Caiterum  laudatus  Bellarminus  (l.  cit.  c.  12) 
ex  utroque  Scripturre  et  Traditionis  fonte  sex  depromit  ratio- 
nes,  quas  lectori  commendamus. 

4P  Concl.  ratione  ipsa  S.  Doctoris  comprobatur. — "  Impos- 
sibile  est,  inquit,  quod  totus  praedestinationis  effectus  in  com- 
muni  habeat  aliquam  causamex  parte  nostra;  quiaquidquid  est 
in  homine  ordinaus  ipsum  in  salutem  coraprehenditur  totum 
sub  effectu  prcedestinationis,etiam  ipsa  prseparatio  ad  gratiam." 
Hinc  (de  Ver.  <>J.  VI,  a.  2  ad  11)  ait:  "  Hoc  ipsum  quod  est 
velle  acdpere  gratiam  est  nobis  ex  priedestinatione  divina  ; 
unde  non  potest  esse  causa  prtedestinationis." — Insuper  qu£e- 
cumque  in  altera  theseos  parte  raox  dicturi  sumus  totidem 
sunt  prsesentis  veritatis  argumenta. 

2*  Pars  militat  contra  temperatiores  Molinse  asseclas  qui, 
etsi  admittant  gratuitam  electorum  prsedestinationem  simpli- 
citer  et  complete  sumptam,  volunt  tamen  pnedestinationem 
efficacis  gratise  bonique  operis  prpevisionem  antecedere  prae- 
destinationem  glorite. 

Verum  1"  id  minus  congruit  Sacris  Litteris,  tum  loco 
jam  cit.  (Eph.  I,  4) ;  tum  (Rom.  VIII,  29)  :  Quos  proiscivit 
et  prcedestinavit  conformes  fieri  imaginis  Filii  sui,  nempe. 


1 — Leg.  integrum  caput,  necnon  lib,  de  Don.  PerseveratiticB. 
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iit  expl.  S.  Thom.  et  Bellarm.,  quos  prtesciendo  dilexit,  hos 
prfedisposuit  accepturoa  conformitatem  ad  Christum  per 
gratiam  et  gloriam  ;  tum  (Rom.  XI,  5) :  Meliqukc  secundum 
electionem  graticn  salviv  factm  sunt ;  ubi  salus  vel  gloria 
exhibetur  velut  immediatura  gratiae  opus.  (Gf.  Bellarrnin. 
loc.  cit.  c.  13-15). 

2"  Huc  referri  possunt  verba  Augustini  (ep.  lOG  ad  Pau- 
lin.)  :  ••  Non  ex  operibus,  sed  ex  vocante  dictum  esse  intelli- 
gatur,  ut  secundum  electionem  propositum  Dei  maneret,  non 
meritum  hominis  anteiret ;  non  enim  dicit  electionem  volun- 
tatis  humanae  sive  natur{e...sed  electionem  procul  dubio  gra- 
tipe,  quoe  non  invenit  eligendos,  sed  facit." 

3"  Opinio  adversa  multiplici  vitio  laborat. — a)  Nam  impri- 
mis  pro  fundamento  habet  scientiam  mediam,  quam  demons- 
travimus  nulla  probabili  ratione  fulciri. — h)  Derogat  etiam 
dignitati  et  effi,caci(e  divince  virtutis,  cum  constituat  prfedesti- 
nationemeffectivam  glorife  penderea  prfevisolibertatis  consensu, 
quem  ex  parte  saltem  inlluxuigratife  subtrahit. — c)  Denique 
quicumque  prudenter  et  ordinate  agitnon  potest  prms  inten- 
dere  media  quam  fiynem.  Atqui  Deum  prudenter  ordinate- 
que  agere  inficiabitur  nemo ;  merita  autem  grati&e  sunt 
media,  gloria  est  finis.  Ergo  non  potuit  Deus  velle  dare  certis 
hominibus  media  infallibilia  ad  salutem,  antequam  ejffica- 
citer  salutem  ipsam  iisdem  hominibus  dandam  decerneret. 
(Vid.  Billuart,  SatoUi,  etc.) 

3'  Pars  est  contra  eos  auctores  qui  prsedestinationem  glorise 
independenter  a  meritis  statuere  videntur  meritaque  ipsa  a 
gratia  priedeterminante  repetunt. 

1°  Quid  sentiendum  sit  de  prcedeterminatione  physica 
voluntatis  a  Deo,  satis,  ni  fallor,  alias  indicavimus. 

2"  Nec  probanda  videtur  formula,  quod  Deus  pifedestinat 
ante  prsevisa  merita.  a)  Nam  prsedestinatio  hujusmodi  potius 
dicenda  est  voluntas  antecedens  salvandi  omnes  homines ; 
consequens  vero  voluntas  simul  concludit  sub  intentione 
finis  qutelibet  agenda  et  ducentia  ad  finem.  b)  Hinc  in 
ScHpturis  vita  seterna,  prout  Molinista:  Bannezianis  obji- 
ciunt,  exhibetur  ut  corona,  merces,  etc,  qute  sane  laborum 
merita  involvunt. 

4*  Pars  itaque  verior  habebitur,  nempe  praedestinationem 
esse,  unico  rationis  momento  objectivo,  glorise  cum  meritis 
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infallibiliter  futuris  sub  suavi  at  intimo  potentissimoque 
ProvidentifEinfluxuJuxtaillud  (Rom.  VIII,28):  Diligentibua 
Deum  omnia  cooperantur  in  bonum,  lia  qui  secundum 
propositum  vocati  aunt  sancti. 

1"  HtEC  positio,  quam  el.  Satolli  ^  egregie  tuetur,  apprime 
consonat  verbis  S.  77iomcc  (1-11«',  Q.  VIII,  a.  3)  :  "  Voluntas 
in  ipsum  finem  dupliciter  fertur  :  uno  modo  iibsolute  ac 
secundum  se  ;  alio  modo  sicut  in  rationem  volendi  ea  qute 
sunt  ad  finem.  Manifestum  est  ergo  quod  unus  et  idem 
motus  voluntatis  estquo  fertur  in  finem,  secundum  quod  est 
ratio  volend'  ea  quse  sunt  ad  finem,  et  in  ipsa  qua)  sunt  ad 
finem."  Atqui  vita  a^terna  nobis  destinatur  ut  proimium 
raeritis  assequendum.  Ergo. 

2"  Eadem  sententia  id  commodi  obtinet  ut,  semotis  incon- 
venientibus  aliarum  sententiarum,  harmonia  quadara  melius 
componat  gratuitatem  sumrai  doni  prsedestinationis,  effica- 
ciam  divinae  operationis  et  hun^^.na}  voluntatis  libertatem. 

Ex  dictis  duo  colligantur. — 1"  Communiter  loquendo,  ex 
ipsa  bonitate  divina  derivanda  est  ratio  praedestinationis  ali- 
quorum  prte  aliis  post  praevisa  demerita  reprobatis,  in  quan- 
tum  scil.  Dei  perfectio  vel  per  modum  misericordiw  salvan- 
tis,  quam  Ipse  per  seprimo  intendit,  vel  per  modum  justiticfi 
pu  lientis,  quam  vult  consequenter  ad  culpam,  reproesenta- 
tur. — 2"  In  specie,  quare  hi  eligantur  in  gloriam,  illi  vero 
cadere  permittantur  atque  reprobentur,  ex  sola  divina  volun- 
tate  dependet,  juxta  illud  Augustini  (In  Joan.  tract.  26)  : 
"  Quare  hunc  trahat,  et  illum  non  trahat,  noli  velle  dijudicare, 
si  non  vis  errare."  Exemplum  habetur  in  artificialibus,  puta 
in  constructione  domus :  quod  enim  quaedam  sint  partium 
divisiones,  exigit  ratio  artis ;  quod  vero  hic  lapis  in  hac 
parte,  ille  autem  in  alia  collocetur,  soli  artijicis  voluntati 
tribuendura  est. 

BiolT.  obj. — Obj.  1. — S.  Ambrosius  (in  cap.  IX  Rom.) 
ita  commentatur :  "Ejus  miserebor,  quem  prsescivi  post 
errorem  recto  corde  reversurum  ad  rae."  Ergo. 

Resp  :  1"  comraentarios  istos,  juxta  quosdam,  S.  Arabro- 


1 — Quum  hsec  typis  mandarentur,  pergratum  nuntium  accepimus 
de  promotione  illustrissimi  Proesulis  ac  Doctoris  Perugini  ad  supre- 
mam  Cardinalatus  dignitatem.  Tantum  virum  tantus  decebat  honor. 
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sio  abjudicandos  esse. — Verum  2"  cujuscumque  sint,  sensus 
est  !id  mentem  S.  Thomae  a)  vel  gratiam  misericorditer  con- 
cessam  pioxime  ordinuri  ad  bonum  usum  et  meritum,  b)  vel 
ipsum  meritum  couversi  cordis  praescieutia  effectivA,  decerni 
eo  moiuento  quc  pradestinatur  gloria. 

Oiu.  2. — S.  Augustiniis  (1.  1,  ad  Simpliciauum,  q.  2) 
ait :  "  Non  tameu  electio  praecedit  justificationem,  sed  elec- 
tionem  justificatio,  etc."  Ergo. 

Kesp.  1"  Augustinum  hos  h"bros  ad  Simplic.  scripsisse, 
dum  adhuc  juvenis  erat,  verum  serius,  ut  vult  Bellarminus, 
8ei]»sum  correxisse. — Sin  autem  2"  vitare  vehmus  contradic- 
tiouem  inter  Aug.  senem  et  Aug,  juvenem,  dicamus  cum 
Billuart  Doct.  Hippon.  hic  loqui  de  priedestiuatione,  nou  in 
ordine  intentionis,  sed  in  ordine  executionis  juxta  quem 
sane  justificatio  prior  est  meritis  et  gloria  quibus  electi  de 
facto  a  reprobis  secernuntur. 

Obj.  3. — Iniquum  est  sequalibus  inaequalia  dare.  Atqui 
homines,  natura  et  peccato  originali  siequales,  solis  meritis 
propriis  distinguuntur.  Ergo  propter  merita,  etc. 

Eksp.  D.  M  :..,  in  iis  quse  ex  debito  redduntur,  G ;  in  iis 
quie  ex  gratia  dautur,  N. — D.nc ;...  ita  ut  juset  proportionem 
habeant  ad  fiuem  supernaturalem  ex  meritis  naturse,  N ; 
ex  raeritis  gratia^,  S.d  :  quie  merita  sub  ipsa  praedestinatione 
gloriae  cadunt,  G ;  secus,  N. — Neg.  conseq. 

Memores  simus  sententiae  Domini,  sub  specie  patrisfami- 
lias,  ad  operarium  conquerentem  (Matth.  XX,  14-15)  : 
Tolle  quod  tuum  est  et  vade...  Aut  nonlicet  mihiquod  volo 
facere? — Hinc  ipsi  Molinistse  cum  Hurter  (Vol.  II,  th.  96) 
fateutur  "  quod  quum  Deus  possit  loco  gratiarum,  quarum 
prcevidet  abusum,  peccatori  dare  gratiam  quacum  esset 
cooperaturus,  hanc  tamen  non  concedit,  dum  alteri  aeque  vel 
etiam  magis  peccatori  ejusniodi  gratias  abunde  elargitur." 

Oiu.  4. — Urgent  contra  nos  celebre  dilemma :  Vel  sum 
pnedestinatus,  vel  non  sum.  Si  sim  praedestinatus,  quidquid 
fcero,  salvabor;  si  non  sum,  quidquid  egero,  non  salvabor. 
Quare  pro  arbitrio  vivam. 

Resp  :  1"  per  Augustini  verba  (de  Dou.  Persev.  c.  14) : 
"  Numquid  ideo  negandum  est  quod  apertum  est,  quia  com- 
prehendi  non  potest  quod  occultum  est  ?  " — 2"  Non  a  nobis 
tantum,  sed   ab   omnibus    cujuscamque    scholce   theologis 
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(lilemma  illud  solvendum  est :  siquidem,  qualitercumque  prae- 
destinatio  facta  fuisse  ponatur,  inconcussa  certitudine  apud 
Deum  viget. — 3"  Cum  i^rtedestiuatio  glorife  «esessario  nexu 
inerita  iuvolvat,  utrumque  pro  certo  habendura  est,  scil : 
iieminem  davmari  qui  virtutes  colat,  salvari  neminem 
(jui  bona  opera  negligat ;  idcirco,  attento  executionis  ordine 
ad  quem  nos  respicere  debemus,  falsuin  est  ])ra3destinatum, 
([uidquid  fecerit,  salvandum  es8e,  vcl  praiscitum,  etsi  bouum 
egerit,  (juod  certe  agere  j^otest,  esse  damnandum.  An,  ob 
iiifallibilem  Dei  pnescient  aui  du  futura  cujus^iue  hominis 
morte,  superflua  dici  debet  quievis  cura  corporis  ars(iuc  medi- 
corum  dcspicienda  ? — 4"  Aliud  non  est  prjefatum  dilemma 
([uam  satanica  argumentatio,  ideo(i[ue  diemoni  sic  iu>s  sua- 
(lenti  respondeat  quisque  :  "  Si  sim  praxlestinatus,  quidquid 
fciceris,  salvabor ;  si  non  sim,  cur  me  tentas  "  ? 

OiJJ.  5. — Aiunt  thomisticam  sententiam  parum  consulere 
consolationi  et  spei  fidelium  qui,  hac  ductrina  permoti,  facile 
iu  desperationem  delabi  possunt. 

Resp.  1"  inconveniens,  si  quod  sit,  pariter  militare  contra 
Molinistas  tpmperatiores  ;  2"  sed  contra  majorem  s[jem  et 
consolationem  ex  1).  Thomie  doctrina  colligi.  Nam,  juxta  S. 
Doctorem,  salus  nostra  ipsi  Dei  bonitati  et  onniipotentia? 
committitur ;  juxta  Molinistas  vero,  fragihtati  et  inconstantia^ 
voluntatis.  At  certe  "  tutiores  vivimus,  si  totum  Deo  damus  " 
(Aug.  de  Don.  Persev.  c.  VI)  ^      .  • 


ARTICULUS    IV. 

Utrum  prwdestinatio  sit  certa. 

Inter  proprietates  proedestinationis  primum  locum  tenet 
certitudo  :  qute  quidem  vel  in  se  vel  quoad  nos  investigari 
potest. — Prseterea  secundum  se  certitudo  illa  non  sohim 
cognitionis  est  quam  praiscientiam  dicimus,  sed  etiam 
ordinis  seu  causalitatis,  secundum  quod  praidestinatio  est 


1— Cf.  de  Ver.  Q.  VI,  a.  2  ;_Billuart,  Diss.  IX. 
25 
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effectrix  seu  ordinatrix  humanaTum  rerum  in  finem.  De  hac 
prsesertim  certitudine  causalitatis,  quam  nonnihil  iniicit  Moli- 
nismus,  modo  disserturi  sumus. 

CondUSlO  1*. — PRiEDESTlNATIO  CERTA  EST  ETIAM  CERTI- 
TUDINE  CAUSALITATIS,  QUIN  EX  HOC  Lif  DATUR  ARBITRULIBERTAS. 

1*  Pars  prob. — 1"  Ex  Scriptura  (Joan.  X,  27-28) :  Oves 
rneoB  vocem  meam  audiunt,  et  ego  cognosco  eas,  et  sequun- 
tnr  me.  Et  ego  vitam  ceternam  do  eis,  et  non  perihunt  in 
ceternum,  et  non  rapiet  eas  quisquam  de  manu  mea. — 
2^  Ex  S.  Augustino  (de  Corr.  et  Gr.  c.  VII) :  "  Horum  (elec- 
torum)  si  q-iisquam  perit,  fallitur  Deus ;  sed  nemo  eorum 
perit,  quia  non  fallitur  l)eus.  Horum  si  quisquam  perit,  vitio 
humano  vmcitur  Deus ;  sed  nemo  eorum  perit,  quia  nulla  re 
vincitur  Deiis." — 3"  Ratione.  Prsedestinatio  est  pars  Provi- 
dentiae.  Atqui  Providentias  ordo  ob  efficaciam  divinse  virtu- 
tis  (cf  quffist.  praec.)  infallibihs  est,  ita  ut  nihil  possit  deficere 
a  generali  fine  Providentiae  ;  quse  vero  a  fine  particulari  deci- 
duntetiam  quoad  hoc  snb  ProvidentiaB  ambitu  coucluduntur. 
Ergo  ordo  Praedestinationis,  qui  est  de  contingentibus,  at 
sub  ratione  futurorum  maxime  per  influxum  divinae  actionis,. 
omnimoda  certitudine  firmatur  ^ 

2*  Pavs  liquido  constat  ex  qugest.  praec.  (art.  5)  :  ubi 
ostensum  est  nou  solum  eventum  liberum,  sed  etiam  modum 
seu  libertatem  ejus  a  Deo,  supremo  raovente,  primo  repeten- 
dum  esse.  Unde  "  liberum  arbitrium  deficere  potest  a  salute ; 
tamen  in  eo  quem  Deus  praedestinat,  tot  alia  adminicula 
l^raiparat,  quod  vel  non  cadat,  vel  si  cadat,  quod  resurgat ; 
sicut  exhortationes  et  suftragia  orationum,  donum  gratite  et 
aha  hujusmodi,  quibus  Deus  adminiculatur  homini  ad  salu- 
tem.  Si  ergo  consideremus  .salutem  respectu  causw  proximoi, 
scil.  liberi  arbitrii,  non  habetcertitudi  em,  sed  coutingentiam ; 
respectu  autem  causm  primce  ({Ute  est  priEdestinatio,  habet 
certitudinem  "  (de  Ver.  loc.  cit.J. 

Conduslo  2*. — Nemo,  citra  specialem  revelationem, 
OERTUS  omnino  esse  potest  de  sua  pr^destinatione  ;  licet 
PLERAQUE  PR/KDESTINATIONIS  S1(;NA  in  hanc  spem  inducant. 

1*  Pars  definita  est  a  Conc.  Trid.  contra  ha^reticos,  Cal- 
vinum,  hucerum,  Pet.  Martyrem  et  Kemnitium  :   "  Nemo, 


l^ii:'.  '■* 


l—Cf.  de  Ver.  Q.  VI,  a.  3. 


QUiEST.   II.    ART.   IV. 


387 


quamdiu  in  hac  mortalitate  vivitur,  de  arcano  divinae  prsedes- 
tinationis  mysterio  usque  adeo  prsesumere  debet,  ut  certo 
statuat  se  omnino  esse  in  numero  prsedestinatorum  "  (Sess. 
VI,  cap.  12). 

Prob.  1"  ex  Scriptura  (l  Cor.  IX,  27)  :  Castigo  corpus 
meum  et  in  servitutem  redigo,  ne  forte,  cum  aliis  prcedica- 
verim,  ipse  reprobus  effi^ciar  ;  et  (X,  12) :  Qui  se  existimat 
stare,  videat  ne  cadat. — 2"  Ex  SS.  Patribus  inter  quos  pos- 
terior  Bernardus,  omnium  vocem  resonans,  ait  (Serm.  1  in 
Septu.) :  "  Quis  potest  dicere  :  ego  de  electis  sum...  recla- 
mante  Scriptura  :  nescit  homo,  si  erit  dignus  amore  aii  odio  ? 
Certitudinem  utique  non  habemus,  sed  spei  fiducia  consolatur 
nos,  ne  dubitatiouis  hujus  anxietate  penitus  cruciemur." — 
'3f^  Ratio  coucl.  est,  quia  quse  ex  divina  voluntate  dependeut 
nonnisi  revelatione  innotescere  nobis  possunt  :  noluit  autem 
Deus  hanc  revelationem  plerisque  fieri,  ne  praesciti  despera- 
rent  et  securitas  iu  electis  negligentiam  pareret.  (De  Ver.  Q. 
VI,  a.  5). 

2'  Pars  concedit  specialem  revelationem  nonnuUis  factam, 
juxta  verba  Trid.  (loc.  cit.)  :  "  Nisi  ex  speciali  revelatione, 
sciri  non  potest  quos  sibi  Deus  elegerit." 

Hanc  sortem  habuisse  conversum  latronem,  ex  ore  Christi 
comperimus;  idque  de  omnibus  Apostolis  post  descensum 
Sp.  Sancti,  ut  in  gentes  alacrius  pergerent,  probabiliter  existi- 
matur. — Hoc  maxime  theologi  sentiunt  cunctique  fideles  de 
B.  Virgine  Maria. — Postremo  et  opinari  Hbet  plurimis 
etiam  electis  prope  mortem  hujus  certitudinis  ineffabile  sola- 
tium  a  Deo  tribui. 

3'  Pars  consistit  in  Qimmer&ndis  signis proidest^ nationisy 
quse  potissima  sunt : 

•1"  Bonse  vitcie  decursus  (S.  August.) — 2°  Testimonium 
conscientiae  a  gravioribus  peccatis  purae,  et  malle  mori  quam 
Deum  offendere  (S.  Thom.  et  S.  Bernard.) — 3"  Rerum  mun- 
danarum  contemptus  (S.  Thom.  I-II"',  Q.  CXII,  a.  5). — 
4"  Delectari  in  cogitando,  loquendo,  et  audiendo  de  Deo 
(S.  Greg.  et  S.  Thom.) — 5"  Dilectio  inimicorum  juxta  illud 
(Matth.  V,  44-45)  :  Diligite  inimicos  vestros ...ut  sitis  Ji.lii 
Patris  vestri,  qui  in  ctelis  est. — 6"  Humilitas  (S.  Greg.) — 
7"  Specialis  devotio  erga  B.  V.  Mariam  cui  Ecclesia  applicat 
verba  (Prov.  VIII,  35) :  Q»u  me  invenerit  inveniet  vitam, 
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et  hauriet  salutem  a  Domino  (S.  Anselmus,  S.  Bernardus, 
etc)  1. 

Solv.  obj.  (cont.  1*""  concl.) — Obj.  1. — Legitur  (Apoc. 
III,  11)  :  Tene  quod  hahes,  ut  nemo  accipiat  coronam 
tuam.  Atqui  corona  qura  perd'  potest  non  subest  certae 
pnedestinationi.  Ergo. 

Eesp.  D.  M  :...  et  sermo  est  de  corona  ex  prsedestinatione 
gloria;,  N  ;  ex  merito  gratine,  C. — Trans.  m. — Xeg.  conseq. 

1"  Corona  dicitur  esse  alicujus  dupliciter  :  uno  modo  ex 

pricdestinatione  divina,  et  sic  nullus  coronam  suam  amittit  ; 

alio  modo  ex  merito  grati.X',    et   sic   potest  aliquis  coronam, 

quam  meritus  est,  per  peccatum  mortale  sequens  deperdere. — 

2"  Alius   coronam    illam   amissam    accipit  :    a)    tum   quia 

loco  perdentis  subrogatur,  quum  Deus  non  permittat  aliquos 

cadere  quin  alios  erigat,  v.  g.  gentiles  respectu  Judijeorum  ; 

b)  tum  quia  substitutus  in   statum  gratite  alterius   de  illius 

bonis  in  teterna  vita  gaudebit. 

1    • 
Om.  2. — Possibile   est  aliquem  pnedestinatum  peccare  et 

tunc  occidi.     Atqui  hoc  posito,   frustratur  prasdestinationis 

eltectus.  Eigo. 

liEaP,  D.  M  :...  si  cousideretur  secundum  se  seu  secundum 
potentiam  quie  in  ipso  est  et  in  sensu  diviso,  C  ;  in  sensu 
composito  seu  prtecise  prout  subest  pra^destinationi,  N. — 
C.d.m. — Xeg.  conseq. 

Oi5J.  3. — Quidquid  Deus  potuit,  potest.  Atqui  potuit 
non  prjTidestinare  quem  prajdestinavit.  Ergo  nunc  potest 
non  priedestinare,  et  ideo  etc. 

Kesp.  D.  M  :...  absolute,  C;  ex  suppositione  facta  quod 
Deus  semel  quidpiam  leternaliter  futurum  decreverit,  X.  — 
C.m. — Neg.  conseq  -. 


tJ!...,.,. 


1 — Cf.  S.  Alph.  de  Lig.  Les  qloires  de  Marie,  t.  V'",  c.  VIII,  3. 
2— Cf.  de  Ver.  Q.  VI,  a.  3. 
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ARTICULUS  V. 


Utrum  numerus  prmdestinatorum  sit  certus. 


n  sensu 


Certitudo  prpedestinatiohis,  quam  in  art.  proec.  secundum 
propositi  divini  ordinem  et  firmitudinem  adstruximus,  con- 
cludenda  objicitur  etiam  quoad  numerum  priTedestinatorum  ; 
qui,  prout  vel  absolute,  vel  relative  seu  respectu  numeri 
reproborum  inspicietur,  geraina^  propositionis  materiam  sup- 
peditabit. 

€oilcluiSio  1\ — iSUMERlTS  PRiEDESTINATORUM  CERTUS  EST, 
NON  SOLUM  FORMALITER,  SED  ETIAM  MATERIALITER,  PER  MODUM 
CUJUSDAM  PRINCIPALIS  PRiEFINlTIONIS  ;  AT  SOLI  Deo  EXPLO- 
RATUS  EST. 

Dico  1"  certum  esse  electorum  numerum  juxta  illud 
(2  Tim.  II,  19)  :  Cognovit  Boiuinus  qui  sunt  ejus.  Unde 
Aug.  (de  Corr.  et  Gr.  XIII),  loquens  de  prredestinatis  in 
regnuin  Dei,  ait:  "Quorum  ita  -^ertus  est  nuinerus  ut  nec 
addatur  ei.s  (juisquani  neo  minuatur  ex  eis." 

Dico  2"  coiilra  quosdam  certum  esse  illorum  numerum 
non  solum  formaliter  et  abstracte,  puta  quod  centum  vel 
mille  salventur,  sed  etiain  inaterialiter  et  concrete,  nenipe 
quod  hi  vel  illi :  secus  periineretur  certitudo  ordinis  pranles- 
tinationi  tributa. 

Addo  M"  numerum  illuin  Deo  certum  osse  non  iiumIo 
ratione  cognitionis,  quo  pacto  perspectum  habet  nunierum 
guttaruin  pluviie  et  areniB  maris,  sed  etiam  vaiione  cujusdam 
prwfiniiionis.  Quirumque  enim  intendit  determinatam 
mensuram  in  suo  effectu  nuinerum  aliquem  excouitat  et 
definit  in  ejus  partibus  esseutialibus  (iu;e  pvr  se  re(juirnntur 
ad  perfectionem  totius;  'Ma'  vero  requiruntur  non  j^roj^ter  se, 
sed  2>roptcr  aliud,  (i\\<fnx\tAU-  secundario  seu  tot  accij^iuntur 
qnot  necessaria  sint  ad  bonum  parlium  essentialium.  Atqui 
partes  essentiales  universi  sunt  eommuniter  (juidem  nmnia  ea 
quiequamdam  jierjietuitatem  sibi  vindieant,  ut  sph.erie,  stelbe, 
elementa,  principalius  vero  creatunp  rationah;s,  principa- 
lissime  autem  ilUe  (jua'  ultimuiu  fineni  seu  1)eatitudinem 
conaequuntur.  Ergo  pra'destinatorum  numerus  certns  est  ot 
a  J)eo  electus  per  modum  cujusdam  priucipalioris  prjctini- 
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tionis. — Reprohi  autem  videutur  esse,  prseviso  peccato,  a 
Deo  pr?eordinati  in  profectum  electorum  quibus  omnia 
cooperantur  in  honum  (Eom.  VIII,  28),  et  ideo  tot  quo- 
dammodo  perraittuntur  quot  Deus  ad  bonum  electorum  con- 
ferre  conspiciat. 

4"  Tandeni,  licet  quidam  dicant  tot  ex  hominibus  salvandos 
esse  quot  Angeli  ceciderunt ;  alii,  quot  Angeli  remanserunt; 
iilii,  simul  quot  ceciderunt  et  quot  universaliter  creati  fue- 
runt ;  melius  dicitur  quod  "  soli  Deo  est  cognitus  numerus 
electorum  in  superna  felicitate  locandus,"  ut  habet  CoUecta 
pro  vivis  et  defunctis. — Id  tamen  extra  dubium  est,  numerum 
ilhim,  absohite  spectatum,  ingentem  esse,  cum  scriptum  sit 
(Aitoc.  VII,  9)  :  Vidi  turham  niagnam,  quam  dinumerare 
nemo  poterat,  ex  omnihus  gentihus  et  trihuhus,  populis  et 
liuguis,  stantes  ani'  thronum. 

Conclnslo  2\ — Phouabilius  censetuu  :  primo,  InUMERUM 

PRyEDESTINATORUM,  PROUT  CONSTAT  EX  AnGELIS  ET  HOMINI- 
BU8,  REPHOBORUM  NUMERUM  EXCEDERE  ;  SECUNDO,  EX  FIDE- 
LIBUS  QUI  IN  ECCLESI.A.  liOMANA  DECEDUNT  MULTO  PLURES 
SALVOS  FIKKI ;  TERTIO  TAMEN,  IN  TOTA  HOMINUM  COLLECTIONE, 
PAUCIORES  SALVARI. 

1'  J^ars  evincitur  1"  ex  eo  quod  S.  Thomas  (I,  Q.  LXIII, 
a.  9)  conchidit  Angclos  ([ui  in  gratia  manserunt  longe  nume- 
rosiores  esse  iis  qui  peccaverunt.  Atqui  improbabile  non  est 
Angelos  ob  nobihtateni  suara  (cf.  I,  Q.  L,  a.  3)  horaineii 
nuniero,  etiara  hand  niediocri  excessu,  superare.  Ergo,  quid- 
(juid  sit  de  nuniero  horainuni  preedestinatorura,  assurapta 
opinio  probanda  videtur. — Eo  raagis  2**  quia  quara  raaxime 
congruit  totali  operi  divinu3  Sapientiie,  Bonitatis  et  Poteu- 
tiai,  ut  intellectuales  ac  nobihores  crcatune  universira  surap- 
ix,  salteni  nt  In  plurihas,  linera  ultirauni  consequantur. 

2'  Pars  1"  nititur  pam^^o^a  (Matth.  XXII),  ubi  narra- 
tur  niuhos  ad  conviviuni  regis  invitatos,  intolhge  ad  fidera, 
venire  renuisse ;  ex  iis  vero  qui  venerunt  seu  veram  Christi 
Ecclesiara  ingressi  sunt  ununi  inventum  fuisse  sine  veste 
nu})tiah,  i.  (\  sine  aniictu  justitiie,  non  quasi  unus  tantum 
ex  Christi  fidehbus  sit  reprobandus,  sed  (ita  sentio)  ut  signifi- 
caretur  ranjor  ex  ilhs  salvandoruni  nuraerus. — 2**  Hanc  senten- 
tiara,  ni  fahor,  sat  coramunera,  Suarez  (de  Pra^d.  1.  VI,  c.  3) 
sequenti  ratiocinio  tuetur  :  "  Si  per  Christianos  intelhgamus 
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solos  illos,  qui  intra  jdJcclesiam  catholicam  moriuntur,  veri- 
similius  mihi  est  plures  illorum  salvari,  in  lege  gratiae. 
Ratio  est,  quia  imprimis  ex  his  qui  moriuntur  ante  adultam 
«iBtatem,  maxima  multitudo  decedit  cum  Baptismo  :  ex  adul- 
tis  vero,  hcet  major  pars  hominum  sropius  mortahter  peccet, 
tamen  saepius  resurgunt,  et  ita  cadendo  et  resurgendo  vitam 
transigunt.  Tandem  vero  in  fine  pauci  sunt  qui  per  Sacra- 
menta  non  praeparentur  ad  mortem  et  de  peccatis  doleant, 
sahem  per  attritionem  :  hoc  autem  sufficit  ut  in  eo  tempore 
justificentur." 

ij'  Pars  manifestanda  superest. — Prwnotetur  a)  damna- 
tum  fuisse  a  Coug.  Indicis  (1772)  cap.  5  operis  Ben.  Plazza 
de  Paradiso  cum  commentario  J.  M.  Gravina,  quo  capite 
plurimis  argunientis  defensa^ur  hoec  prop :  Verisimile  est, 
elertos  homiv.es  respectu  hominum  reproborum  longe  nume- 
rosiores  esse. — b)  Ktsi  autem  sustineri  possit  a  Cathohcis  nec 
desint  qui  sentiant  prpedestinatorum  numerum  vel  aiquare 
(ita  Gener,  Hurter)  vel  etiam  superare  (ita  Bougaud)  ^  nume- 
rum  reproborum,  probabihor  tamen  et  commuuis  senteutia 
(ita  Suarez)  tenet  reprobos  in  majori  esse  numero. 

Hoc  suadetur  1"  ex  ipsa  S.  Scriptura.  Nam  (Matth.  VIl, 
13-14)  formidabiHs  Christi  monitio  est :  Intrate  per  angus- 
tam  portam,  qula  lata  porta  et  spatiosa  via  est  qnAje  ducit 
ad perditionem,  et  midti  sunt  qui  infrant  per  eam.  Quam 
amjusta  porta,  et  arcta  via  cst  qua'  ducit  ad  vltam :  et 
pauci  sunt  qui  inveniunt  eam  (cf.  Luc.  XIII,  23-24).  — 
Accedit  ilhid  (Matth.  XXII,  14)  :  Mulfi  sunt  vocati,  pauci 
vero  electi  ;  quibus  verbis  clauditur  pavabola  jam  relata  de 
convivio  atque  expositores  communiiis  censent  significari 
electorum  numerum  relative  parvum  (cf.  ibid.  XX,  16). — 
Tandem  (1  Pet.  IV,  18)  legitur.  Si  justus  vix  salvabitur, 
impius  et  peccator  ubi  pnrebunt .- 

2"  Inter  Patres  audiatur  S.  Au(/vsti7ius,  (1.  de  Corr.  et  Gr. 
c.  10):  "  Quod  ergo,  inquit,  7>awc/  in  comparatione  pereun- 
tium,  in  suo  vero  numero  muki  hborantur,  gratia  fit,  gratis 
fit,  gratiaj  sunt  agendfe  quia  fit."  Et  (cont.  Cre.sconium,  1. 
III,  c.  66)  :  "  Boni,  ait,  verique  Christiaui,  qui  per  se  ipsos 
multi   sunt,    in   comparatione  malorum    pauci  sunt :  sicut 
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multa  grana,  quibus  horrea  magna  complentur,  pauca  uici- 
mus  in  comparatione  palearum." 

3"  S.  Thomas  (I,  Q.  XXIII,  a  7  ad  3 ;  Q.  LXIII,  a.  9  ad  1  ; 
1-11«',  Q.  LXXI,  a.  2  ad  3)  tria  rationum  momenta  in  hanc 
sententiam  confert.  Scil.  aj  bonum  excedens  communem 
naturse  staturn  ut  in  j^luribus  deficit.  Atqui  bonum  salutis, 
respectu  hominum,  illius  generis  est:  tum  quia  homines 
vehementius  moventur  bonis  sensibilibus,  quu;  proximiora 
suut  et  pluribus  nota,  quam  bono  rationis ;  tum  quia,  sicut 
profunda  intelligibiliuni  naturalium  scientia  ])aucioribu.s 
competit,  ita  quoque  altiorum  et  divinorum  contempla- 
tio. — b)  l*necipue  id  valet,  secuudum  quod  naturii  gratiu 
destituta  est  per  corruptionem  originalis  peccati. — <■)  Atque 
in  hoc  etiam  misericordia  Dei  eftulget,  quod  aliquos  in  illam 
salutem  erigit,  a  qua  pluiimi  deficiunt  secunduni  communem 
cursum  et  inclinatioucm  natune. 

Lugenda  temporum  et  nationum  Jiistoria  cum  antiqua 
tum  recentior  idipsuni  confirmat. 

Utinam  suasibilior  foret  sententia  gallici  scriptoris  Bov- 
gaud  doctrinam  communem  abnuentis,  ne  malum  de  bouo 
ac  Eedemptore  Christo  triumphare  videatur !  —  Verum 
a)"  non  numerandum, sed ponderandum  "  estbonum  quod fit, 
prnesertim  bouum  gratite,  ex  quo,  etiamsi  ad  salutem  uuius 
hominis  coarctaretur,  infinitum  pene  glori.ne  gradum  collige- 
ret  Deus.  b)  Pra^terea,  eatenus  malum  contingit  quatenus 
Supremus  Provisor  sapientissime  illud  permittit.  c)  Denique, 
quia  electis  "  omnia  cooperantur  in  bonum,"  opera  Satana> 
ejusque  satellitum  taliter,  agente  Deo,  disponuntur  et  ordi- 
nantur  ut,  quasi  triumphalia  spolia  currui  ju,storum  suspensa, 
in  niajus  Im]wrii  diviui  decus  concurrant. 
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V  Sumnia  lex  priedestinationis  est  ut  effectum  suum  non 
consequatur  nisi  concurrentibus  causis  executivis,  quarum 
harmouia  cAim  causa  prima  in  lucem  promenda  prtesenti 


QUiEST.   II.    ART.   VI. 


393 


ica  uici- 
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articulo  suscipitur.  Et  licet  titulus  sitde  precibus  sanctorum 
tantum,  latius  tamen  intelligi  debet  de  iis  omnibus  quae 
quomodocumque  confluant  in  effectum  prredestinationis  exe- 
quendum. 

2"  Duo  occun-uut  extremi  errores,  aequa  reprehensione 
digni. — a)  Quidam  enim,  attendentes  certitudinem  diviua) 
prsedestinationis,  dixerunt  superfluas  esse  orationes  vel  quid- 
quid  aliud  fiat  ad  salutem  a;ternam  consequendam  ;  eo  quod 
his  factis  vel  non,  prjedestinati  salvantur,  reprobati  vero  dam- 
nantur.  Quae  oyhno  ex EpicureorurtifniaMsiuo  OYhiLntlterania 
et  Calvinistis  accepta  fuit. — h)  Alii  docuerunt  per  orationes 
mutari  divinam  prffidestinjitioneni  ;  quod  sensisse  fernntur 
Ajgyptii  et  Stoiei,  absurde  ponentes  ordinationem  divinam, 
quam  fatum  appellabant,  aliquibus  sacriHciis  et  orationibus 
impediri  posse. — c)  Media  via  consistet  veritas. 

€0UClllsi0. — Pr^EDESTINATIO  JUVAia  P0TE8T  riiEClBUS 
BONISQUEOrEKIBUS,  NON  QUIDEM  QUANTUM  AD  IPSAM  PH/EOUDI- 
NATIONEM  DIVINAM,  SED  QUANTUM  AD  EFEECTUS  EXECUTIONEM. 

1*  Pars  manifesta  est  ex  dictis  (art.  3-4).  a)  Non  enini 
preces  aliaque  bona  opera  ratio  sunt  ex  qua  per  pra^scien- 
tiam  aliquis  jmedestinetur.  b)  Nec  ]»ra?destinatio  seniel 
statuta  infallibili  consilio  immutari  potest ;  nam  (Itoni.  XI, 
29)  sine  pwnitentia  sunt  doria  Dei  et  vocatio. 

2*  Parsjide  constat  ex  Co7ic.  Triil.  (Sess.  VT,  c.  16)  de 
utilitate  ac  necessitate  bonorum  operuni  ad  saluteni. 

Jlt  revera  1"  SS.  lAttera'  freiiuentissime  hortantur  ad 
orationem  bonaque  cujusvis  generis  opera.  Sic  (2  Pet.  1,  10) 
dicitur :  Satagite  ut  per  hona  opera  certara  vedrani  voca- 
tionciii  et  electionem  faciatis ;  non  quasi  electio,  in  divina 
mente  consistens,  eertitudineni  suani  a  futuris  eventibus 
mutuetur,  sed  quia  virtutum  oultuva  pitedestinationis  effec- 
tus  certitudinaliter  iuipletur. — Genesis  (XXV,  21)  exemplo 
rem  confirmat :  Deprecatvsque  est  haac  Dominuiti  pro 
uxore  sua,  eo  quod  esset  sterilis :  qvi  exaudivit  eum  et 
dedit  conceptum  Rehecca' ;  uude  natus  est  Tacob  ^medes- 
tinatione  electus :  cujus  tanien  pnedestinatio  inipleta  non 
fuisset,  nisi  preces  nativitati  illi  i^neivissent. 

2"  Optime  quadrant  veritati  intentie  verba  GregoHi 
(1.  1  Dial.  c.  VIII)  :  "  Ea  qute  sancti  viri  onindo  efficiunt 
ita  priedestinata  sunt  ut  preeibus  ubliueuutur." 
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3'  Praesto  est  convincens  ratio. — Praedestinatio  enira  est 
Providentiaj  pars.  Atqui  Providentia  non  subtrahit  causas 
secundas,  verum  sic  eis  utitur  ut  sine  illis  provisi  effectus 
non  provenirent ;  unde  eatenus  effectus  infallibiliter  conse- 
quuntur,  quatenus  ordo  omnium  causarum  secundarum 
subjacet  divinse  providentise  easdem  instituenti  et  promoventi 
ad  suos  actus ;  quod  evidentissime  in  effectuum  naturalium 
processibus  experimur.  Ergo  sentiendum  est  ita  Deum 
aliquem  prajdestinare,  ut  etiam  sub  ordine  divinse  prsedesti- 
nationis  cadat  quidquid  hominem  ad  salutem  promoveat,  vel 
oratioues  propriae  vel  aliorura,  vel  alia  bona  sive  naturalis 
sive  supernaturalis  ordinis,  sine  quibus  aliquis  finem  suum 
non  assequitur. — Imo  censet  Billuart  cum  pluribus  aliis 
non  solum  mala  pcenoi,  sed  et  pe7"m,issio7ievi  peccati,  in 
quantum  occasionaliter  deservit  majori  peccantis  sanctifica- 
tioni,  esse  iu  electis  pvfedestinationis  effeotum. 

f^olY.  ol»|* — Oi5J.  1. — Nullum  ffiternum  a  temporali  juvari 
potest.  Atqui  prsedestinatio  est  {eterna,  preces  sanctorum 
autem  terapovales.  Ergo. 

Eesp.  D.  Jf  .•...secundum  se,  C ;  secundum  suos  effectus 
K. — C.m. — ^eg.  conseq. 

Oi5J.  2. — Nullus  juvatur  consilio  auxiliove  extraneo,  nisi 
ob  defectum  cognitionis  et  virtutis.  Atqui  neutrum  de  Deo 
dici  potest.  Ergo. 

Eesp.  D.  M  :  Nullus  juvatur  velut  inferior,  nisi...C;  velut 
superior  exequens  per  rainistrum  suam  operatiouem,  N. — 
C.d.m. — Neg.  conseq. 

Juvari  per  moduni  ^'w/^Ho?'^^,  accipientis  ab  alio  virtucm, 
infirmi  est,  ideoqueDeo  non  convenit  j  uxta  ilL:d  (Is.  XL,  13) : 
Quis  adjuvit  Sj)i'fitiirn  Domini  ?  aut  quis  consiliarius  ejus 
fuit  ? — Juvari  verc  per  modura  superioris  seu  domini  utentis 
aliorum  rainisterio,  non  quidera  ex  indigentia.sedex  bonitatis 
abundantia,  dignitas  est  Deo  propriissiraa :  unde  dicitur 
(1  Cor.  III,  9) :  Dei  enim  sumus  adjutores. 

Obj.  3. — Ejusdera  est  adjuvari  et  irapediri.  Atqui  Prsedes- 
tinatio  non  potest  aliquo  modo  iinpediri.  Ergo. 

Resp.  D.  JW  .-...penes  causas  secundas  defectibiles,  C; 
penes  causam  primara  indefectibilem  quam  creaturae,  non 
ob  ejus  defectum,  sed  in  sut  bonum  adjuvant,  N. — C.7n. — 
Neg.  conseq. 
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De  lihro  vitoa. 


(Q.  XXIV,  a.  1-3) 


Ad  coniplendara  doctrinam  prjEsentis  qusestionis,  postre- 
mum  est  ut  de  lihro  vitoi  summatim  agamus  :  quo  quidem 
uomine  etsi  intelligi  p(  sit  vel  Scriptura  Sacra  vitre  prin- 
cipia  tradens,  vel  ipse  Christua,  sanctitatis  exemplar,  vel 
descriptio  gestorum  a  sanctis,  tamen  ecclesiastico  usu  pro- 
prius  significari  consuevit  intelligihilis  conscriptio  seu  jirma 
qucedam  et  privilegiata  notitia  pnedestinatorum,  i.  e.  elec- 
torum  ad  vitam. — Igitur  liber  vitse  non  est  re  aliud  a  pree- 
destinatione,  sed  formaliter  seu  ratione  differt,  in  quantum 
importat  specialem  Dei  et  approbativam  notitiam  de  preedes- 
tinatis. — Nec  necesse  est  ponere  lihrum  mortis  reproba- 
tioni  respondentem  :  mos  quippe  est,  non  eos  qui  repudiantur, 
sed  eos  qui  eliguntur  conscribere. — Demum,  quia  id  ad  quod 
eligitur  aliquis  habet  rationem  finis,  et  quidem  pra3ter  naturse 
exigentiam,  liber  vitse,  electorum  nomina  continens,  proprie 
respicit  vitam  gloriw,  non  autem  vitara  naturse,  nec  etiam, 
simpliciter  loquendo,  gratiae  qua?  est  medium  ad   gloriam. 

Concliislo  1". — Datur    penes    Deum   liber    vit/E    de 

PRiEDESTINATIS  AD  GLORIAM.  " 

Id  1"  certissime  constat  ex  Scripturis.  Nam  (Ps. 
CXXXVIII,  15)  legitur:  Et  in  Uhro  tuo  omnes  scrihentur. 
Et  (Is.  IV,  3)  :  Sanctus  vocahitur  omnis  qui  scriptus  est 
in  vita  in  Jerusalem. — In  N.  T.  Christus  discipulos  allo- 
quens  (Luc.  X,  20)  ait :  Gaudete  quod  noniina  vesfra 
scripta  sunt  in  coelis.  Et  Apost.  refert  de  quibusdam  justis 
(Philipp.  IV,  3) :  Quorum  nomina  sunt  in  lihro  vitoi. 
(Cf.  Heb.  XII,  22-23 ;  Apoc.  \IU.  8). 

2"  Ratio  facili  opere  exstantiam  ac  indolem  libri  vita3 
adstruit. — Etenim  omnes  praidestinati  eliguntur  a  Deo  ad 
habendam  vitam  aiternara,  ita  ut  se  illos  prnBdestinasse 
jugiter  meminerit,  Atqui  liber  vitse  nihil  aliud  est  quam 
notitia  qua  Deus  sibi  repraesentat  et  firmiter  in  memoria 
tenet  quos  ad  vitara  ajternam  elegit.  Ergo.  Expl.  min.  Liber 
vitae  in  Deo  dicitur  metapkorice  secundum  sirailitudinem 


396 


DISPUTATIO   VI. 


itvl 


acceptam  ab  huraano  more,  juxta  quem  electi  acl  aliquid, 
puta  milites  vel  consiliarii,  conscribuntur  in  libro.  Hinc 
quemadmodum  scriptura  libri  materialis  signum  est  repra;- 
seiitativum  ac  memorativum  eorum  quse  scribuntur,  ita 
cognitio,  qua  Deusfirma  perennique  reprtesentatione  in  intel- 
lectu  retinet  se  aliquos  prsedestinasse  ad  salutem,  aptissime 
liber  vitae  dicitur.  , 

ConCluSlO  2". — NeMO  SIMPLICITER  SEU  EX  PRiEDESTINA- 
TIONE  DIVINA  SCRIPTUS  IN  LIBRO  VIT^  DE  EO  DELETUR  ; 
DELERI  TAMEN  POSSUNT  SCRIPTI  SECUNDUM  QUID  SEU  EX 
GRATIA. 

1°  Quidam  dixerunt  de  libro  vitfe  neminem  deleri  posse 
secuudum  rei  veritatem,  posse  tanien  aliquem  deleri  secun- 
dum  opinionem  hominuvi,  quando  nempe  apparet  a  justitia 
excidisse  quos  homines  falso  ])rnedestinatos  {estimabant :  quo 
inodo  exponitur  (Ps.  LXVIII,  33)  :  Deleantur  de  lihro 
viventium. — Sed  (piia  non  deleri  de  libro  vitaj  ponitur  inter 
prsemia  jnstorum,  juxta  ilhid  (Apoc.  III,  5)  :  Qai  vicerit  sic 
vestietur  vestimentis  albis,  et  non  deleho  noinen  ejus  de 
lihro  vita',  quod  autem  sanctis  rei^romittitur  non  sohim  in 
hominum  opinione  est,  idcirco  deleri  vel  non  (lcleri  de  libro 
vita3  etiam  qv.antuni  ad  rem  intelhgendum  est. 

2"  Et  sano,  liber  vitse  est  conscriptio  dirigendorum  in 
vitam  seternam,  ad  quam  ordinatur  aliquis  cx  duobus,  scil. 
ex  pncdestinatione  divina  et  ex  gratia,  «lua  quis  fit  (hgnus 
vita  a3terna.  Atcjui  prima  (]uidem  oidinatio  nunquam  deficit ; 
posterior  vero  interciditur  per  peccatum  moitale.  Ergo  ordi- 
nati  ad  vitam  peternam  ex  prcjedestinatione  scripti  sunt  iu 
libro  vitfe  simpliciter,  ita  ut  nunquam  deleantur;  ordinati 
vero  ex  sola  gratia  non  sunt  scripti  nisi  secundum  quid, 
habituri  vitam  a;ternam  in  causa  tantum,  et  tales  dc  libro 
vitae  deleri  possunt :  quai  deletio  accipienda  est  non  ex  parte 
Dei  scientis,  sed  ex  parte  rei  scitic  ^. 


At 


1 — Vid.  phira  in  Q.  VII  de  VerHate. 
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QU^STIO  TERTIA 

DE    DIVINA    POTENTIA 

Inter  ea  qufe  intellectum  et  voluntatem  divinam  consequi 
intelliguntur  proxime  subit  potentia,  qua  meus  dirigens 
vokintasque  imperans  consilia  proj)ria  exequuntur.  Itaque 
haud  abnormi  mcthodo  quiestio  de  potentia  diviua  sub 
pnesenti  I)is]).  VI  comprehendetui'. 

Duo  breviter  investigabimus :  j^rimum  de  ipsa  potentia 
Dei,  an  et  quid  sit  (art.  1);  alterum  de  quantitate  ejusdem 
potentiae  (art.  2). 


AKTICULUS  I. 

Utrum  in  Deo  sit  potentia. 

Duplex  est  potentia  :  passiva  quidem,  secundum  quam 
aliquid  susceptivum  est  alicujus  formie  vel  substantialis  vel 
accidentalis  per  modum  actus  primi ;  activa  vero,  cui  res- 
pondet  actus  secundus  seu  operatio  ^ — Operatio  autem  et 
ipsa  duplex  recensetur  :  scil.  una  immanens  quie  in  operante 
sistit  velut  ipsius  perfectio,  v.  g.  sentire,  intelligere,  velle ; 
altera  transiens  quse  in  exteriorem  rem  progreditur  velut 
perfectio  facti  quod  per  ipsam  constituitur,  v.  g.  calefacere, 
secare  2. — a)  Nimis  evidens  est  in  Deo  nullo  modo  dari 
potentiam  passivam.  h)  Prseterea,  jam  disseruimus  de  opera- 
tionihus  immanentihus  intellectus  et  voluntatis.  c)  Superest 
igitur  exponenda  doctrina  de  potentia,  prouti  hsec,  commune 
nomen  retinens,  definitur  principium  proximum  actionis 
transeuntis  sive  effectus. 


1 — De  Potentia,  Q.  I,  a.  1. 
2_C.  G.  II,  1. 
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GoncluBlo. — Admittp:nda  est  in  Deo  potentia  activa, 

SECUNDUM   PROPRIISSIMUM    CONCEPTUM. 

Prob.  1*  pars  quse  est  de  fide.  —  Nam  1"  Psaltes 
regius  frequenti  hymno  divinam  potentiam  celebrat.  Sic 
(Ps.  LXIV,  7)  dicitur :  Accinctuf*  potentia,  qui  conturhas 
profundum  maris,  sonum  Jluctuum  ejus  ;  (LXX,  17)  : 
Introiho  in  potentias  Domini;  (LXXXVIII,  9):  Potens 
es,  Domine,  et  veritas  tua  in  circuitu  tuo.  Concinit  Paulus 
(1  Tim.  VI,  15):  Solus  potens,  rex  regum  et  Dominus 
dominantium. 

2"  Digna  sunt  quse  recitentur  Augustini  verba  consen- 
sum  humani  generis  atlestantia  (Serni.  139  de  Temp.)  : 
"  Non  dico  :  da  mihi  Chvistianum,  da  mihi  Judreura,  sed  da 
mihi  Paganum,  idoloium  cultorem,  daemonum  servum,  qui 
non  dicat  Deum  esse  omnipotentem.  Negare  Christum 
potest,  negare  omnipotentem  Deum  non  potest." 

3"  Unumquodque,  quatenus  est  actu  et  perfectum,  secun- 
dum  hoc  est  principium  activuni  alicujus,  velut  de  abundantia 
perfectionis  suse  exterius  effundens;  patitur  autem  unum- 
quodque,  prout  est  deficiens  et  imperfectum.  Atqui  Deus 
est  purus  l  ,cus,  simpliciter  et  universaliter  perfectus  ;  neque 
in  eo  ahqua  imperfectio  locum  habet.  Ergo  maxime  competit 
Ipsi  esse  principium  activum,  nuUo  autem  modo  pati.  Atqui 
ratio  activi  principii  convenit  potentiae  activse,  utpote  qute 
non  est  nisi  principium  agendi  in  aliud.  Ergo  relinquitur  ut 
in  Deo  maxime  sit  poteutia  activa. 

2*  Pars  jam  elucet. — Etenim  potentia  tribuenda  est  Deo 
secundum  id  quod  perfectionis  est  in  ejus  conceptu,  absque 
uUa  passivitatis  admixtione.  Jamvero  potentia  activa  in  for- 
mali  suo  conceptu  perfectionem  simpliciter  continet,  nempe 
esse  principium  effectivum  alicujus,  quin  passivitas  seu 
potentialitas  absolute  admisceatur ;  adeo  ut  quo  major  agentis 
actualitas  ponatur,  eo  proprius  salvetur  ratio  potentiae  activse. 
Ergo  Deus,  in  summo  actualitatis  constitutus,  propriissima 
ratione  potens  dicendus  est. 

Arg.  decl. — a)  Imprimis  liquet  simplicitatem  Dei  raaxi- 
mam  requirere  ut  potentia  in  Ipso  aliud  re  non  sit  ab  ejus 
actione,  utrumque  vero  identificetur  cum  ejus  essentia  (a.  1, 
resp.  ad  1). 

b)  Quserentibus  num  potentia  divina  formaliter  distin- 


'    1  >^i  " 
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guatur,  velut  speciale  attributum,  ab  intellectu  et  voluntate, 
respondet  S.  Thomaa  :  "  Potentia  non  ponitur  in  Deo  ut 
aliquid  differens  a  scientia  et  voluntate  secundum  rem,  sed 
solum  secundum  rationem,  in  quantum  scil.  potentia  im- 
portat  rationem  principii  exequentis  id  quod  voluntas 
impcrat  et  ad  quod  scientia  dirigit  ,  quie  tria  l)eo  secundum 
idem  conveniunt.  Vel  dicendum  quod  ipsa  acientia  vel 
voluntaa  divina,  secundura  quod  est  principium  effectivum, 
habet  rationera  potentiie  "  (resp.  ad  4)  ;  uempe  practica  Dei 
scientia  et  voluntas  potest  dici  formaliter  efficacissima,  ut 
omnia  fiant  eo  ipso  quod  Deus  fieri  vult  et  jubet,  quamvis  id 
non  importetur  in  praecisa  scientise  voluntatisque  ratione. 

c)  Juxta  hanc  postremam  positionem,  qu?e  prohahilior 
videtur  i,  actio  potentiae,  utpote  imbibitie  in  intellectu  et 
voluntate,  dici  debet  formaliter  immanens  et  virtualiter 
transiens,  uempe  habens  efficaciam  producendi  exteriorem 
effectum. — Si  quis  vero  tenere  velit  priorem  hypothesim  de 
forraali  distinctione  attributi  potentise  ab  intellectu  et  volun- 
tate,  admissa  Cajetani  doctrina,  a  pluribus  tamen  rejecta, 
quod  actio  transiens,  praeter  motum  subjecti  exterioris  hujus- 
que  relationem  ad  agens,  aliquid  subjective  ponit  in  agente 
quo  actuetur  ad  aliud  perficiendum,  nihil  probibet  quin  dica- 
mus  actionem  potentise  in  Deo  esse  eminenter-formaliter 
transeuntem,  seclusa  relatione  reali  ad  creaturara  (cf.  Cajet. 
in  h.  loc ;  Satolli,  Disp.  III). 

d)  Tandem  "  in  Deo  salvatur  ratio  potentiae  quantum  ad 
hod  quod  est  principium  efectus,  non  autera  quantum  ad  hoc 
quod  est  principium  actionis,  quse  est  divina  essentia  ;  nisi 
forte  secundum modum intelligendi,  •pTont divina.  essentia... 
potest  intelligi  et  sub  ratione  actionis  et  sub  ratione  potentiae  " 
(resp.  ad  3). 


1— Cf.  Billuart,  Vol.  I,  Diss.  V,  a.  3. 
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ARTICULUS  11. 

Utrum  Deus  sit  omnipotens. 

(Q.  XXV,  a.  2-6) 

Omuipotentiam  Deo  detraxerunt  quicunique  aut  materiam 
a  l-)eo  non  creatam,  ut  Manichaii,  aut  instrumentuni  Deo 
necessarium  ad  creanduui,  ut  Ariani,  esse  dixerunt ;  aut 
non  posse  Deum  plura  majorave,  quam  fecit,  facere,  ut 
Origenes,  Ahailardas,  Guil.  Farisiensis.  (Cf.  1'etavius,  de 
Deo,  1.  V.  c.  5). 

Couclnsio. —  Dp:us  omnipotens  pr.edicandus  est  ;  prout 
sanxit  Conc.  Vat.  (cap.  I). 

1"  Namque  (Geu.  XVIII,  14)  legitur ;  Nurnquid  Deo 
quidquam  est  difficile !  Et  (Luc.  I,  o7) :  Non  erit  impos- 
sihile  apud  Deum  omne  verhuin. — Hinc  S.  Augustinus 
(Serm.  119  de  Temp.  c.  1):  "  Omnipotens  est,  inquit,  ad 
facieuda  majora  et  niinora.  Omnipotens  est  ad  ccelestia  et 
terrestria.  Oninipoteus  est  ad  facienda  immortalia  et  mor- 
talia.  Omnipotens  est  ad  facienda  spiritualia  et  corporalia. 
Omuipotens  est  ad  facieuda  invisibilia  et  visibilia :  magnus 
in  magni.s,  nec  parvus  in  minimis.  Postremo  omnipotens  e.st 
ad  facienda  omuia  (|Uce  facere  voluerit." 

2"  Dotem  illam,  Dei  propriissimam,  ratio  quoque  com- 
probat. — a)  Sane  in  omnibus  ageutibus  id  observatur,  tanto 
majorem  esse  agentis  potentiani  quanto  perfectius  habeat 
formam  qua  agit.  Atqui  essentia  seu  esse,  quo  Deus  agit,  est 
infinitum.  Ergo  ejus  potentia  debet  dici  infinita  tum  in  se 
seu  intensive,  tum  iu  objecto  seu  extensive,  quatenus  in 
latitudine  suorum  effectuum  terminum  non  agnoscat;  ex 
(juo  denominatur  Omnipotentia. 

h)  Iniimior  hujus  veritatis  intuitio  habebitur  ex  D.  Tho- 
mje  argumentatione,  cujus  hiec  summa  est. — Possibile,  quod 
respondet  ])otentiie  activse,  sequitur  perfectionem  agentis,  in 
qua  potentia  fundamentum  liabet :  siquidem  potentia  agendi 
in  hoc  consistit  quod  illam  perfectionem  communicare  valeat. 
Atqui,  secus  ac  .se  habent  creatie  naturie,  perfectio,  cui  inni- 
titur  potentia  divina,  non  est  coarctata  in  aliquo  genere,  sed 
totius  esse  plenitudinem  complectitur.  Ergo  possibile,  quod 
respoudet  poteutia»  divinae,  non  est  hoc  vel  illud,  sed  possi- 
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bile  simpliciter,  seu  quidquld  hahet  vel  hahere  potest  ratio- 
neiro  entis ;  adeo  iit  iiihil  Deo  impossibile  sit  iiisi  quod, 
contradictionem  impUcans,  nec  esse  nec  concipi  potest. 

c)  Referre  heic  jiiverit  distinctionem  vulgatissimam 
potentiie  divinre  in  ahsolutam  et  ordinatam. — Hanc  qui- 
dem  distinctioneni  com[)lurcs  intelligunt  de  potentia  extra- 
ordinarla  qua  Deus  pneter  communem  natune  vel  gratire 
cursum  operatur  et  de  potentia  ordinaria  qna  communem 
legem  sequitur. — Juxta  B.  r/i077if«  aliorumque  expositionem 
(a.  5  ad  1),  potentia  ahsoluta  potestas  est  exe([uendi  quid- 
quid  sapieutia  [iroponere  et  vohintas  sancta  u^cernere  potest, 
orrfimt^rt  vero  est  potestas  exequendi  eiquie  V(jluiitas  (Uri- 
gente  sapientia  reapse  decrevit.  Quo  erticitur  ut  Deus  abso- 
hitil  potentia  multa  [)ossit  ([u;e  ordinata  non  |)otest. — Falso  igi- 
tur  Jansenisiiii  faatores  aliam,([ua  abutuntur,  ex[)ositioneni 
tradunt.  aasi  potentia  onllnata  dicatur  qute  legihus  sa[)ien- 
tiic  et  jvistitiic  subest,  (t6.s'o/.«f(t  vero  quiie  secundum  se  sola 
operatur.  Sequeretur  enim  quod  Calvinus  ex  usitata  distinc- 
tione  derivaii  voluit  :  nem[)e  esse  in  Deo,  sicut  in  nobis, 
potentiam  inordinate  o[)erundi. 

Coroll. — 1"  Dens  peccare  non  [)otest,  eo  ipso  quod  est 
omnii)Otens  seu  quod  in  agenuo  deficere  nequit. 

2"  Non  potest  Deus  facere  qu(xl  pncterita  non  fuerint  : 
id  quippe  contradictorium  foret. 

3"  yim[)hciter  et  absolute  tenenduiu  est  Doum  alia,  posse 
effi^cere  quam  ([Uie  facit :  si([uidem  [^nesens  rerum  ordo  nou 
exhaurit  divinam  imitabilitatem  neque  divinie  bonitatis 
tinem  adiiequiit. 

4"  a)  Qualibet  re  a  so  facta  potest  Deus  aliani  meliorem. 
fiicere,  necu(ui  eanideni  reni  meliorare,  non  ([uantum  ad 
essentialia,  sed  quantum  ad  iiccidentalia. — h)  Veruni- 
tamen  nihil  [)erficere  v;ilet  ex  niiijori  sa[)ientia  et  i)onitate 
quam  quie  in  [^nesenti  rerum  ordinatione  rehicet :  in  quo 
solo  sita  est  vera  Opfiniisnii  con(!e[)tio. — c)  Demum  lic^nit 
Ojytinris^nMm  qiioudani  supnrna1n,rnleni  admittere,  in  eo 
({Viol  Jinnianitas  (7//v',s7/,  ([uiiihy[)ostatice  Deo  \nni:\,(itheaH- 
tiido  creata,  quia  est  Dei  fruitio,  et  li.  Vivrjo,  ([Uiitenus  est 
Mater  Dei,  infinitam  ([uamd.im  dignitijtem  sortiuiitur  ex  bono 
infinito  ([uod  est  Deus:  qui[)[)e  ex  hiic  [)arte  non  potest  fieri 
quid[)iam  eis  melius,  sicut  nec  diiri  [^otest  aliquid  melius  Deo. 

26 
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QUiESTIO  QUARTA 

DE  DIVINA   BEATITUDINE 

Postremum  atque  completivum  totius  tractationis  de  Deo 
uno  superest  considerationis  caput,  an  quave  ratione  Deus 
beatus  sit. — Quse  quidem  qujestio,  ut  mox  patebit,  intime 
nectitur  cum  proecedeutibus  de  intellectu,  voluutatc  ac 
potentia,  quorum  actibus  beatitudo  perficitur,  ideoque  proprio 
hic  loco  solvenda  offertur. 


AETICULUS   UNIOUS. 

Utrum  beatitudo  Deo  competat. 

(Q.  XXVI) 

Propositum  est  duo  constricta  oratione  exponere  :  iinum 
de  esse  divinre  beatitudinis  ;  aliud  de  pro])ria  ejus  indole. — 
Deum  autem  beatum  utcumque  esse  aduo  persuasuni  est 
omnibus  ui  infelices  quoque  gentes,  quie  falsa  numina  coU- 
bant,  alios  nisi  beatos  deos  fingere  nesciverint. 

Concliisio. — Dp:us  maxime  beatus  dici  debet,  pr/Ecipue 

VERO  SECUNDUM  ACTUM  INTELLECTUS. 

1"  Pars  P'  fundatur  in  SS.  lAtteris.  Nam  Deum  beatum 
diserte  nominat  Ap.  (i  Tim.  VI,  15) :  Beatus  et  solus ijotens, 
Rex  regumei  Dominas  dominantium. — Nec  aliter  intelligi 
posset  quo  j^acto  Deus  diceretur  fons  omnium  bonorum 
omnis([ue  beatitudinis,  juxta  illud  (Ps.  XXXV,  9-10)  :  fne- 
hriabuiUur  ab  uberiate  dxnnus  fua'  et  torrenie  voluptatis 
tua;  potabis  eos.  Quoniain  apud  te  est  fons  vito},  et  iih 
lumine  tuo  videbimus  lumen. 

2"  liatione  sic  prob, — a)  Nomine  beatitudinis  nibil  aliud 
significatur  nisi  bonum  jwrfectum  naturoi  inteliectualis,  in 
(juantum  hfec  ijisaque  sola,  cujus  est  libero  actuum  dominio 
ultimi    finis  beatitatem  adipisci  vol  ab  ea  misere  decidere, 
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PRiECIPUE 


potest  sufficientiam  proprii  boni  cognoscere  de  eaque  gaudere. 
Atqui  utrumque,  scil.  perfectum  atque  intelligentem  esse, 
excellentissime  Deo  convenit  sine  ulla  imperfectionum  adum- 
bratione  quibus  creaturarura  felicitas  obuoxia  est.  Ergo 
beatitudo  maxime  Deo  convenit. — b)  Insuper,  solet  uaque  a 
Boetio  felicitas  describi :  status  omnijmi  honoruniagyrega- 
tione  perfectas.  Atqui  cuncta  bona  desiderabilia  secundum 
quodcuraque  beatitudinis  genus  curaulate  et  eminenter  iu 
divinabeatitudinereperiuntur,  Ergo,  Decl.niin:  habet  enim 
Deus  de  felicitate  coateniplativa  continuam  certissimamque 
coutemplationem  sut  et  omnium  aliorum  ;  de  actica  vero, 
gubernationem  totius  universi.  De  terrena  vero  felicitate, 
quam  collocant  in  voiuptate,  divitiis,  potestate,  dignitate 
et  fama,  habet  gaudium  de  se  cunctisque  aliis  pro  delecta- 
tione  ;  pro  dlvltils,  omnimodam  sufficientiam  ;  pro  potes- 
tate,  omnipotentiani ;  pro  dignitate,  omnium  regiraen  ;  pro 
jama  vero,  admirationera  totius  creatune. 

2*  Fars  concl,  est  de  beatitudinis  natura. — Dico  igitur 
beatitudiuern  divinani  essentialius  esse  repositam  in  actii 
intelligendi  ;  licet  consequenter  aniore  et  gaudio  voluntatis 
in  divino  bouo  quiescentis  corapleatur,  Etenini  beatitudo, 
sicut  dictum  est,  signiticat  bonum  pcrfecMim  intellectuaUs 
uatiTte,  quod  idcirco  unusquisque  naturahtor  ajtpetit.  Atqui 
in  qualibet  intellectuali  natura  nihil,  simpliciter,  perfectius 
est  quani  intellectualis  operatio  secundum  quara  assumit  et 
capit  quodammodo  orania,  dura  voluntatis  aniorin  reni  veluti 
exeundo  i^rotenditur  ^  Ergo  cujusHbet  intellectuahs  natur;e 
creatfie  beatitudo  jtrincipaliter  consistit  in  intelligendo.  Atqui 
in  Deo  esse  et  intelligere,  ([uamvis  re  aliud  non  sint,  ratione 
tumen  distinguuutur.  Attribuenda  ergo  est  Doo  felicitas 
princi[)alius  secundum  rationem  intellectus,  sicut  et  aliis 
beatis  qui  ex  ])artici|iaii()ne  (hvinie  beatitudinis  beati  dicuutur. 

Coroll. — Quia  beatitudo  duj)lex  est,  scil,  ohjtctiva  s(!U  ex 
parte  objecti  sunipta,  at([ue  formaUs  seu  ex  parte  actus 
accepta,  liquet  pritno  sensu  Deuni  esse  beatitudiuera  cujus- 
libet  beati  ;  uou  autem  sensu  altero  :  si([uidera  formalis 
beatitudo  creatune  est  quid[)iara  creatuni. 


I  - 
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1— Cf.  Cajot.  in  h.  loc  ;_I,  Q.  LXXXII,  a.  ;5. 
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I)E  DEO  TKINO 

PI10(EMIUM 

"  Fides  Catholica  hn3C  est,  ut  imum  Deum  in  Trinitate  et 
Tvinitatem  in  unitate  veneremnr;  neque  confundentes  Per- 
sonas,  neqne  substantiani  seiiarantes"  (Symb.  Athanas.). 
Hac  brevi  sententia  continetur  totuni  SS.  Trinitatis  myste- 
rium,  cujus  ])rofundissima  arcana,  non  sujjerbiente  ratione 
ducti,  sed  devota  fide  intellectum  quierentes,  quadantenus 
aperiie  modo  ag.yredimur. 

I.  Argiiiiienti  gravitas. — Facile  j)erspectu  est  quantum 
doctrin.^i  sacrse  intersit  ])nesentem  nuiteriam  feliciter  tractari, 
qua  ipsum  lieligionis  Christianju  centrum  agitur.  Nec  enini 
ullam  Mssignare  est  theologicam  disj^utationem  qua3  non  ad 
illud  augustissimum  mysterium  quodammodo  referatur,  tum 
quia  Trinitas  de  intimioribus  natune  diviuie  visceribus  oritur, 
tum  quia  in  Redemptionis  et  Sanctificationis  nostric  opere 
singuhe  Personie  })ro])ria  erga  nos  charitatis  munera  adim- 
plent.  Hinc  illud  Angustini  dictum  sx\)e  laudatum  :  "  Nec 
])ericulosius  alicubi  erratur,  nec  laboriosius  ali(|uid  quteritur, 
nec  fructuosius  alicjuid  invenitur  "  (de  Trin.  1.  I,  c.  o). 

II.  Krroriim  reccnsio. — Saci'osanctum  Trinitatis  mys- 
terium  jam  inde  ab  ipsis  Ecclesiie  incunabulis  funestarunt 
gravissimi  errores,  quos,  ne  longiores  simus,  ad  summa  qua^- 
dam  ca])ita  revocabimus.  Potissima  divisio  sit  in  Unitaris- 
'uiiuii  et  P^eudo-Trinitarisniiiut. 

1"  UnifarimmQ  vel  etiam  AviL-Trinitarismus  nuncu- 
patur  systema  ([uo  Trinitas  personarum  in  diviuis  unde- 
quaque  negatur. — a)  Tam  altum  Dei  mysterium  quod  Gen- 
t i les  2^hilosop}d  (iwia  (Jhristum  ignoraverant  ac  inter  Jiuhvos 
])lerique  vix  adumbrate  attigerant,  facta  Christi  revelatione, 
Photiniavi  s.tc.  IV,  Maliumetani  in  Alcorano,  necnou 
'posteriores  Juda'i  communiter   reapuerunt. — b)  Saic.  XVI, 
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post  Servetianos  et  Valentinianos,  veterum  impietatem 
blasphemis  vocibus  renovarunt  Sociniani  unam  tantum  in 
Divinitate  personam  admittentes,  quos  secuti  sunt  moderni 
Rationalistce  a  schola  Voltairiana  ad  nostra  usque  tempora. 
Unitarismus,  faventibus  prpesertim  Protestantium  sectis  quai 
undique  in  Eationaiismum  ruunt,  non  solum  plerasque  Eu- 
ropce  regiones,  sed  et  Status  Fcederatos  America3,  duco  Chan- 
ning,  calamitose  infecit,  adeo  ut,  prrosenti  ;evo,  innumeri  sint 
qui  Trinitatis  dogma  ceu  fundamentum  Christianitatis  de 
medio  tollere  mohantur. 

2"  Fsetido-Trinitarismus  alius  est  nominalis  seu  S(d)el- 
lianus,  alius  Ariano-rcalis. 

a)  Sal)elliani,  qnos  vocarunt  etiam  Patrijmss'  os  xel 
Theopascliitas,  auetoribus  Praxca,  Noeto  et  Sabellu),  nega- 
bant  realem  Personarum  distinctionem  atque  agnoscebant 
unam  dumtaxut  i^ersonam  divinam  qute  propter  diversa 
munia  tripliciler  appellaretur,  nempe  Pater,  prout  ingenitaet 
creandi  ])rincipinn],  Filius,  ])rout  incarnata,  Sp.  Sanctus, 
prout  sanctificans  animas. — Hicresis  illa,  quam  S.  Augustinus 
extinctam  letate  sua  ])ronuntiaverat,  ])osterius  revixit  sub 
Modalisrai  specie  tum  stec.  XII  in  scriptis  Abadardi,  tuni 
maxime  siec.  XVII  et  XVlir,  ubi  varii  auctores,  \»A\^- 
simum  in  Angha  et  Germania,  nomine  ])ersonavum  divina- 
rum  intellexerunt  tres  divinitatis  modos  sive  absolutos  sive 
relativos.  Sic  v.  g.  Tollner  Trinital.em  explicuit  i^er  ti-ia  illa, 
potentiam,  itdellectiivt  et  voluntatein  ;  ScldegeJ  wvo, 
Kantii  vestigia  ])remens,  ])er  lrij)Hcem  virtutem  (pia;  mun- 
Aumcreat,  iUuitiinat  et  emendat.  Inter  ]:)rop.  liosinlnianxis 
nu])erius  ])roscnptas  se<]uens  26"  legitur :  "  Tres  sujiremte 
fornue  esse,  nemjie  subjectivitiis,  ohjectivitas,  sanctitas,  seu 
reablas,  idealitas,  niDralitiis,  si  triinsferantur  iid  esse  iibsobi- 
tuni,  non  possuiil  iditer  conci])!  nisi  iit  jiersouie  siibsistiMiles 
et  viventes." — Pantkeista'  denium  in  sui  systematis  gratiam 
ita  Trinitixtis  mysterium  torciuent  et  adulteriint,  Deum 
trinum  secundum  tres  evolutionis  periodos  constituentes,  ut 
absurdum  ])rorsus  elViciiint. 

h)  Ariani,  ex  Ario  dicti,  errorcm  jirfjfessi  snnt  Sabelliano 
op])ositum,  scil.  eo  usque  personiirum  distinctionem  iisserue- 
runt  ut  docerent  Filium  esse  Patris  creaturara,  etsi  nobihorem, 
Sp.   Sanctum   vero  ereixturam    esse  tum    Patris  tuni    Filii; 
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progressu  autem  temporis  in  tres  sectas  divisi  sunt, — 1*  secta 
pertinaciter  docebat  Filium  Patri  in  omnibus  esse  dissimilem 
seu  anomoion,  ex  quo  vocati  sunt  Anomcei:  quos  etiam 
a  ducibus  iEtio  et  Eunomio  jEtianos  et  Eunomianos  vnn- 
cuparunt. — 2*  factio  fuit  Semi-Arianorum,  qui  omoousion 
seu  consubstantialem  Patri  Filium  negabant,  tamen  admitte- 
bant,  non  siue  quodam  ambigaitatis  veneuo,  omoiousion 
seu  similem  in  substantia  :  de  quorum  grege  fuit  Macedo- 
nius. — 3*  secta,  nempe  Acacianorum,  priecedentium  asserta 
rejiciebat  atque  propugnabat  Filium  omoion  seu  similem 
Piitri,  ad  modum  quo  statua  similis  est  prototypo. 

Arianismi  proles  exstitit  Macedonianismus  tenens  Sp. 
Sanctum  esse  tantum  I)ei  ministrum  et  creaturam  :  uude 
hujus  erroris  assertores  dicti  sunt  Pneumatomachi. — Eadem 
de  radice  prodiit  Tritheismus,  quo  admittuutur  non  solum 
tres  persc  \a?  divime,  sed  etiam,  secundum  trium  tequalium 
substantiu,rum  rationem,  tres  Dei :  qui  error,  a  Joanne 
<]Uodam  exortus,  siec.  XI  lioscellino  Nominalium  doctori 
acceptus  fuit,  atque  saec.  XIII  incautum  Joachlm  abbatem 
laqueo  cepit;  in  quem  etiam  Raymundus  Lullus  incidisse 
refertur.  ^ 

III.  TrinUatis  mysterium  fifeueratim  asseritiir. — 
Mysterii  hujus  summa  ex  duobus  conflatur,  nenipe  ex 
Trinitdte  personarum  et  Unitate  essentiie  sccundum  omni- 
modani  idenditatem,  prout  expressum  invenimus  in  Symb. 
Athan.  necnon  in  Conciliis,  praesertim  in  Later.  IV.  Porro 
utrumque  ex  revelationis  fontibus  generali  assertione  eruitur. 

1"  Ex  Scrij^tura. — a)  In  ipso  V.  T.  dogma  ilhid,  mundi 
primordia  iihistrans,  haud  obscure  indigitatur  (Gen.  I,  2(5-27): 
Faciamus  hominem  ad  1  laaginc.m  et  similitudinem  nos- 
tram...ad  imaginem  Dei  crea^nt  illum.  Quo  in  textu,juxta 
communem  Patrum  interpretationeni,  Deus  phiraH  numero 
ait  Faciamus  ad  designandam  ])ersoniiruni  phirahtatera  ; 
numerus  vero  singularis  adhibetur,  nempe  ad  imagineni  Dei, 
ut  unitas  essenti.e  insinuetur. — Pra3clara  quoque  leguntur 
verba  (Ps.  XXXII,  ^>-6)  :  Misericordia  Domini  plena  est 
terra.  Verho  Domini  coili  firmati  sunt ;  et  Spiritu  oHs 
i'jus  omnis  virtus  eorum  ;  (^uae  commentans  S.   Augusti- 


1— Cf.  Knoll,  Vol.  I,  Soct.  2. 
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nus  (En.  in  Ps,  XXXII)  concludit :  "  Quis  ergo  fdcit  per 
Verbum  suum  et  Spiritum  suum,  nisi  cujus  Verbum  est, 
et  cujus  Spiritus  est  ?  Trinitas  ergo  ha3C  unus  Deus." — 
Notant  eruditi  vestigia  primaevae  illius  revelationis,  quie 
una  cum  futurte  Incarnationis  pra3sensione  delapso  generi 
humano  affulserat,  observata  esse  in  antiquis  propulorum 
traditionibus,  puta  apud  Indos,  Sinenses,  j-Egyptios,  (\ltas 
et  alios,  qui  ternarium  numerum  in  divinis  admiserunt  ^ 

b)  Verum  N.  T.  pleniorem  in  lucem  adduxit  Trinitatis 
mysterium.  Ex  pluribus  tria  loca  eligam,  quorum  primum 
liabemus  (Matth.  III,  16-17):  Baj)tizatus  Jesus  confestim 
ascendit  de  aqua  ;  et  ecce  ajwrti  sunt  ei  caili ;  et  vidit 
Spiritum  Dei  descendentem  sicut  columbam,  et  venientem 
super  se.  Et  ecce  vox  de  coilis  dicens :  Hic  est  Filius  meus 
dilectus,  in  quo  mihi  complacui.  Quibus  satis  clare  distin- 
guitur  persona  Patris  a  persona  Filii,  atque  etiam  designatur 
persona  Sp.  Sancti  testimonium  corporese  sufu  apparitio- 
nis  Patris  declarationi  socians  ad  contestandam  Filii  divi- 
nitatem  Qu.e  si  conjungamus  superius  dictis  (Disp.  III, 
Q.  I  de  anitate  Dei),  plana  evidentia  constabit  tres  esse 
divinas  personas  in  una  essentia. — Clarius  adhuc  id  profertur 
(Matth.  XXVIII,  19) :  Euntes  ergo  docete  omnes  gentes, 
})aijtizantes  eos  in  nomine  Patris,  et  Filii,  et  Sp.  Sancti ; 
ubi  tum  personarum  distinctio,  ut  patet,  tum  divinitas  per 
peccati  remissionem  ad  quani  baptismus  confertur,  tum 
unitas  essentiaB  per  illud  in  nomine,  non  in  nominibus, 
palam  significantur.  — Tertius  et  illustrior  occurrit  h)cus 
(1  Joan.  V,  7)  :  Tres  sunt  qui  testimonium  dant  in 
coilo :  Pater,  Verhmii  et  Sp.  Sanctus ;  et  hi  tres  unum 
sunt.  Tres  ergo  existunt  diviui  testes  realiter  ab  invicem 
distincti,  quorum  tamen  una  est  communis  essentia,  quia 
simpliciter  dicuntur  unmn.  Fateor  hunc  textum,  quo  sup- 
presso  firma  nihilominus  staret  veritatis  probatio,  a  Soci- 
nianis  repudiari,  quia  in  ]nuU.is  codicibus  tam  gmecis  quam 
latinis  desideratur  atque  etiani  a  quibusdam  Patribus  negli- 
gitur.  Verum  hiec  sunt  argumenta  ncgativa  tantum,  quae 
positiva  multa,  eaque  vahdissima,  desum])ta  tum  ex  anti- 
quissimis  exemplaribus  sacris,  tum  ex  plurium  Patrum  usu 


1 — Cf.  A.  Nicoltis,  Ehides phiL  sur  le  Chrisiianisme,  t.  III. 
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usque  a  tenipore  TertuUiani  et  Cypriani,  tum  ex  eontextus 
vi  et  exigentia,  tum  maxinie  ex  Vulgatse  suffragio  prout  ha^c 
a  Conc.  Trid.  authentica  declarata  fuit  communique  consen- 
sione  recipitur,  infringere  non  possunt.  (Cf.  Petavius,  Knoll, 
Perrone,  Franzelin,  etc) 

2"  £x  traditione  superfluum  foret  in  medium  producere 
Patres  Nicania  Synodo  posteriores,  cum  adversarii  libenter 
concedant  hos  sibi  adversari. — At  vero  quorsum  inducitur 
distinctiohaic  inter  Patres  diversarum  setatum  ?  Ipsi  scriptores 
antenicwni  manifesta  voce  aliis  consentiunt.  Sic  S.  Jus- 
tinus  M,  (Apol.  I  n.  6  ^  inquit  :  "  Confitemur  Patreni  nulla 
admixtum  vitiositatu  Deum  ;  sed  et  Filium,  qui  ab  eo  venit 
et  nos  ista  docuit...et  Spiritum  propheticum  colimus  et 
adoramus."  Et  Atlieriaf/oras  (Apol.  pro  Christ.  n.  24)  : 
"  Patrem,  Filium,  et  Sp.  Sanctum,  qui  secundum  essentiam 
unum  sunt,  Deum  nominamus."  Imo  pra^iverant  ipso  siec.  I 
S.  Ignaihis  M.,  Heriaas,  Pauli  discipulus,  et  S.  Clemen^ 
liovi.  (ajmd  S.  Basilium,  1.  de  Sp.  S.  c.  29)  :  "  Vivit,  inquit 
iste,  Deus  et  Dominus  Jesus  Christus,  et  Sp.  Sanctus." 

3"  Accedunt  non  j^auca  ecclesiastica  monumenta,  scil  : 
a)  symbola  seu  fidei  professiones,  qu;e  ab  apostolicis  tempo- 
vibus  obtinuerunt,  quieque  Trinilatem  expressam  continent; 
Ij)  fornm  haptismi  qui,  testibus  Justino  (Ap.  I  n.  Gl)  et 
Tertulliano  (adv.  Praxeam  c.  27),  usque  ab  initio  confereba- 
tur  in  nomine  Patris,  e.t  Fllii  et  Sp.  Sancti ;  c)  doxologia 
Gloria  Patri,  et  Filio,  et  Sp.  Sancto,  quani  certum  est 
jam  ante  Conc.  Nicienumin  usu  fuisse,  imo  Baronius  ab  ipsis 
Apostolis  repetendam  censet ;  d)  martyrum  quoque  con- 
fessiones  quai  in  eoruni  actis,  putaS.  Polycarj)!,  S.  Vincentii 
alioruinque,  leguntur;  e)  tandera  damnatio  hmreticorum 
Trinitatis  mysterio  utcumque  repugnantium,  quos  protligarunt 
et  Patres  iu  privatis  scrij)tis  et  Concilia  cum  goneralia  tum 
particularia, 

4"  Si  opus  foret,  urgere  possemus  argumentum  jiwaiscrip- 
iionis  ,  quandoquidem  omnes  adniittunt  post  Syn.  Nica^n.  et 
Constautinop.  I  eam  seni])er  in  Ecclesia  fidem  de  Trinitate 
viguis.se,  quam  nunc  profitemur.  Jamvero  nemo  ex  adver- 
sariis  ostendere  unquam  potuit  quo  loco,  qua  retate,  quove 
auctore  fides  illa  introducta  olim  fuerit ;  sed  ipsi  inter  se 
dissentiunt  vanasque  fabula?  pro])onunt. — Crescit  argumen- 
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tum,  ex  eo  quod  impossibile  fuisset  mysterium  illud,  tam 
longe  rationis  captum  excedens,  ab  impostoribus  induci,  quin 
undique  adversus  novum  jugum  humana^  menti  impositum 
conclamaretur  i. 

IV.  Tractationis  divisio. — Pra^stitutis  iis  quae  mox 
generali  oratione  priefati  sunius,  quteque  velut  in  conspectu 
rem  pertractandam  objiciunt,  mentem  convertamus  ad  quics- 
tiones  Summai  theologicoi,  ubi  S.  Thomas,  syntheticum  ordi- 
nem  prosequens,  inqui/endum  suscipit  de  Trinitate  persona- 
rum  in  divinis. — Cum  autem  personjc  divinie  secundum 
relationes  originis  distiuguantur,  doctrina?  nexus  exigit  ut 
primum  quasi  antecedens  ac  fundamenlalis  tractatio  prnMuit- 
tatur  de  processiouibus  ac  relationibus  (Disp.  7)  ;  ([uam 
consequetur  sermo  formalior  -^Ij  personis.  Personai  vero 
considerari  possunt  aut  absoiute  aut  relative ;  absohito  qui- 
dem  prius  in  communi  (Disp.  8),  postea  in  specic  (Dis)).  9) ; 
ita  ut  denique  res  coraparativa  exploratione  absolvatur(Disp. 
10).     Quatuor  ergo  aderunt  disceptationis  capita. 


1 — Cf.  Billuart,  Perrone,  Franzelin,  etc,  penes  quos  plura  inve- 
nies  vel  ad  explicanda  argumenta  vel  ad  difficiiltates  solvendas  ; — 
Mgr  Ginoulhiac,  llist.  dii  doijine  catholiquc,  qui  prtecipuam  sibi  lau- 
dem  adoptus  est  in  adstruenda  tide  ijriscorum  Christianorum  do 
Trinitate. 
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DE     PROCESSIONIBUS     ET     RELATIONIBUS     DIVINIS 

Quia  personse  divinae  secundura  relationes  originis  distiu- 
guuntur,  postulat  doctrinse  ordo  ut  primo  loco  sermonem  de 
processionibus  instituamus,  postmodum  vero  de  relationibus, 
quaj  illis  tam  arcte  consociantur. 
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DE    PROCESSIONE   DIVINARUM   PERSONARUM 

Quinque  articulis  prresens  disquisitio  comprehendetur. 
oum  enira  processiones  in  divinis  accipiendae  videantur 
secundum  actionem  intellectus  et  voluntatis,  quaerendi  locus 
datur  an  sit  (art.  1)  et  quid  sit  (art.  2)  processio  secundum 
intelligendi  actum,  pariter  cm  (art.  3)  et  quid  sit  (art.  4) 
processio  per  modum  voluntatis  :  quibus  determinatis, 
unum  inquirendura  supcrerit,  an  plures  duabus  processiones 
habeantur  (art.  5). 


ARTICULUS  I. 
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*      Utrum  processio  sit  in  divinis. 

1"  Nomen  processionis,  primitus  inventum  ad  significan- 
dum  motum  localem,  dein  transumptum.  est  ad  designandum 
quamlil  et  mutationem  et  communius  originem  unius  ah 
rtZ^ero  secundum  aliquam  operationera  (de  Pot.  Q.  X,  a.  1). — 
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Cum  aiitem  duplex  sit  operatio,  immanens  et  transiens, 
patet  hic  sermonem  non  esse  de  processione  secundum 
actionem  transeuntem  qua  Deus  mundum  creat  ot  gubernat, 
sed  de  processione  secundum  actionem  imvianentem,  qu» 
proinde  intra  ipsum  Divinitatis  sinum  prodeat. — Pncterea, 
quod  apprime  notandum  est  ex  D.  Thoma  (de  Ver.  Q.  IV, 
a.2  ad  7),  aliud  est  processio  per  modum  oijerationis,  aliud 
processio  secundum  operationem  et  per  modum  operati. 
Prior  quidem  in  Deo  poni  realiter  non  potest,  eo  quod 
importaret  realem  distinctionem  perfectionis  a  perfectibili 
ideoque  potentialitatem.  Posterior  vero,  quam  mox  Deo  vin- 
dicabimus,  recte  conceditur,  semel  ac  exspolietur  ab  omni 
imperfectione  non  solum  operati  terminantis  actionem  tran- 
seuntem,  sed  etiam  operati  terminantis  actionem  immanen- 
tem  creatam. 

2"  Processionem  in  divinis,  quia  Scripturai  sacr»  aliquam 
indubitanter  tradunt,  diversi  diversimode  acceperunt,  scil : 
a)  quidam,  secundum  quod  effectus  procedit  a  causa  ;  et  sic 
accepit  Arius,  dicens  Filium  procedere  a  Patre  sicut  primam 
ejus  creaturam,  et  Sp.  Sanctum  procedere  a  Patre  et  Filio 
sicut  utriusque  creaturam  :  quo  sensu  nec  Filius  nec  Sp. 
Sanctus  esset  verus  Deus.  h)  AHi,  secundum  quod  causa 
dicitur  procedere  iu  effectum,  in  quantum  vel  movet  ipsum 
vel  similitudinem  suam  ei  imprimit;  et  sic  accepit /Sci^^eWius, 
ponens  Deum  Patrem  vocari  Filium  quatenus  carnem  ex 
Virgine  assumpsit,  et  eumdem  vocari  Sp.  Sanctum,  prouti 
creaturam  rationalem  sanctificat  et  ad  vitam  movet. — Verum, 
ut  cuique  consideranti  a])paret,  uterque,  tum  Arius  tum 
Sabellius,  processionem  accepit  ad  extra,  non  vero  qune  fit 
ad  intra  ;    unde  communis  fuit  oppositorum  errorum  radix. 

3°  Tgitur,  supposita  primre  personae,  scil.  Patris,  divinitate 
quam  hcneretici,  imo  et  Deista^  admittunt,  loqui  instituemus 
de  processione  secundw  personie  a  prima  per  modum  intelli- 
gibilem,  postquam  determinaverimus  ex  plerisque  Scriptura- 
rum  effatis  personam  illam,  nempe  Verbum  seu  FiHum  seu 
Jesum  Christum  (idem  enim  subsistens  hisce  nominibus 
significatur,  v.  g.  Joan.  I),  hcet  realiter  a  Patre  distinguatur, 
ei  tamen  consubstantialem  esse  ideoque  verum  Deum. — 
Quod  quidem  in  pro(i*mio  gencralihus  argumentis  pnecousti- 
tuimus,  nunc  vero  specialiter  declarandum  est. 
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Concliisio  1". — Secunda  rERSONA  seu  Verbum  reali- 
TER  A  PRIMA  DISTINGUITUR  :  coiitra  SahelUanos,  quorum 
hceresis  a  pluribus  Synodis,  a  Ell.  PP.  JJiouysio  et  Du- 
maso  et  a  Conc.  Cj).  I  (381)  damnata  est. 

Proh. — 1"  Datur  in  Deo  vera  paternitas  ac  filiatio,  prout 
Scriptura  multoties  revelatet  art.  seq.  planius  raanifestabitur. 
Atqui  ])aternitas  et  filiatio  necessario  exigunt  realem  distinc- 
tionem  suppositorum  seu  persouarum.  Ergo. 

2"  Termini  illi,  ego,  te,  Idc,  ille,  a  se,  etc,  realem  persona- 
rum  distinctionem  important,  At^^ui  legimus  (Ps.  II,  7) : 
Ego  hodie  genai  fe ;  (Luc.  IX,  35) :  Iflc  cst  Fihms  meus 
dilectus ;  (Joan.  V,  19)  :  Kon  potest  Fillus  a  se  facere  quid- 
quam,  nisi  quod  viderit  Paircm,  facientem  :  quivcumque 
cnim  ille  fecerit,  hcc  et  Filius  similiter  facit.  Ergo. 

3"  Plurium  societas  do  ])ersonis  distinctis  intelligitur. 
Atqui  dicitur  (Prov.  VIII,  30)  :  CiDii  eo  eram  cuncta  com- 
'poueiis ;  (Joan.  I,  1):  Verhiim.  erat  apud,  Pevm;  quie 
];)luralitas  in  Deo  ]ionitur  unte  Incarnationem  et  mundi  crea- 
tionem,  nec  proinde  ex])licari  potest  de  eadem  persona  ])er 
habitudinem    ad  diversos  effectus,  ut    etfutiebat   Sabellius. 

COHClllNio    2*. — VeRIUJM     EST     PaTRI     G0N8UBSTANTIALE 

SEU  verus  Deus  :  contra  Arianos,  quorum  error  in  Conc. 
Nicanio  /  ])roscriptus  est  his  verbis  :  "  Credimus...in  unum 
D.  J.  C.Deum  ex  Deo...Deum  verum  de  Deo  vero...con- 
substantialem  Patri." 

Proh. — Ille  est  Deus  Deoque  Patri  consubstantialis  qui 
in  Scripturis,  eodem  modo  ac  Pater,  nomine  Dei  insignitur; 
qui  lequalis  Deo  Patri  asseritur  ;  cui  eadem  potestas  ac  Patri 
conceditur;  cui  demum  idem  cultus,  eadeni  adoratio  defertur. 
Atqui   hujusmodi  est  Verbum  seu  Filius  D.  N.  J.  C.  Ergo. 

Min.  ostend.  per  jMTtes, — a)  Nam  (Baruch  III,  3G-38) 
legimus :  Hic  est  Deus  noster,  et  non  cestimahitur  alius 
adversus  eum...  Post  licec  in  tcrris  visns  est,  et  cum  homi- 
nihus  conversatus  est.  (Joan.  I,  1) :  In  principio  erat  Ver- 
hum  et  Verhum  erat  apud  Deum,  et  Deus  erat  Verhum. 
(1  Joan.  V,  20)  :  Ut  siinus  in  vero  Filio  ejus.  Hic  est  verus 
Deus  et  vita  cGtcrna. 


Ergo 


w/i 


1— Cf.  C.G.  IV,  5. 
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b)  Apnd  (Joan.  XVI,  1 5)  ait  Christus :  Omnia  qmecum- 
que  hahet  Paier  mea  suiht.  Et  Apost.  (riiil.  II,  6)  deeodem 
Christo  inciuit :  Qui,  cum  in  for)iia  Dei  essct,  nonrapinam 
arhitratufi  est  se  esse  wqualem  Dco.  Unde  (Coloss.  II,  9)  : 
In  ipso  i)Uiahitat  omnis  plenitmlo  Divinitatis  corporaliter. 

c)  Potestatem  divinam  Christo  tribui  patet  ex  sequentibus. 
(Joan.  I,  3):  Oiiii)iaj  per  ipsvDi  facta  sant,  et  sine  ipso 
factnm  e.sf  ')tiliil.  quod  fdctuDi.  est ;  (pubus  consonant  alia 
(Coloss.  I,  1()-17):  Orania  per  ipsu)n  et  in  ipso  crcata 
sunt.     Et  ipKe  est  ante  omnes,  et  oiunia  in  ipso  constant. 

d)  Tandeni  cultum  latria^  Verbo  (ixliilicri  evincitur  ex 
(Joan.  V,  23) :  l't  o)inies  lionoritlcoit  Filinm,  xicnt  h,o)io- 
rificant  Patfem  ;  necnon  ex  (Heb.  I,  (i) :  El  ado)'e)it  enm 
omnes  Angeli  Dci  i. 

Coiiclusio  3*. — Admittenda  est  in  divinis  kealis  pro- 
CESsio  PEU  emanationem  intelligijulem  Verbi  a  dicente, 

SECUNDUM  OMNIMODAM  NATUR/E  IDENTITATEM. 

1'  Pars  ostenditur. 

Et  1"  defide  est,  ut  ex  textibus  supra  allatis  constat,  dari 
in  Deo  aliquani  ])rocessiouem. — Quoad  vero  processionis 
genesim,  num  scil.  secunda  persona  seu  Filius  a  prima  pro- 
cedat  per  i)itclli(jeiidi  actum,  Suarez  (1.  I,  c.  5),  perspecto 
unanimi  theologorum  sensu,  negantem  Durandi  sententiam 
temerariam  censet  at(|ue  affirmativam  certctni  proclamat. 
Quod  sane  colligitur:  a)  tum  ex  Sc)'ipturis,  in  quibus  Filius 
vocatur  Verhu/m  intellectioni  correlativum,  necnon  Sapientia 
juxta  illud  (Eccli.  XXIV,  5) :  Ego  ex  o)'c  Altissiml  prodivl 
(cf.  C.  G.  IV,  12) ;  h)  tum  ex  Pa^?' itm  auctoritate,  inter  quos 
eminet  S.  Augustinus  qui  passim  de  liac  quiestione  disputat, 
prsesertim  (1.  15  de  Triu.) 

2*^  En  quara^ioneanalogicte  similitudinis  atque  congruen- 
tife,  supposita  tamen,  (|uam  iides  poiiit,  processioue  in  Deo, 
argumentari  possumus. — Quicumque,  saltem  inter  homiues 
viatores,  intelligit,  quidpiain  intra  se  elicit  quod  est  conceptio 
rei  intellectfe  ex  ejus  notitia  procedens,  quodque  dicitur  ver- 
bum  cordis,  oris  verbo  significatum.  Atqui  Dei  processio, 
quam  novimus  revelatione  admittendam,  nequit  in  Eo  poni 

l_Cf.  C.  G.  IV,  7. 
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per  modum  inferiorura  et  corporalium  rerum,  sed  per  modum 
intellectualis  substantiie,  perfectissima  ratione.  Ergo  conve- 
niens  est  ut  admittatur  in  Deo  Verbum  procedens  secundum 
actionem  intelligibilem  per  modum  cujusdam  perfectissimi 
operati. 

Minor  declaratione  non  eget :  si  quse  enim  processio  Deo 
necessario  competat,  hsec  debet  esse,  nou  quse  inferioribus 
etiam  creatnris  per  actionem  transeuntem  convenit,  sed 
quae  propria  est  nobiliorum,  nempe  intellectualium,  substan- 
tiarum  secuiidum  actionem  immanentem,  ita  ut  perfectissime 
perfectissimo  Euti  tribuatur  ^. 

Major  probanda  et  explicanda  est. — a)  Primo,  etsi  com- 
munius  negetur  beatos  in  coili.s  posse  gignere  verbum  iu  quo 
videant  divinam  essentiain  atque  id  etiam  nonnuUi,  pluribus 
tamen  repugnantibus,  abnuant  iu  Angelis  respectu  proprise 
essentite,  indubium  jure  censetur/iommemhis  iu  terris  taliter 
intelligere  ut  intelligendo  efformet  ve.rbum,  i.  e.  iutentionem 
seu  conceptionem  seu  expressam  speciem,  qua  res  intellecta 
sibi  obversetur,  qureque  se  habeat  quasi  terniinm  intelligi- 
bilis  operationis  cujus  species  impressa  est  principium.  Nam, 
ut  advertit  S.  Thomas  (C.  G.  I,  53),  intellectus  intelligit 
indifferenter  rem  absentem  et  pnesentem,  necnon  ap[)rehendit 
rem  ut  sepa^-atam  a  conditiotiibus  materiahbus,  sine  quibus 
in  rerum  natura  non  existit :  ([u;e  duo  postulant  verbum  seu 
.speciem  objecti  vices  gerentem.  —  h)  Hoc  igitur  verbum 
procedit  ex  nientis  notitia,  scil.  ex  specie  impressa  seu  ex 
habituali  cognitione  in  actum  reducta,  ita  ut  referat  expressa 
similitudine  totum  id  quod  iii  illa  jn-iecoutinetur. — c)  Patet 
jam  discriiuen  fornialiter  vigere  inter  intelligere  et  dicere 
verbum  ;  quatenus,  licet  unus  idemque  sit  actus  intel- 
lectivus  et  verhi  prolativus,  taineii  intelligere  pnecise 
importat  operatiunom  immaiientein  sine  addito,  dicere  vero 
huic  operationi  addit  habitudinem  ad  terminum  interius 
productum  ideocpio  est  iuteUigendo  expriniere  (cf.  I,  Q. 
XXXIV,  a.  1  ad  3). — d)  Non  pauci  quidem  posuerunt  ver- 
huin  ruentis  sola  ratione  distiugui  ab  actione  iiiteiligendi  ; 
verum  S.  Thomie  haud  ambigua  sontentia  est  (prout  Cajeta- 
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1— Cf.  C.  G.  IV,  11. 
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nus  1  et  Ferrariensis  -  interpretantur)  quod  verbum  in  nobis 
realiter  distinctum  sit  ab  actu  intellectivo  sicuti  terminus  ab 
eo  productus  proprioque  objecti  munere  fungens  :  ex  quo 
Gum  Satolli  infertur  plurimum  augeri  vini  analogi?e  inter  ver- 
bum  mentis  nosti'?e  ac  Verbum  Dei. — e)  Tandem,  ut  ex  dictis 
patet,  verbum  se  habet  velut  operatuhi  quoddam  actionis 
immanentis,  differens  ob  operato  actionis  transeuntis:  tum 
quia  istud  extra  agens  ponitur,  aliud  vero  intra  ;  tum  quia 
actio  transiens  ordinatur  ad  effectum  a  sc  constitutum,  ver- 
bum  vero  e  contrario  ad  actionem  ipsam  intelligibilem;  tum 
maximo  quia,  quamvis  de  ratione  sit  actionis  transeuntis 
terminari  ad  effectum,  tamen,  absolute  loquendo,  et  prajci- 
sione  facta  a  conditione  prajsenti  nostri  iutellectus,  non  est  de 
ratione  essentiali  actionis  intelligibilis  verbum  exprimere. 

Idcirco  in  Deo  ponendum  est  Verbum  per  emanationem 
intelligibilem  realiter  a  dicente  procedens,  nonex  indlgentia 
divinre  intellectionis,  qufie  de  se  actualissimf.  est,  sed  magis 
ex  foecunditate  divinae  intellectualitatis  sese  exprimentis  et 
communicautis. 

2'  Pars  concl.  profert,  Verbum  in  divinis  a  dicente  proce- 
dens  ei  coessentiale  seu  consubstantiale  esse  secundum  nume- 
ricam  natune  identitatem  :  quod  de  Jide  est,  prout  in  concl. 
anteriori  constitit. 

P2nimvero  1"  Verbum  divinum  non  est  ens  rationis,  sed 
quoddam  reale.  Atqui,  ob  sumniam  Dei  actualitatem  et  sim- 
plicitatem,  quidquid  in  Deo  reale  est  nec  accidens  nec  aliud 
quidpiam  esse  potest  nisi  ipsa  Dei  substantia.  Ergo. 

2°  Ex  ^>mui«iio?'/ causaratiocinemur. — Verbum  in  mente 
procedit  ut  fonnalissima  expressio  speciei  intelligibilis  qua 
infornuitus  intellectus  intelligendi  actionem  promit ;  ita  ut 
hiiec  actio  sit  unum  idemciue  rxt^e  tuni  intellcctus  in  actu 
tuni  mentalis  verbi  ab  o.o  manantis.  Atqui,  ex  una  parte, 
species  intelligibilis  in  Deo  aliud  re  non  est  quain  ipsa  essentia 
divina ;  ex  altera  autem  parte,  intelligere  Dei  identificatur 
cum  divino  esse  divina^jue  essentia.  Frgo  Verbum  in  divinis 
non  solum  specie,  sed  et  numero  eaindem  Dei  naturam  refert, 
quatenus  illodivino  esse,  quocum  et  ipsum  identiUcutur,  abs- 
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que  compositione  subsistit  (C.  G.  IV,  11). — Conf.  (ex  resp.  ad 
2).  Cuni  enini  omnis  cognitio  resultet  ex  conjunctione  qua- 
dam  rei  cognitiTe  cum  cognoscente,  quanto  magis  aliquid  intel- 
ligitur,  tanto  conceptio  intellectualis  magis  fit  intima  intelli- 
genti  magisque  unum  cum  eo  a  quo  procedit.  Atqui  divi- 
num  intelligere  in  summo  perfectionis  apice  considet.  Ergo 
necesse  est  ut  Verbutn  divinum  simul  sibi  vindicet  et  realis- 
simani  distinctionem  a  suo  principio,  et  maximam  cura  eo 
naturae  conjunctionem. 

Solv.  obj,  —  Obj.  1  (cont.  1"""  concl.) —  Legitur  (Joan. 
XIV,  y-11) :  Qai  vidct  nie  vidH  et  Patrem  ...Pater  inme 
maneiifi  ipse  facit  opera...E(jo  in  Patve  et  Pater  in  me  est. 
Ergo,  inferente  JSabellio,  Filius  non  distinguitur  realiter  a 
Patre. 

Kesp.  negando  consequens.  Hfec  enim  non  ostendunt 
unitiitem  pcrsoncG,  ut  voluit  Sabellius,  sed  unitatem  essentica, 
quam  Arius  negabat :  quij)pe  si  esset  una  persona  Tatris  et 
Filii,  non  congrue  diceretur  Pater  esse  in  Filio  et  Filius  in 
Patre,  quum  non  dicatur  jiroprie  idem  sui)positum  esse  in  se- 
ipso  nisi  ratione  partium  quie  in  l)eo  minime  agnoscendie 
sunt  ^ 

OiJj.  2  (cont.  2"'"  concl.) — Dixit  Cbristus  de  seipso  (Joan. 
XIV,  28)  :  Pater  major  me  est.  Et  alibi  ei  denegantur 
inulta  divina,  puta  sumnui  pote.«tas  (Joan.  V,  19)  :  Non 
potcst  Filii(s  a  se  faeere  qai  iquam,  nisi  qaod  viderit 
Pairem  facientcm ;  necnon  imparticipata  seientia  (Joan.  VIT, 
16y .  Mca  doctrina,  no}i  est  mea,  sed  ejas  qui  misit  me, 
Ergo,  concludente  Ario,  Verbum  non  est  verus  Deus. 

Resp. — Ad  1"™  dicendum  Patrem  majorem  Filio  prtedi- 
cari  a)  vel  ad  insinuaudam  origincm  ejus  a  Patre,  b)  vel 
respectu  hauKiniC  natara'  secundum  quam  et  ab  Angelis 
minovatum  Christum  i^ronuntiat  Apostolus  (Heb.  II,  9). — 
Ad  2"'"  adverto  objecta  loca  aliaque  simiba  intelligenda  esse, 
uon  quasi  Filio  vera  divinitas  abjudicetur,  sed  eo  sensu  quod, 
aicuti  Filiiis  a  Patre  leternali  communicatione  esse  accepit, 
ita  et  potestateni  et  doctrinam  et  aliud  (pu)dcumque  essen- 
tiale  Dei  attributum  -. 


W 


j,  •  j 


a_C.'  g!  IV,'  8;— cf.  Billuart,  Knoll,  otc. 


QUiEST.   I.   ART.    I. 


417 


m 


Obj.  3. — Patres  antenicceni  docent  Dei  Verbum  non  ab 
{eterno,  sed  ante  res  creatas  vel  in  rebus  creandis  fuisse  divi- 
nitus  prolatum,  ita  ut  Deus  per  illud  mundum  conderet  :  ita 
Athenagoras,  Tatianus,  TertuUianus,  etc.   Ergo. 

Eesp.  D.  antec  .-...quibus  verbis  intelligunt  externam  et 
improprie  dictam  Verbi  generatinnem,  nempe  manifesta- 
tionem  qua  in  mundo  sapientissime  instituto  illuxit,  C ; 
quasi  negare  velint  intraneam  processionera  qua  Verbum  in 
sinu  Patris  ab  teterno  prodiit,  N. — Neg.  conseq.  ^ 

0  'J.  4. — Vox  omoousios  seu  consubstantialis  Patri  neque 
in  Scripturis  neque  in  Patribus  antenicienis  invenitur.  Ergo 
immerito  Nicijena  Syn.  Filium  dixit  Patri   consubstantialem. 

Resp.  D.  antec  :...nou  invenitur  quoad  rera  signiticatam, 
iV;  quoad  formaleni  enunciationera,  *S.c/ ;  in  Scripturis,  G; 
in  omnibus  etiara  Patribus   anteniciBnis,  X. — 2ieg.   conseq. 

Ex  Scripturoi  textib;is  supra  rccitatis  facile  colligitur,  non 
quidera  formaliter  et  explicite,  sed  iraplicite  et  quoad  sen- 
sum  Dei  Eiliura  Patri  consubstantialuni  nobis  exliiberi. — 
Quod  vero  ad  Patres  antenictvnos  pertinet,  nienioratu  digna 
sunt  quje  in  Epist.  ad  Ca3sariensus  suos  ex  Nici^na  Syn. 
scripsit  Eusehius  desarien  :  "  Novimus,  im[uit,  quosdam  ex 
veteribus  doctos  et  ilhistres  episcopos  et  scriptores  qui,  de 
Patris  et  Filii  divinitate  disserentes,  nomine  omoousios  usi 
sunt -."  Recte  igitur  vox  illa,  pne  c;etorii  antissima,  a  Patri- 
bus  Nica?nis  ad  definiendaui  fideni  omnenique  prtecavondaru 
hiereticorura  perfidiani  in  Synibolo  constituta  est. 

OuJ.  5  (cont.  3"^'"  concl.) — Orane  procedens  est  diversum 
ab  eo  a  quo  procedit.  Atqui  in  Deo  non  est  aliqua  diversi- 
tas,  sed  surama  simplicitaa.  Ergo  nulla  processio. 

Resp.  D.  M :...  prociHleus  jtrocessione  ad  extra...  C ;  pro- 
cessione  ad  intra  seu  intelligibili,  »Si.r? ;  oportetessediversum 
proi't  significetur  sola  distinctio  reUitiva-  proprietatis,  C ; 
secundum  esse  et  naturam,  X. — (J.d.m.  eodera  sensu. — Xeg, 
conseq. 

Mox  comperietur  quid  silti  velit  in  divinis  personarum 
distinctio   secundum   relativaiiL   proprietatem,   quin   tameu 


^V., 


1 — Cf.  Billuart,  JCnoU,  Perrono,  etc. 
2_Cf.  rotavius,  de  Trin.  1.  IV,  c.  5. 
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inferenda  sit  diversitas  absoluta  secundiim  naturam  et  esse. 

Obj.  6. — Procedere  ab  alio  videtur  repugnare  rationi  primi 
principii.     Atqui  Deiis  est  primum  principium.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  :  Procedere  ab  alio  ut  quidpiam  extraneum  et 
diversum...  C ;  ut  aliquid  intimum,  absque  diversitate  et 
per  modum  intelligibilem,  i\^. — D.?M;...agensperintellectum, 
C ;  secus,  iV. — Neg.  conseq. 

Eatio  primi  principii  actualissimi  a  se  quidem  abjicit  pro- 
cedens  ut  extraneum  et  diversum,  quippe  quod  non  posset 
secumferre  dirrnitatem  naturae  increatae,  non  vero  procedens 
j)er  mochim  verhi  cui  ipsa  deitas  uua  numerocommunicetur. 
Quema'  odum  enim,  in  artifice  humano,  conceptio  artis  ab 
ejus  m(  >}  procedit,  quin  per  hoc  prohibeatur  esse  princi- 
pium  oj[  ris  artificiati ;  ita  et  multo  magis,  seclusa  omni 
imperfectione,  Deus  ut  intelligens  suaciue  expressa  conceptio 
unum  suut  primum  principium  aliarum  rerum. — Aseitas 
igitur  primi  Eutis  vetat  naturam  divinam  a  causa  effici, 
minime  vero  unam  eamdemque  absque  divisionis  umbra 
pluribus  subsistentibus  coramunem  iien.  ^ 


ARTICULUS  II. 


Utrum  allqua  processio  in  divinis  generatio  dici  possit. 


1"  Sensus  titull  est,  num  iu  Dco  detur  cerus  pvoprie(]^ue 
dictus  Filius,  ita  ut  processio  Verbi,  cujus  esse  adstruximus, 
generationis  nomen  assumere  queat. 

Quam  ob  rem  2"  generatioiiis  notio  j^ranstituenda  est. — 
a)  Et  im])rimis  duplici  sensu  generutio  sumi  putest :  scil. 
communitcr  in  (luantum  ext(iiidatur  ud  omnia  generabiiia  et 
corruptibiliii,  ct  sic  iiiliil  aliud  est  ([Uiini  "  niututio  de  non  esse 
ad  esse  simjiliciter  "  seu  \niv  ali([UHm  forniam  substantialeni. 
Proprle  vero  suniitur  in  viveiitibus,  ijua  vivcntia  sunt,  et 
describitur  :  origo  viventis  a  civente  conjuncto  in  similitu- 


1 cr.  (le  l'iil.  (i.  X,  ii.  1  ;  ubi  |iliiril)U8   objoctioiiihus  occurritur. 
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dine  naturcB  ejusdem  speciei.  Ubi  significantur  quatuor 
causse  concurreutes  ad  generationem  :  ejfficiens  quidem,  cum 
dicitur  origo  a  vivente ;  materialis  vcl  quasi  materialis,  cum 
additur  avivente  conjtLncto,quiB  conjunctio  fundatur  in  mate- 
ria  seu  substantia  de  qua  per  actionem  immanentem  generantis 
elaboratur  et  procedit  genitum ;  Jinalis  consisteiis  in  com- 
municatione  speciei,  cujus  conditionis  defectu  pilus,  capillus 
membrumve  succrescens  non  habet  geniti  riitionem ;  formalis 
tandem  manifestata  per  verba  in  similitudine  naturce,  qua- 
tenus  ad  generationem  requiritur  aon  solum  reproductio 
speciei  qupecumque,  verura  qua3  per  modum  similitudinis  ac 
expressionis  seu  vi  processionis  fiat,  quo  deficiente  Eva  ex 
costa  Adaj  formata  uequit  dici  ejus  filia. 

b)  Porro  in  viventibus,  qute  apud  nos  sunt,  quaeque  de 
potentia  in  actum  vitae  proceduut,  utrumque  geuerationis 
genus  inclnditur  prout  primum  alteri,  nempe  commune  pro- 
prio,  veluti  instrumentum  deservit,  Si  quod  vero  detur  viveus 
cujus  perfectio  motum  quemcumque  de  potentia  in  actum 
abjiciat,  in  eo  reperiri  poterit  ratio  generationis  propriw  viven- 
tium  absque  prioris  generationis  mixtione  et  potentialitate  : 
tale  vivens  est  Ueus. 

Praemissis  3"  succedat  postrema  animadversio,  quod  prte- 
sens  articulus  militat  contra  Gnosticos  qui,  ignorantes  indo- 
lem  divina}  generationis,  induxerunt  emauatismun)  seu  sectio- 
nera  divina;  natmw ;  contra  Marcionltas  qui  ])lures  Deos 
finxerunt  ut  plura  summa  principia;  et  contra  quoscumque 
alios  errores  qui  vel  ad  sahellianam  vel  ad  arianam  ha^resim 
deflectant. 

€onclii8io. — Verbum  digi  dkhet  verus  Dei  Filius,  quv- 

TENUS  rROCESSIO  VeUBI  PROPUIAM  (!ENERA.TI0N]S  ratioxem 
HA.BET. — Verum  esse  ac  naturalcm  Dei  Filium  sanxit  Jides 
maxime  in  Symh.  niccvno. 

Proh.  1"  ex  Scriptunf'  documentis. — c)  Sanc  Vcrbum 
seu  Christus  slmplicitcr  et  per  excellentiam  vvicatur  Filius 
(Joau.  III,  35-:36  ;  V,  19;  VIII,  30  etc),  imo  Filius 
proprius,  verus,  unigenitus  (lioni.  VII I,  32  ;  1  Joan.  V,  20  ; 
Joan.  III,  16). —  'elebris  autcm  locus  legitur  (Heb.  I,  1-5) : 
MuUifariam  mnltisqur  modis  oJini  Dcushuiuens  patrihus 
in  '/)roj>hetin,  novissiDw  diehus  istis  locutu.^i  est  7whis  in 
Filio,  quem  comtituit  luvredeiu   universorum,  per  quem 
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Jecit  et  scecula.  Qui  cum  sit  splendor  glomce  et  figura 
substanlicB  ejus  2>ortansque  omnia  verbo  virtutis  suce, 
purgationem  peccatorum  faciens,  sedet  ad  dexteram  ma- 
jestatis  in  excelsis.  Tinto  melior  angelis  effectus,  quanto 
diferentius  prce  illis  nomen  hrtireditavit.  Cui  enim  dixit 
aliquando  angelorum  :  Filius  meus  es  tu  ;  ego  hodie 
genui  te  ?  Quo  loco  filiatio  Christi  naturalis  multipliciter 
elucet :  tum  quia  Filius  proecipua  quadain  excellentia  com- 
mendatur  atque  opponitur  prophetis  et  angelis  qui  certe 
erant  filii  Dei  adoptivi,  scil.  per  gratiam ;  tum  quia  de  eo 
prffidicantur  characteres  essentialiter  divini :  nempe  ex  una 
parte  splendor  gloriae  et  figura  seu  imago  substantije  Del, 
quse quidem  important  cofeternitatem  et  consubstantialitatem; 
ex  altera  vero  universorum  hoereditas,  mundi  creatio  et  con- 
servatio,  peccatorum  purgatio.    (Cf.  S.  Thom.  Comt.  in  h.  l.) 

b)  Dei  autem  Filium  a  l-*atre  progigni  secundum  Verbi  pro- 
cessionem  apparet  imprimis  ex  iis  qute  ex  persona  divinae 
Sapientire  dicuntur  (Trov.  VIII,  24-25)  :  Nondum  erant 
obyssl,  et  rgo  Jam  cojicepta  evam...Ante  colles  ego  partu- 
riebar ;  quibus  verbis  clare  significatur  formalis  generatio, 
atque,  ut  monet  S.  Thomas  (C.  G.  IV,  11),  ad  demonstran- 
dum  Verbum  genitum  intra  generantis  sinum  manere  recte 
adhibetur  vox  conceptionis,  ad  ostendendum  vero  rea- 
lem  distinctionem  Filii  singularissime  geniti  partus  vocabu- 
lum  ai)te  usurpatur. — Idipsum  suadetur  ex  (Joan.  I)  :  In 
principio  erat  Verbum...Vidimus  gloriam  ejus,  gloriam 
quasi  unigeniti  a  Patre...Deum  nemo  vidit  unquam : 
unigenitus  Filius,  qui  est  in  sinu  Fatris,  ipse  enarravit. 
Nam  Evangelista  de  eodem  subjecto  loquitur,  quod  primo  Vei'- 
bum,  dein  unigenitus,  necnon  Filius  velut  naturali  conse- 
quentia  appellatur. 

Prob.  2"  ex  traditione, cwiws  testes  tam  multi  sunt  ut  nescias 
quos  eligas.  Primus  esto  S.  Basilius  (Or.  27  contra  Sabell.) : 
*'  Ut  perspicua  tibi  sit  personarum  proprietas  ac  differentia, 
numera  seorsum  Patrem,  seorsum  quoque  Filium.  Ne  vero 
in  errorem  plurium  Deorum  deficias,  unam  in  utroque  essen- 
tiam  confitere.  Hoc  pacto  et  Sabellius  cadet,  et  Anomseus 
conteretur." — S.  Athanasius  (de  Decr.  Syn.  Nic.)  sic  Arianos 
redarguit :  "  Dei  quidem  omnino  esse  verbum  inticiari  nolunt, 
hoc  vero  esse   Dei  Filium  uolunt   coufiteri.  Sed  istud  est 
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ignoratio  veritatis  et  S.  Scripturarura  inscitia.  Nam  si  omnino 
Deus  est  verbi  pater,  cur  non  et  hoc  quod  gignitur  Filius 
est?  Eursus  vero  Dei  Filius  quis  esse  potest,  nisi  ejus  ver- 
bum  ?  "  Hinc  S.  Augustinus  (de  Trin.  Vll,  2) :  "  Sicut 
Filius  ad  Patrem  refertur,  non  ad  seipsura  dicitur,  ita  et 
Verbum  ad  eum  cujus  Verbum  est  refertur,  cura  dicitur 
Verbum.  Eo  quippe  Filius  quo  Verbum,  et  eo  Verbum  quo 
Filius." 

Proh.  3"  ratione. — In  divinis  id  est  proprie  cfenitum  seu 
Filius,  cujus  processio  propriara  generationis  i  amera  habet. 
Atqui  hujus  generis  est  ])rocessio  Verbi.  Ergo.  Proh.  min. 
Dixinius  generationem  proprie  dictam  quatuor  elementa  seu 
conditiones  complecti ;  nerape  ut  sit  origo  a  vivente,  et  a 
vivente  principio  conjuncto,  in  eadera  natura,  sennndum 
rationem  similitudinis.  Atqui  singulaj  hte  conditifmes  maxime 
conveniunt  processioui  Verbi  in  divinis.  Siquidera  a)  proce- 
dit  Verbuni  per  raoduni  intelligibihs  actionis,  qute  est  operatio 
vitoi.  h)  Procedit  quoque  a  principio  conjuncto  seu  cle  sub- 
stantia  geneiantis  est ;  nam,  ut  art.  pnec.  dictum  est,  intelH- 
gibile  quod  Deus-Pater  intelligendo  ac  dicendo  Verbum 
exprimit  est  ipse  Deus.  c)  Hinc  et  aliud,  quod  ibidem 
asseruimus,  sponte  deducitur,  scil.  processionem  fieri  in 
eaclem  natura  per  se  subsistente.  Etenim  ([uia  intel- 
hgere,  quod  est  esse  intellectus  in  actu,  est  ipsuui  intelh'gi, 
quod  est  esse  conccptus  seu  Verbi,  cura  solo  rationis  discri- 
mine  secunduni  diversas  habitudines,  ubicumque  intelligere 
est  accidens,  ipsuni  quoque  verbura  oportet  esse  uccide'  ' ; 
ubi  autem  intelhgere  est  esse  substantiale,  ibi  (i[Uoque  verbura 
est  substantia.  Jaravero  in  Deo  idem  est  intelhgere  et  esse, 
quod  identificatur  divinre  natuia'.  Ergo  et  Verbuni  est  sub- 
stantia  non  aha  a  divino  esse  per  se  subsistente  ^  d)  Tandem 
procedit  Verbum  secundum  rationem  similitudinis :  ouia 
propriura  VerL  est  repra3sentando  expriniere  quod  in  specie 
intelhgibiU  pi<econtinetur  et  ita  vi  su.e  processionis  rem 
intellectam  siraihtudine  referre. 

Solv.  obj. — Ob.j.  1. — Legimus  de  Sai)ientia  (Ecch.  XXIV, 
14)  :  Ab  initio  et  ante  scccula  creata  sum  ;  et  (Prov.  VIII, 
22)  :  Dominus  possedit  meini^iitioviarum  suarum  :  qusa 


1 — Cf.  Cajet.  in  h.  art ; — Ferrariensis  in  C.  G.  IV,  11. 
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vox  possedit  secundum  graecam  versionem  alexandrinam  sonat 
ut  creavit,  Ergo  Sapientia  non  est  in  Deo  proprie  genita. 

Eesp.  ex  D.  Thoma  (I,  Q.  XLI,  a.  3  ad  4  et  C.  G.  IV,  8) 
a)  vocabulum  creata  intelligi  posse  non  de  Sapientia  quae  est 
Filius  Dei,  sed  de  sapientia  creata  quam  Deus  operibus  suis 
indidit ;  b)  vel  etiam  referendum  esse  ad  naturam  humanam 
a  Filio  seu  Sapientia  hypostatice  assuraptam,  ut  sit  sensus  : 
Ah  initio  et  ante  soicula  creata  sum,  i.  e,  praevisa  sum  crea- 
turae  uniri ;  e)  vel  quoque  Sapientiam  diviuam,  quse  est 
genita,  nuncupari  creatam  ad  iusinuandam  immutabilitatem 
Patris,  siquidem  facilius  creans  quam  generans  intelligitur 
non  mutari. — Lectio  autem  Vulgatfe  circa  vocem  possedit 
probabilior  videtur,  utpote  ad  normam  hebraici  textus  con- 
fecta  ^ 

Obj.  2. — Generatio  est  rautatio  de  non  esse  in  esse,  corrup- 
tioni  opposita.    Atqui  nihil  horum  competit  divinis.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  :  Generatio  coramuniter  dicta,  qua  importatur 
exitus  de  potentia  in  actum,  C  ;  generatio  a])solute  et  pro- 
priissime  sumpta,  N. — Cm. — Neg.  conseq. 

Obj.  3. — Processio  iu  Deo  accipitur  secundum  moduni 
intelligibilem.  Atqui  in  nobis  tahs  processio  non  dicitur 
generatio.  Ergo. 

Eesp.  D.  M  :...  per  analogiam  ad  processum  mentis  nos- 
trse,  C;  imivoca  ratione,  N. — Dm:..,  proprie,  C;  nec  simi- 
litudine  quadam,  iV. — Neg.  conseq. 

1"  Intelhgere  in  nobis  non  est  ipsa  substantia  intellectus 
et  inteHigentis.  Unde  verbum,  quod  secundum  intelHgibilem 
nostrara  operationem  procedit,  nequit  esse  ejusdem  naturse 
cum  suo  principio,  adeoque  nec  ei  proprie  et  complete  ratio 
generationis  corapetit ;  quanquani  per  analogiam  quaradara 
de  verbo  nostro  ad  Dei  Verbum  contemplandum  assurgimus. — 
Nani  2"  et  nos  ipsi,  non  quidem  proprie,  sed  metaphorice  ad 
significanda  cogitata  nostra  nomine  conceptionis  aut  partus 
utimur,  quatenus  in  verbo  nostri  intellectus  invenitur  sirai- 
litudo  rei  intellectie,  etsi  non  naturse  identitas. — 3°  Igitur, 
cura  per  accidens  tantura  contingat  verbum  nostrura,  utpote 
imperfectum,  secundum  similitu  inem  iuteUigibilem  proce- 
dere,  non  vero  in  eodem  esse  nat'  rah  cum  inteUigente,  ideo- 


l_Cf.  Hurter,  th.  99. 
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que  geuitum  proprie  dici  nou  posse,  de  ratione  formalissima 
est  Verbi  diviui,  undequaque  perfeeti,  quod  sit  Filius. 

Obj.  4. — Omne  genitum  recipit  esse  a  generante.  Atqui 
repugnat  ut  esse  divinum,  per  se  subsistens,  sit  receptum. 
Ergo. 

Resp.  D.  M :  Omne  genitum  accipit  esse  a  generante,  C ; 
recipit  velnti  subjectum...xY. — C.d.m. — Neg.  conseq. 

Non  oii.iie  acceptum  est  receptum  in  alit^uo  subjecto ; 
secus  tota  substantia  rei  creuta?,  cui  nullum  subjectum  sub- 
sternitur,  dici  non  posset  accepta  a  Deo.  Sic  igitur  quod  est 
genitum  in  divinis  acclpit  esse  a  generante  :  uon  quasi  illud 
esse  sit  receptum  iu  aliqua  materia  vel  subjecto,  quod  repu- 
gnat  subsistentia;  absolutissimce  Suprerai  Entis  ;  sed  quatenus 
])roceden3  per  intimam  communicationem  ab  alio  hubet  seu 
obtinet  esse  divinum,  de  cujus  ratione  ac  perfectione  est  ut 
ineffabilis  illa  commi  lunicatio  de  Patre  ad  Filium  contiugat  ^. 


ARTICULUS  III. 


Utrum  sit  in  divinis  alia  proce-ssio  a  generatione   Verbi. 


Pauca  pr?enotentur. — Et  quidem  docet  S.  Thomas  {de  Pot. 
Q.  X,  a.  2  ad  11)  processionem  Verbi  geniti  in  divinis  fieri 
per  modum  naturce,  eo  quod  nullam  aham  prreexigit  atque 
generantis  simihtudinem  exprimit.  Gum  autem  voluntas 
sequatur  iutellectum,  inquirendum  occurrit,  num  praiterea 
admitti  debeat  alia  processio  communicativa  divini  esse  per 
modum  volu7itatis,  quje  ex  pnesupposita  Verbi  generatione 
principium  sumat.  Idcirco  tituH  sensns  cst  de  alietate  reali 
inter  utrumque  processionis  genus. — Antequam  vero  disf[ui- 
sitionem  propositam  aggrediamur,  argumentis  fidei  breviter 
confirmabimus,  contrn  Sabellium  et  Socinum,  distinctam 
subsistentiam  necnou,  contra  Arium  et  Macedonium,  divini- 
tatem  Spiritus  Sancti,  cujus  est  in  Deo  procedere  per  modum 
amoris. 

• 

]— Vid.  alias  obj.  in  C.  (i.  1.  W,  c.  10  et  14. 
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Concliislo  1*. — Spiritus  Sanctus  EST  PERSONA,  DISTINC- 
TIM  SUBSISTENS  1 ;  prout  Symhola  aliaque  Ecclesiee  docu- 
menta  instituunt. 

1*  Pars  ferit  illos  e  Socinianis  et  Rationalistis  qui  Sp. 
Sanctum  dicunt  in  Scripturis,  non  rem  subsistentem,  sed  divi- 
nam  significan  virtutera  vel  motionera,  eam  prtesertim  qua 
mens  humana  agitur. 

Prob. — 1*^  Juxta  tritum  philosophorum  adagium,  actiones 
s>  nt  suppositorum,  actus  vero  intellectus  et  vohintatis  per- 
sonarum.  Atqui  Sp.  S.  dicitur  docere  (Joan.  XIV,  26) : 
Paraclitus  autem  8p.  S.  quem  mittet  Pater  in  nomine  meo, 
ille  vos  docehit  omnia  ;  dicitur  quoque  pro  sua3  arbitrio 
voluntatis  operari  (1  Cor.  XII,  11) :  Hcec  ommia  operatur 
unus  atque  idem  Spiritus,  dividens  singulis  prout  vult. 
Ergo. 

2*^  Ille  nequit  esse  ahqua  accidentahs  perfectio  qui  causa 
prredicatur  omnium  perfectionuni  humanas  mentis.  Atqui 
hujusniodi  est  S]».  Sauctus  :  nam  (1  Cor.  XII,  8  et  sqq.) 
legitur  :  Alii  quidem  per  Splritum  datar  sermo  sapientia' ; 
alii  autem  sermo  scientice  secundum  eumdem  Spiritum, 
etc.  Ergo. 

2"  Pars  contra  Sahellium  prob. —  l'^  S.  Scriptura  niani- 
feste  de  Sp.  Sancto  hiquitur  tanquam  de  pevsona  distincta  : 
nam  (Act.  XIII,  2)  legitur :  MinistrantihuH  illis  Doiaino 
et  jejunantihus,  dixit  illis  Sp.  Sanctus  :  Segregate  mild 
Saulum  et  Burnaham  in  opus  ad  quod  assunq^^si  eos. — 
Ckrius  (Joan.  XIV,  lG-17) :  Ego  rogaho  Pcdrem  et  cdium 
Paraclitum  daoit  vohis...  Spiritum  veritatis. — Tandem 
Sp.  Sanctus  ahis  divinis  personis  connuraeratur,  v,  g.  (2  Cor. 
XI 11,  13)  :  Gratia  D.  N.  J.  C.  et  charitas  Dei  et  commu- 
nicatio  S.  Spiritus  sit  cum  omnihus  vohis.  Cf.  Matth. 
XXVIII,  19;  1  Joan.  V,  7. 

2"  Nec  permittatur  haereticorum  calumnia  dicentium  aliud 
esse  spirituni  Dei  et  aUud  Sp.  Sanctuni.  Nam  (Matth.  X,  20) 
ait  Dominus  :  Non  enim  vos  estis  qui  loquimini,  sed  Spiri- 
tus  Patris  vestri  qui  loquitur  in  vohis  ;  loco  autem  istorum 
verborum  Marcus  scribit  (XIII,  11):  Non  enim  vos  estis 
loquentes,  sed  Sp.  S.anctus.  Ergo. 


l—C.  G.  IV,  18. 
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Conclnsto  2*. — Spiritus  Sanctus  est  verus  Deus  i : 
quod  detinitum  est  a  Damaso  I.  in  Syn.  Rom,  (an.  379), 
dein  autem  a  Conc.  Constant.  I. 

Proh.  V^  ex  nomine  Dei  quo  pluries  in  Scripturis  Sp.  Sanc- 
tu,.  expresse  appellatur.  Sic  (Act.  V,  3-4)  Petrus  Ananiara 
objurgat  :  Cur  tentavit  Satanas  cor  tuum,  mentiri  te  Spiri' 
tui  8ancto1...Non  es  mentitus  hominihus,  sed  Deo.  Et 
(1  Cor.  III,  16)  legitur  :  Nescitis  quiatemplum  Dei  estis,  et 
Spiritus  Dei  hahitat  in  vohis  ? 

2"^  Ex  omniscientia,  I)ei  propria,  quae  Spiritui  S.  tribuitur. 
Sic  (rCor.  II,  10-11):  Spiritus  omnia  scrutatur,  etiaiii 
profunda  Dei.  Quis  enim  hominum  scit  qucv  sunt  hominis, 
nish  spiritus  hominis  qui  in  ipso  est?  Ita  et  quw  Dei  sunt 
nemo  cognovit,  nisi  Spiritus  Dei.  Hinc  futuroruni  et  mys- 
terioruni  revelatio  opus  Sp.  Sancti  ostenditur  ;  v.  g.  (Act.  1, 16): 
Oportet  impleri  Scripturam.  quam  prmdixit  Sp.  Sanctus 
per  os  David ;  et  (1  Cor.  XIV,  2):  Spiritus  loquitur  mys- 
teria. 

3"  Ex  operationihus  divinis  quibus  Scripturie  insignitum 
Sp.  Sanctum  perhibent :  siquidem  tum  creatio,  tum  anima- 
rum  sanciificatio,  aliaque  ])ro])ria  Pei  munera,  ad  illum 
pertinere  referuntur;  v.  g.  (Rs.  CIII,  30)  :  Endites  Spiri- 
tum  tuum,  et  creahuntur,  et  renovahis  faciem  terru',.  Et 
(1  Cor.  VI,  11) :  Justificati  estis  in  noinine  D.  N.  J.  C.  et 
in  Spiritu  Dei  nostri. 

4"  Ex  cultu  latricc  qui  Spiritui  Sancto  defertur.  Nulli 
enim  tem])lum  consecratar  nisi  Dco.  Porro  (1  Cor.  VI,  19) 
admonemur  his  verbis :  Nescitis  quoniam  mcmhra  vestra 
templum  sunt  Sp.  Sanctif  Apostolus  quoque  in  veritatis 
testem  jurando  assumit  Sp.  Satictum  inquiens(Ilom.  IX,  1)  : 
Veritatem  dico  in  Christo,  non  me ntior,  testimonium  mihi 
perhihente  conscientia  mea  in  Spiritu  Sancto.     I>go. 

€oncln»io  3". — Pe.i:tei{  I;iocessionem   Vkiibi  ponenda 

EST  IN  DIVINIS  ALIA  PKOCESSIO,  SCIL.  SpIKITUS  SaNCTI,  PEH 
MODUM   AMORIS,    QUA     DIVINA     NATURA    EADKM    NUMERO    COM- 

MUNICATUR.  Tria  asserimus  :  ])rocessionem  amoris,  distinc- 
tam  realiter  a  processione  Verbi,  qua  ipsa  Dei  substantia 
promanat. 


1_C.  G.  TV,  17. 
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1*  Pars  ostenditur. 

Et  1"  dari  iii  diviuis  processionem  Sp.  Sancti,  utcumque 
sumptam,  evincunt  verba  (Joan.  XV,  26)  :  Ego  mittam 
vohis  a  Patre  Spiritum  veritatis  qui  a  Patre  procedit ; 
hanc  vero  esse  amoris  seu  charitatis  processionem  Patres 
plurimi,  ait  Kleutgen  (1.  1.1,  q.  IV,  c.  III,  a.  4),  et  theologi, 
si  Durandum  excipias,  universi  testantur. 

2"  Ad  tantoe  veritatis  intellectum  via  nobilissima,  etsi 
imperfecte,  ratlone  panditur. — Cum  indivinis  duplex  sit  actio 
immaiiens,  scil.  intelleclils  et  voluntatis,  quemadmodum 
admittitur  processio  per  modum  intelligibilem,  ita  et  processio 
ponenda  est  sccuudum  operationem  propriam  voluutatis. 
Atqui  hrec  est  processio  amoris,  seciiiidum  quod  amatum 
sistit  in  amante  terminans  intima  quadiim  aftectione  illius 
amoiis  actum.  Ergo.  Expl.  ^mw..  Et /^r/v/to  dicitur  processio 
amoris :  si([uidem  ]iropria  voluntatis  processio  lieri  ceasenda 
est  secundum  principalem  ejus  actum.  Hic  autem  est  amor, 
quo  voluntas  alhcitur  ad  bonum  apprehensum  ut  convciniens, 
et  in  quo  cteteri  quique  appetitivi  motnsfnndfi' tur.  S<'cundo 
m  illo  ainoris  processu  tria  distinguamus,  principium  actus, 
aetuni,  actusque  termiuum.  a)  Cum  quidem  nihil  sit  voli- 
tum  nisi  prjecognitum,  objectum  mente  apprehensum  luovet 
appetitum  tum  finaliter  prout  extra  animam  sisteus  illum 
ad  se  trahit,  tum  formxditer  in  quantum  actmn  specificat, 
tum  quoque  efficienter  (piatenus,  ut  apprehensum,  est  appe- 
titui  ratio  causandi  effectivo  speciem  actus,  seu  quatenus,  ut 
aiunt,  se  habet  velut  principium  quo.  Igitur  concedendum 
est  appetibile  ut  cognituui,  scil.  verbum,  cum  in  nobis  tum  in 
Deo  producere  amorom  in  genere  causre  efficientis  ^  h)  Amor 
vero  procedens,  quem  elicit  voluntas  tendens  impulsu  quodam 
in  rem  amatam,  dupliciter  accipi  potest :  nempe  vel  pro  ipsa 
actione  amandi,  vel  pro  aliqua  intima  afectione  per  modum 
operati.  Sub  primo  quidem  respectu,  quamvis  in  nobis 
realiter  a  voluutate  distinguatur,  in  Deo  tamen  aliud  re  non 
est  quara  ipsa  voluntas,  haud  secus  ac  actio  intelHgendi 
divino  intellectui  identica.  c)  Verum  amor  sumi  etiam  debet 
per  modum  cujusdam  operati,  secundum  quod,  ut  ait 
Auctor,  amatum    est   in  amante ;  et,  dum    res   cognita    ut 

1— Cf.  Ctyet.  in  h.  art  ;_Satolli,  Vol.  III,  p.  325-327. 
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umahilis  se  habet  in  actu  primo  volendi,  res  eadem  ut 
amata,  in  quantum  est  afFiciens  et  traliens  voluntatem  in 
ratione  finis,  terminare  intelligitur  actuni  secundum.  Revera, 
sicuti  per  conceptionem  verbi  res  dicta  vel  intellecta  fit 
pra3sens  in  intelligente,  ita  necesse  est  ut  araatum,  (^ua  tale, 
nempe  quatenus  actu  aniatur,  prtesens  amanti  existat.  Atqui 
hsec  prsesentia  constitui  ceusetur,  non  quidem  per  modum 
similitudinis  ut  in  intellectu,  sed  per  modiim  cujusdam 
impulsus  seu  incUnationis  seu  affectioni.s  qua  res  amata, 
in  amantis  gremio  sistens,  illum  allicit,  trahit,  inclinat. 
Itaqn*',  ob  vocum  penuriam,  recte  a])pellatur  affectio  illa 
amor  procedens,  ut  nomine  operationis  nuncu])etur  quod 
operatione  procedit.  Et  sic  quod  in  nobis  esse  de])rehendimus, 
in  Deo  ij)So,  prtehabita  fidc  jjrocessionis  Spiritus  Sancti, 
admittendum  altiori  modo  pronuntiumus  ^ 

2*  Pars  concl.  versatur  circa  distinctionem  processionis 
Amoris  a  processionc  Verbi. — Sic  'proh.  (ex  resp.  ad  3). 
Qu.e  se  habent  secuiiilum  realem  ordinem  originis  realiter  ab 
invicemdistinguuntur.  Atq^i  de  ratione  intellectuset  volun- 
tatis  est  quod  processiones,  secundum  utriusque  actionem, 
realem  originis  ordiuem  ad  inviceni  dicant,  Ergo  non  solura 
terraini  procedeutes,  scil.  Vorbum  et  Amor,  .sed  et  proces- 
siones  correspondentes,  nenipe  generatio  Verbi  et  spiratio 
Amori.s,  secundum  formalem  habitudinem  ad  suos  terminos  ^ 
realiter  distinguuntur.  Declar.min  :  curn  enim  nihil  possit 
voluntate  amari  nisi  sit  iu  intellectu  couceptum,  processio 
amoris  non  datur  nisi  in  ordine  ad  Drocessiouem  Verbi.  Sicut 
igitur  attenditur  realis  ordo  atque  distinctio  inter  Verbum 
ejusque  principium,  manente  identitate  substantiai  intellectus 
et  Verbi  concepti  ;  ita,  licet  in  Deo  idem  re  sit  voluntas  et 
intellectus,  tamen  quia  de  ratione  amoris  est  quod  non  pro- 
cedat  nisi  a  conceptione  intellectus,  realis  agno.^-^citur  ordinis 
distinctio  inter  processionem  Amoris  et  proceosionem  Verbi. 

Conf.  quia  non  repugnat  qu<e  in  suis  priucipiis  unitasunt 
divisa  nihilominus  esse  in  priucipiatis,  prouti  manifesta  rerum 
experientia  coramonstrat.  Nec  itaque  in  Deo  iutellectus  et 
voluntatis  identitas  reali  processionum  distiuctioni  officit. 


M     '       > 


1 — Cf.  Cajet.  ibid. 

2— Cf.  infra,  Disp.  X,  Q.  11. 
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3*  Par<?  probanda  assumitur  ex  C.  G.  IV,  19  ^. — Cum  duo 
comperta  nobis  supponantur,  nempe  Deum  primo  et  princi- 
paliter  seipsum  amare,  amdtura  vero  aliqualiter  esse  in  volun- 
tate  amantis,  necesse  est  quod  ipse  Deus  sit  in  sua  voluntate 
ut  amatiim  in  amante,  scil.  per  affectionem  actu  amandi 
productam.  Atqui  ex  una  parte  esse  illius  affectionis  est 
amari,  ainari  autem  non  differt  ab  ipso  amare  seu  amandi 
actu  nisi  ratione  ;  ex  altera  autem  parte,  amare  seu  velle 
Dei  identificatur  cum  esse  ejus.  Ergo  esse  Dei  in  voluntate 
sua  per  niodum  amoris  non  est  esse  accidentale,  ut  in  nobis, 
sed  essentiale  :  uiide  oportet  ut  Dei's,  secundum  quod  consi- 
deratur  per  modum  affectionis  existens  in  vohuitate  sua,  sit 
vere  et  sdbstantialiter  Deus. 

Nolv.  «»i>j.  —  Obj.  1  (cont.  2""  concl.) — Dominus  de  Sp. 
Sancto  ait  (Joan.  XVI,  13) :  Xo7i  loqiietur  a  senietipi  sed 
quaicumque  audiet  loquetur.  Atqui  Deo  eompetit  auctoritas 
ultroneie  potestatis.  Ergo. 

Eesp.  D.  M.  (juoad  sensum  :...et  hoc  significat  Sj).  Sanctum, 
utpote  Deura  de  Deo,  suam  scientiam,  sicut  et  suam  essen- 
tiara,  a  principio  suie  processionis  accipere,  C ;  quasi  interior 
Deo  habendus  sit,  iV. — D.m  :...nen\\)e  potestatis  neniini  sub- 
jectte,  Cf  jiotestatis  non  a  Deo-pri?icipi()  in  Deum  proceden- 
tem  derivatre,  N. — Xrg.  conmq. 

Or.J.  2. — Scriptura,  Fihum  l'atri  associans  in  his  <[uie  divi- 
nitatis  esse  videntur,  mentionera  do  Sp.  S.  non  tacit,  v.  g. 
(Matth.  XI,  27):  Xemo  Dovit  Flilum  nisi  Pater ;  ueque 
Patrem  quis  nouit,  nlsi  Fllius.  Evgo. 

ResI'.  D.  antec  :...v,t  pei' hoc  exchiditur  Sj).  San(!tus  a  divi- 
nitate,  X ;  tacite  Scriptura  inMiiuat  ([uod  (piid([uid  ad  <hvini- 
tatera  ])ertiuens  de  uno  triuni  dicitur  (ki  oninibus  est  iutelh- 
genduni,  quia  sunt  unns  Deus,  C. — Xeg.  conseq. 

Oi!J.  3. — Inter  antiquioitss  Patres  us({ue  ad  s;ec.  IV  vix 
ullurn  reperire  est  ([ui  Sp.  Sanctnni  expresse  Deum  appellet. 
Ergo. 

Kesp.  D.  antec  :...aci\.  phires  ex  prudenti  (rconoraia  usu 
consecrata  silentiuni  iUud  tenuerunt,  Trans;  omnes  et  ex 
dubio  super  illo  fidei  articulo,  X. — Xeg.  conseq. 


A0^ 
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] — Cf.  Forrariensis  in  h.  1. 
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1"  Observandum  est  non  omnes  abstinuisse  ab  appellatione 
Dei  dum  agerent  de  Sp.  Sancto,  cum  illum  Deum  expresse 
vocaverit  S.  Dionys.  Alex,,  Tatianus,  aliique.  —  Attamen 
2°  nonnulli  hunc  agendi  moreni  s^^rvi.runt  ex  religione  quadam 
erga  usum  loquendi  ab  ipsis  ApostoHs  inductum  ne  Chris- 
tianis  ex  gentilitate  conversis  nonien  Dei  multiplicatum  in 
Filio  et  Sp.  Sancto  offendiculo  esset,  quasi  plures  dii  admit- 
terentur.  Hinc  et  ipsuni  Conc.  Cp.  I  (contra  Macedonianos) 
iequivalenter  tantum,  non  conceptis  verbis,  Sp.  S.  Deum  esse 
constituit. — Ca^terum  3"  cuncti  unanimiter  Patres  in  eam- 
dem  fidem  conveniebant,  ^ive  explicita  sive  implicita  pro- 
fessione,  prout  eorura  scripta  variaque  monumenta  osten- 
dunt  ^ 

Obj,  4  (cont.  3"""  concl.) — Eadem  ratio  ost  ut  duo  ac 
infinita  in  divinis  ponantur.  Atqui  repugnat  in  Deo  poni 
infinitas  processiones.  Ergo  nec  du£e  sunt. 

Eesp.  D.  3/;...eadem  ratio  estex  parte  numeri  numeran- 
tis,  C ;  ex  parte  rei  numeratte,  N. — C.in. — Neg.  conseq. 

Processus  in  infiiiitum  metuendus  non  est,  cuni  intellec- 
tualis  natura  pro  gemina  actione  intellectus  et  voluntatis 
duas  tantum  processiones  intraiieas  admittat. 

Oh,t.  5. — Processio  in  divinis  non  est  nisi  ad  communi- 
candam  divinam  naturam.  Atfjui  pro  una  natura  unus  est 
communicationis  modus,  Ergo. 

Eesp.  C.  M. — D.iii :  iu  creaturis,  C  ;  absolute  et  in  Deo, 
JV^. — Neg.  conseq. 

In  creatura,  quaj  est  accidentium  susceptiva,  potest  ali(iuid 
esse  (|Uod  non  sit  rei  natura ;  non  autem  in  Deo,  ubi  (;[uid- 
quid  ruperitur  Deus  est.  Quocirca  in  divinis  secundum 
quemlibet  pn^cessionis  modum  communicatur  natura,  minime 
vero  in  creaturis;  quibus  licet  diversie  jirocessiones  con- 
veniant,  natura  tamen  iu  eis  uno  tantum  modo  ]tropa- 
gatur. 

Ohj.  6. — Non  est  major  distinctio  in  processionibus  et 
procedeutibus  (piam  in  suis  i)rinci[)iis,  At([ui  intellcctus  et 
voluntas  divina  sola  ratioue  dilTerur.t.  Ergo. 

Eesp.  D.  M  .-...quam  importata  virtutiliter  in  suis  principiis, 


.:  m 


1 — Cf.  Potavius,  Porrono,  otc. 
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C ;  quam  principia  absolute  inter  se  habeant,  N. — D.m:.., 
absolute,  C;  quin  propriis  rationibus  importeut  ut  ordo  ori- 
ginis  unam  processionem  ab  altera  distinguat,  N. — Neg. 
conseq.  i  , 


ARTICULUS  IV. 


Utrum  processio  amoris  in  dlvinis  sit  generatio. 


'  lii- 


Sl-'<\ 
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1"  Ex  praecedentibus  perspcctum  habemus  processionem 
amoris  numero  saltem  distingui  ab  ea  processione  qu;e  dicitur 
generatio  Verbi  ;  iit  vero  dubitandi  locus  relinquitur  nuni 
sibi  vindicare  queat  nomen  et  rationeni  alterius  generationis, 
aut  potius  propria  ratione  a  generationis  specie  discrepet, — 
Quumvis  enini  in  Deo  proprie  admitti  non  possit  genus  et 
species,  nihil  tamen  proliibet  quotuinus  mens  nostra  proces- 
sioneni  communiter  et  duas  processiones  propriis  rationibus 
realiter  discretas  secundum  quamdam  analogiam  generis  et 
specierunh  ap] )rehendat, 

2"  In  hac  re  eo  consentiunt  Patres  et  theologi,  quod  pro- 
ces.sio  amoris  dicenda  non  sit  generatio,  nec  Sp,  Sanctus  geni- 
tus.  sed  ])rocedens  ;  verum  qua  de  causa  id  dici  ne([ueat  tam 
difficile  scitu  visum  est  ut  quidam  quiestionem  hanc  investi- 
gabilem  declaraverint. — Nihiloniinus  ])lerique  operose  inqui- 
runt  de  rationo  di.scriniinis  inter  utrauKiue  ])rocessionem,  at 
cum  tanla  .sententiarum  varietate  ut  Peta\i'is  (1,  VII,  c.  1  o) 
novoni  oj)inionuni  ca])ita  reeenseHt,  antecpiam  veram  rationem 
iUustrel  '-. — D,  Thonue  doctrinam  ex]iloremus. 

CoiielUNio. — PllOCESSIO  Amouis  dici  non  dkhet  cene- 
IIKTU),  VEKUM  AUT  COMMUNI  PKOCESSIONIS  NOMINE  AUT  SPECIA- 

LioKi  spiUATioNiS  APTK  DKSK iNATUR. — Quid  iin])rimis  fides 
statuat  coUiginiiis  o\  Si/inholis,  maxime  ex  eo  quod  habet 
Symb.  Atlianas  :  tSpiritus  Satictus  a  Patre  et  Filio  non 


1 — (Jiioiid  objoctiones  ex  .Sfiiptura  cf.  C,  G.  I^V,  Ifi  et  2.3;  (|Uoa(l 
obj.  ox  ttiiditioiic,  PciToiie,  de  'rrin.  c.  IV  ;  (juoail  obj.  cx  rationc, 
ile  roteiilia,  (i  X,  a.  2. 

2— Cf.  Hilhiart,  Di.^s.  II,  a.  5. 
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factus,  nec  creatus,  nec  genitus,  sed  procedens.  Et  sane  in 
Scriphiris  nunquara  Sp.  Sanctus  nominiitur  filius  aut  geni- 
tus ;  sed  e  contrario  Verbum  vocatur  Unigen  itus  Patris,  Sp, 
Sanctus  vero  tanquam  qui  procedit  exhibetur. 

Ratione  autem  utraque  concl.  pars  investiganda  est. 

1*  Pars  prob. — Ad  generationempropiie  dictamquatuor,ut 
scimus,requiruntur  :  nempe  origo  viventisa  vivente,  conjunctio 
seu  communicatio  substantialis,  cujus  vieadem  in  utroque  sit 
natura,  ita  ut  tandem,  velut  formalissima  difierentia,  processio 
fiat per  modum  similitudinis  ejusdem  nat urte.  Atqui, licet  tria 
prima  elementa  processioni  Amoris,  haud  secus  ac  processioni 
Verbi,  conveniant,  postremum  tamen  in  illa  desideratur.  Ergo, 
Ostend.  min.  IT<ec  est  ditferentia  inter  intellectum  et  volun- 
tatem,  quod  intellectus  intelligit  per  hoc  quod  res  intellecta 
est  in  intellectu  secundum  suam  similitudinem,  unde  vi  pro- 
pria,  seu  per  se  et  specie  sua  est  assimilativus ;  vohmtas 
vero  tit  in  actu  non  per  hoc  quod  ahqua  simiUtudo  vohti  sit 
in  vohmtate,  sed  ex  hoc  quod  vohmtas  habet  quamdam 
inchnationem  in  rem  vohtam.  Ergo  processio  quie  atteuihtur 
secundum  intehectum  est  vi  sua  et  per  se  secundum  rationem 
simihtudinis,  processio  autem  quai  attenditur  secundum 
vohmtatem  pnecise  consideratur  nou  secundum  rationem 
simihtudinis,  sed  magis  secundum  rationem  im})eUentis  et  in 
ahud  moventis, — Ubi  ad  planiorem  rei  notitiam  adver- 
tenda  sunt  quie  acute  notat  Cajetanus  (in  h.  hjc),  Omne 
etenim  agens  agit  sibi  simile  secumium  formam  ([ua 
agit.  Verum  foriua  potest  se  habere  (hiphciter  tiui([uani 
agendi  ratio :  prinio  in  ratione  rei;  secundo  ut  cognita, 
Si  quidem  fortna  sit  ratio  agendi  '\d  res,  agens  facit  sibi 
simile,  non  quomodocunu[ue,  sed  etiam  in  ([uantum  tale  est, 
Si  vero  forma  est  a^endi  ratio  ut  cofin  ifa,  i\i'(im  non  inteudit 
facere  sil)i  sinnle,  etsi  ([uod  est  siinik!  Hat.  Kst  unim  sic 
agere,  non  (|ua  tale,  sed  <[ua  cognitum  est.  Atquiux  hoc  ([uod 
ah([uid  cognoscitur  tide,  ikmi  ojKntet  se([ui  siiuile  ilh,  scd 
oriri  tiintum  inchnationcm  iid  iHud,  ul  iii  nobis  exj)erimur. 
Stat  ergo  discrimen  inter  intelU'(',tum  et  voluntatcin  ([uod, 
quiii  inteHigibile  inlbrmat  intclleclum  ut  rcs,  ujipflibiU!  autem 
nu)vet  voluntiitem  iit  coguituiu,  Verbuiu  procedit  in  riitione 
similitu(hnis,  non  vcro  Amor. 

Adeamdem  diflcietitiam  (iiit  Khuitgen)  referri  [)ossunt  non- 
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nuUae  similitudines  quibus  Patres  gneci  utuntur  ad  illus- 
trandum  Trinitatis  raysterium,  ea  nominatim  qua  Sp.  Sanctum 
velut  fragrantiam  Verbi  procedere  docent.  Apte  enim  virga 
florem  quidem  germinare,  fragraritiam  autem  per  florem 
exhalare  dicitur.  Quid  vero  in  mente  est  hsec  fragrantia 
nisi  castus  Ainor  quo  Mens  Sapientiam,  quam  concepit  intel- 
ligendo,  amplectitur  volendo  ? 

2*  Pars  facile  declaratur. — Et  1"  quod  ad  processionis 
vocabulum  pertinet,  nomen  iiroprium  seu  proprietatis  rei 
manifestativum  in  divinis  imi)onitur  ad  signittcandam  illam 
rationem  quae  ex  creatv.ris  quodam  modo  nobis  innotescat. 
Atqui  apud  nos  non  reperitur  aliquis  modus  communicationis 
natura3  qui  conveniat  cum  modo  secunda^  processionis  divi- 
me  :  siquidem  quiielibet  naturte  creatae  comniunicatio  non 
contingit  nisi  per  generationem.  Igitur  necesse  fuit  ut  ipsa 
processionis  ,ox,  etsi  generica,  speciali  significationi  eccle- 
siasiico  usu  coa})taretur. 

Verumtamen  2"  a  temporibus  S.  ThomoB  incepit  processio 
illa  nomine  metaphorico  spirationis  appellari,  et  qridem 
conveuienter.  Etenim  iu  corporeis  spiritus  dicit  halitum 
ex  intimo  ])ectore  emissum,  unde  ipsahalitus  emissio  vocatur 
spiratio.  Janivero  i^rocedit  tertia  persona  ut  Deus  amatus  a 
l3eo  seipsum  amante,  proindeque  per  modum  cujusdam 
vitalis  moticnis  et  impulsionis,  prout  aliquis  ex  amore  dicitur 
raoveri  vel  impelli  ail  aliquid  faciendum.  Quapropter  non 
abs  re  spirationis  nomen,  j)rinio  a  theologis  accommodatum 
ad  significandam  secundam  ])rocessionem  in  divinis,  postea 
fuit  ab  Ecclesia  consecratum  (Dec.  Florent.  de  uniou.  Gra3C. 
et  prof.  fid.  a  Gregor.  XIII  Orientahbus  impos.). 

Nolv.  obj. — Odj.  1. — rrocedens  ut  imago  et  verbum  gene- 
ratione  procedit.  Atqui  (ut  refert  Petavius,  1.  VII,  c.  7) 
Patres  grteci  aj^peHaverunt  Sj).  Sanctura  "  imaginera  "  et 
•'  verbum  Filii.  "  Ergo. 

Hesp.  B.  M  :  Procedeus  in  quantum  formaliter  est  imago 
et  verbum...  G ;  quod  dicitur  procedere  ut  imago  et  verbum, 
sed  niinus  proj)rie.,.iY. — C.d.m. — A^ey.  conseq. 

1"  Hanc  objectionem  ex  SS.  Athanasio,  Basiho,  Cyrill. 
Alex.  aliisque  ])etitam  sibi  proposuit  et  solvit  Angelicus 
(Opusc.  I  contra  errores  Orwcorum,  c.  X  et  XII). — 2"  Dicen- 
dum  est  uerainera  ex  illis  Patribus  Filium  appellasse  Patrem 
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Spiritus,  immo  eosdem  id  aperte  prohibuisse.  —  3"  Ea  de 
causa  objectis  veibis  usi  sunt,  ut  probarent  Spiritus  consubs- 
tantialitatem  atque  originem  a  Filio,  quasi  prascindendo  a 
modo  processionis  proprio. 

Obj,  2. — Ea  jirocessio  in  viventibus  est  generat'o  qua  pro- 
cedit  aliquid  in  similitudineni  uatuia\  itqui  in  divinis  Amor 
procedit  in  similitudinem  divina^  naturse.  Ergo. 

Eesp.  D.  M :...vi  processionis  ipsius,  C;  magis  vi  natune 
in  qua  fit  processio,  iV. — C.d.m.  eodem  sensu. — lYe^/.  conseq. 

Quidquid  est  in  diviuis  ununi  est  cuni  divina  Jiatura, 
Unde  non  ex  parte  hujus  uuitatis  accipi  potest  ratio  propria 
atque  distinctiva  unius  alteriusque  processionis ;  verum 
explorandce  sunt  utriusque  proprietiues  secundura  ordinem 
specificum  0i'iginis  qui  ex  formali  ratione  intellectus  et  volun- 
tatis  dependet. 

Obj.  3. — Sicut  similitudo  est  de  ratione  Veibi,  ita  etiam 
est  de  ratione  Amoris,  juxta  eff.itum  (Eccli.  Xill,  19)  :  Omne 
animal  dili(/it  similesibi.  Atcjui  ratioue  similitudinis  Verbo 
procedenti  convenit  generari.  Ergo. 

Eesp,  D.  3/ .•...(luatenus  ad  utriusque  procossionem  simi- 
litudo  ])ertinet,  C;  ([uateniis  utrobique  univoce  habeatur, 
K. — D.m :  ratione  similitudinis  qualiscumque,  X;  ratione 
simihtudinis  iinportatie  in  ij)sa  expressioue  Verbi,  C. — iVer/, 
conscq. 

Simihtudd  tuin  ad  Ver])uni  tum  ad  Amorem  portinet ; 
diversa  tanicn  rationo  :  ad  Vorbuni  (inidem,  in  quantum 
ipsum  est  (luanlam  simihtudo  rei  intelloctte,  sicut  g(3nitum 
est  siinihtudo  genorantis  ;  ad  Amnrem  vero,  noii  (luod  ipst^ 
amor  simihtudo  sit,  s('d  in  (luantum  similituilo  vc^rbi,  ut 
cognita,  ad  amanduni  impeUit.  l'iuie  non  sequitur  Amorem 
esse  genitum,  sod  V(3rbum  genitum  osse  principiuin  Amoris. 
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ARTICULUS  V. 


Utrurri  sint  plures  processiones  in  diviriis  quam  duce. 
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Id  extremum  restat  ut  breviter  dicamus  de  numero  proces- 
sionum  divinarum,  sc.  an  plures  quam  duas  admitti  valeant. — 
Quo  in  proposito  Cajetanus  refert  singularem  Durandi  sen- 
tentiam  ponentis  processiones  divinas  fieri  ex  immediata 
facunditate  divinse  naturae  praeintellecta  actibus  intellectua 
et  voluntatis  ;  unde  sequi  videretur  proc^  .iiones  in  Deo  ultra 
duas  multiplicari  posse  Quam  vero  falsum  sit  Durandi  com- 
raentum,  raox  ex  dicendis  constabit. 

Conclne^io.  —  NuLLA  alia  processio  in  divinis  esse 
POTEST  Nisi  UNius  Verbi  et  unius  Amokis  :  quod  sane  cum 
i\de  de  tribus  Personis,  quarum  dua^  procedentes,  scil.  Filius 
et  Sp.  Sanctus,  iramediate  nectitur. 

Proh. — Processiones  in  divinis  accipi  non  possunt  nisi 
secundum  actus  qui  iu  agente  manent.  Atqui  hujusmodi 
actus  in  natura  intellectuali  et  divina  duo  dumtaxat  suut, 
scil.  intelligere  unica  Verbi  expressioneet  velle  unica  Araoris 
spiratione.  Ergo  dua3  tantum  in  divinis  absolute  possibiles 
processiones  poimntur.  Expl.  min.  a)  Etenim  sentire,  quod 
videtur  esse  operatio  immanens,  deficit :  tum  quia  non  est 
intellectualis  naturae,  sed  composita'  substantia; ;  tura  quia 
perficitur  per  actionem  sensibilis  in  sensuni,  ideoque  non  est 
totaliter  remotum  ab  imperfectione  actionum  trauseuntium. 
h)  Quod  vero  unum  tautum  sit  perfectum  Dei  Verhum 
unusque  perfectus  Amor  ex  eo  patescit,  quia  Deus  uno  sim- 
plici  actu  omnia  intelligit  et  similiter  omnia  vult.  Unde  in 
eo  esse  nequit  processio  verbi  ex  verbo,  neque  amoris  ex 
amore. 

Conf.  concl.  ex  eversiorie  sententios  Durandi. — Natura 
enim,  quantumvis  fcecunda,  comrnunicare  sese  non  potest 
nisi  per  actum  sive  immanentem  sive  transeuntem,  ita  ut, 
licet  ipsa  sit  principium  remotum  ac  radicale  communica- 
tionis  hujus  substantiahs,  mediante  tamen  polentia  operativa 
vehit  per  instrumentum  conjunctum  proxime  vira  suam 
exserat.  Atqui  Deus,  in  (|uantum  substantia  intellectualis^ 
cjusmodi  non  est  qui  seipsum  seu  Deitatem  suam  actu  tran- 


i,i  ■ 


QUiEST.    I.    ART.    V. 


435 


i  i 


seunte  communicare  queat  ;  aliunde  autem  actus  immanens 
naturse  intellectivse  nullus  excogitari  potest  prseter  actum 
intellectus  et  volurtatis.  Ergo,  dum  processiones  divinse 
potentise  ad  extra  secundum  analogicam  Dei  participationem 
multiplicantur  pro  liberrima  voluntate  divina,  processioues 
ad  intra  ex  necessaria  divini  esse  indole  duae  tantum  oriri 
possunt  per  geminam  iutellectus  et  voluntaiis  actionem. 
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QU^STIO    SECUNDA 
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DE  RELATIONIBUS  DIVINIS 


Disquisitioni  de  processionibus  in  Deo  succedit  altera 
necessario  connexa  de  relationibus,  quffi  ditficillinia,  at  simul 
gravissiina  momenti  pondere,  aistimpH  debet  :  difficillima, 
inquam,  cum  apud  nos  relatio  tam  tenuifc  entitas  esse  videa- 
tur  ut  vix  attingi  valeat;  gravissima  vero,  quia  in  divinis 
persouiE  per  relar.iones  constituuntui'. 

Quatuor  ex  ordine  determinabimus  :  scil.  an  sint  in  Deo 
relationes  (art.  1),  quid  sint  (art,  2),  quali  distinctione  ab 
invicem  discrette  sint  (art.  3),  quot  tandem  sint  numerandie 
(art.  4). 


AETICULUS  T. 


Utrum  in  Deo  sint  aliqma  relationes  reales. 
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1"  Observandum  est  sermonem  hic  haberi  non  de  relatio- 
nibus  ad  extra,  de  quibus  jarn  supra  egimus  (Disp.  III,  Q. 
III,  a.  4),  sed  de  relationibus  ad  infra  ;  quai  cum  possint 
esse  sive  secui-dum  rationem  sive  secundum  rem,  inpmesen- 
tiarum  quan-imus  de  relationibus  realihus. 

Verum  2"  postuhat  rei  gravitas  ut  qutedam  circa  relationes 
in  genere  ^  imestituamus. 

a)  Kclatio,  communius  sumpta,  consistit  in  ordinc  unius 
ad  alterum,  unde  relativa  ad  aliquid  dicuntur. — Distinguunt 
autem  ])hilosophi  du])licem  re]ationem,scil.  transceiidentaleiii, 
et  'prcedicaDientale')!!.,  quic  distinctio  juxta  j)lerosque  non 
(liiTert  ab  alia  secundum  dici  et  secundum  esse  (cf.  op.  cit.J. 


1 — Cf.  Joan.  a  S.  T lioma,  Cnrs,  j>hilos ; — De  Maru,    Phil.  pcrip. 
schol.,  etc. 
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IUa  quidera  est  ordo  in  essentia  rei  inclusua  secundum 
quaradam  proportionem,  puta  auira?e  ad  corpus,  ac  per  omnia 
rerura  genera  vagatur ;  hiec  vero,  secundura  quod  est  in 
creatis,  deiinitur  accidens  cujus  tota  ratio  est  ad  aliud  se 
habere ;  quod  quidem  accidens  specialem  essendi  raodum  ab 
absoluto  distinctura  propriumque  praedicamentura  consti- 
tuit. — De  isto  relationis  genere,  sublatis  taraen  iraperfectio- 
nibus,  in  Deum  transferendo,  non  vero  de  primo  quod  essen- 
tialem  rei  dependentiam  importat,  loqui  propositum  est. 

h)  Tria  relationis  elementa  constituejitia  requiruntur : 
p„il.  suhjectum  in  quo  sit,  terminus  ad  quem  ordinem  dicat, 
fundamentum  seu  ratio  proxima  ex  qua  exurgat,  v.  g.  pater- 
nitas,  qupe  est  relatio  patris  ad  filium  vi  generationis. 

c)  Pro  i))sa  autem  fundamenti  diversitate  triplex  oritur 
generica  relationum  diversitas  :  prima  quse  fundatur  in 
unitate  et  multitudine,  quteque  subdividitur  in  tres  alias, 
nempe  in  identitatera  et  diversitatem  suhstantice,  in  ?equa- 
litatem  et  inrequalitatem  quantitatis,  et  in  similitudinera 
et  dissimilitudinem  qualitatis ;  secunda,  qufe  est  men- 
surse  et  mensurati,  ad  quara  referuntur  relatioues  scientiae  ad 
objectum,  sensus  ad  sensibile,  etc ;  tertia,  qwoi  fundatur  in 
actione  et  passione,  inter  agens  et  patiens. 

d)  Jam  inferre  poterimus  aliam  esse  relationem  realem, 
aliam  logicarn,  aliam  vero  mixtam,  Relatio  realis  est  illa 
cujus  reales  termini  realiter  distinguuntur  et  reali  futida- 
mento  in  uno  et  altero  ad  invicem  referuntur,  ciijusmodi  est 
relatio  patris  ad  filium.  Secunda  est  logica,  cui  deficit 
extra  mentem  vel  aliquod  extremum,  vel  extromorum  realis 
distinctio,  vel  fundamentum  seu  causa ;  qme  idcirco  ab  ijisa 
ratione  suppientur.  Tertia,  nem])e  mixta  seu  non  mutua, 
ea  est  qute,  secus  ac  relatio  mutua,  nou  importat  reciproca- 
tionem  inter  subjcctum  et  teruiinura,  sed  realiter  se  teuet 
solummodo  ex  parte  unius  extremi,  ut  relatio  creaturie  ad 
Creatorem. 

e)  Duo  hic  a  philosophis  demonstrata  pnjesupponimus. 
Primum  est,  dari  in  rerum  natura,  seu  realiter  et  nemine 
cogitante,  relationes  prredicaraentales  :  quod  sane  exigit  uni- 
versi  ordo  et  ipse  sensus  communis  adstruit.  Aliud  est,  in 
creatis  relationes  illas  reahter  a  fundamento  distingui,  saltem 
ut  modus  a  re  ;  siquidem  coutingit  perire  relationem,  funda- 
mento  manente. 
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DISPUTATIO   VII. 


f)  Postremo  'lotandam  siiperest  quod,  licet  in  prsedicamento 
ad  aliquid  poni  non  po3sit  nisi  relatio  reaiis,  tamen  relatio, 
qua  talis  et  secvndum  propriam  suam  ratioaem,  id  singulare 
habet  prse  Cieteris  ^,27,»  nbus  ui  pnescindat  ab  eo  quod  sit 
ens  re:'le  vel  rationis  tanL.um  :  iinde  ouidditative  dividitur  in 
relaticiiera  secundum  rem  et  secundum  rationem  tanquam 
in  duas  species.  Eatio  est  quia,  dum  alia  genera,  utquantitas 
eu  qualitas,  secundum  proprium  generis  conceptum  signifi- 
oant  aliquid  alicui  inha^rens,  puta  esse  extensivum  vel  modi- 
ficativum  subjecti,  relationes  important  formali  significatu 
solum  respectum  ad  aliud  ^. — Hinc,  ex  tali  conceptu  res- 
pectivo  et  prpecisione  facta  ab  e;>'se  quo  existant,  neque  perfec- 
tionem  neque  dofectum  dicunL,  quippe  quae  non  aiiquid 
ponunt,  sed  ad  aliquzd  f-'^.  habent  ^. — Abstrahunt  quoque, 
formalitor  loquendo,  ab  esse  accidentis  quod  in  creatu- 
ris  habent  et  ab  es.se  subsistentis  quod  in  divinis  om- 
nino  eis  tiibuendum  esse  seq.  art.  demonstrabimus. — Qua- 
propter  nulla  implicatur  repugnantia,  ut  in  Deo  formalissima 
ratione  esse  intelligamus  non  solum  reiationes  rationis, 
verum  etiam  reales  qure,  secundum  quod  sunt  in  subjecto, 
sint  i]).sa  divina  naturu,  et,  secundum  propriam  rationem,  nec 
cor.:pou:tionem  nec  imperfectioLem,  sed  solam  habitudinem 
rd  aliquid  iuferant. 

'^'^  li  vel  ■egant  vel  in  grave  discrimen  vocant  realitatem 
relationum  iinmanentium  in  Deo  qui,  ut  antiqui  Nominales, 
in  ipsis  creaturis  reait  s  dari  relationes  agnoscere  reuuunt. 

'       ContilUSio. — EeLATIONES    QUiEDAM  SUNT  IN    DIVINIS  REA- 

LiTEU.  E.3C  est,  juxta  verba  S.  Doctoris  {de  Pot.  Q.  VIII, 
a.  1),  sprtt^ntia  Jiciei  catholica'.,  prout  eruitur  ex  Conc.  Flo- 
rent.  post  Latevon.  decernente  :  "  Essentia  personis  com- 
municatur  ;  at  proprietates  nullo  modo  communicant,  Atque 
huc  ex  vi  relationis  oritur." 

Proh.  1"  ex  fidei  'principiis. — a)  In  divinis  realiter  est 
Pater  et  Filius,  prineipium  pro(  essionis  et  procedens.  Atqui 
non  est  reahter  Pater  nisi  reali  paternitatis  relatione  nec 
Filius  nisi   reali  fihatione,  etc.    Ergo. — b)  Conf.  (de  Pot, 


1 — Cf.  Cajet.  in  h.  art. 
2— Z)e   Pot.  Q.  n,  a.  i 
III,  a.  5. 


1  Sent.  D.  26,  Q.  II,  a.  2 ;  Billuart,  Diss. 
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loc.  cit.)  quia  fides  catholica  iii  Doo  poiiit  tres  personas  unius 
essenti.ne.  Atqui  personarum  distinctio  fieri  uon  pote.^t  per 
aliquid  absolutura,  quod  esset  lueresis  ariana,  nec  per  rela- 
tionem  rn.tionis  tantura,  quod  foret  ha^resis  sabelliaria  :  ergo 
per  relationeni  realem. 

2"  Ex  Patruni  suffragio. — Gitare  sufnciut  S.  Falgeiitiuvb 
(Eesp.  ad.  Arian.)  :  "  Tater  et  Filius,  inquit,  relativu  sunt 
nomina  quai  naturam  gignentis  genitique  non  separai  t,  sed 
unam  sine  dubitatione  significant";  et  Isid.  Ilispat.  qui, 
Boetio  ooncinens,  (1.  de  Differ.,  ditf.  2)  ait :  "  In  relatione 
personarum  Trinitas  est;  in  substantia  vero  natune  unus 
Deus  est ''.  Alios  omitto. 

3"  Ratione. — Cum  aliquid  procedit  a  principio  ejusdem 
natura),  uecesse  est  quod  ambo,  scil.  procedens  et  id  a  quo 
procedit,  in  eodem  ordiue  couveniant  ;  ita  ut  reales  respectus 
ad  invicera  habeant.  Atqui  processiones  iu  divinis  dantur, 
reales  quidem,  at  vero  iu  identitate  naturte.  Ergo  necesse 
est  ut  relationes,  quse  secunduni  processiones  divinas  acci- 
piuntur,  sint  mutuo-reales.  Major  illustratur  ex  discrinilne 
inter  relationes  mutuas  et  non  mutuas  (hic  resp.  ad  o  et  I, 
Q.  Xllf,  a.  7)  :  quandocumque  enim  duo  extrema  nou  sunt 
unius  ordinis,  ut  scientia  et  scibile  quod  in  se  res  est  naturoe, 
relatio  ex  una  parte  tantura  realis  habetur  ;  et  sic  quia  crea- 
turre  a  Deo  procedunt  in  diversitate  essentiae  quin  hanc  pro- 
cessioneni  divina  natura  exigat  nec  quidpiam  perfectionis  ex 
ea  consequatur,  idcirco  realis  quidem  est  pro  tali  dependentia 
relatio  creaturariim  ad  Deum,  non  autem  Dei  ad  creaturas. 
Ast  agens  ejusdem  naturiB  et  ordinis  cum  suo  operato 
quodammodo  per  iUud  completur,  ideoque  ad  ipsura  realem 
habitudinem  dicit.  Jaravero  Deus  ex  natura  sua  seu  ex 
naturali  sui  intellectus  et  voluntatis  conditione  habet  ut 
Verbum  et  Spiritus  in  Ipso  procedant,  secundura  naturge 
comraunicatai  identitatem  :  consequenter  reales  inde  rautui- 
que  respectus  exsurgunt. 

Sol'»'.  obj. — Obj.  1. — Quidquid  est  in  Deo  realiter,  de 
ipso  proedicari  potest.  Atqui,  juxta  Boetiuni  (de  Trin.  in 
med.),  relatio  nullo  modo  prtedicatur  de  Deo.  Ergo. 

Eksp.  D.  M  .-...vel  per  modura  subsistentis  in  ipso,  vel  per 
modum  se  habcutis  ad  ahud,  C;  per  modum  subsistentis 
tantura,  N. — D.m  :  secundum  propriam  rationem,  C ;  secun- 
dum  esse  suum,  N. — Neg.  conseq. 
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Dictum  Boetiiintelligiturde  relatione  secunduni  ^»'opWam 
rationem  seu  prout  ad  alterum  est :  sic  enim  non  praedicat 
aliquid  in  re  de  qua  dicitur,  sed  raagis  ponit  aliquid  extra, 
secus  atque  csetera  entium  geuera.  Verumtamen  relationes 
reales,  quantum  ad  esse  suum,  aliquid  in  re  de  qua  dicuntur 
ponunt;  unde  sic  realiter  de  Deo  prjedicantur. 

Obj.  2. — Relationes  Trinitatis  a  Boetio  f^ibid.  circa  fin.) 
assimilantur  relationi  identitatis.  Atqui  haic  est  relatio 
rationis  tantum.  Ergo, 

Resp.  D.  M  .-...simpliciter  et  quantum  ad  omnia,  N ;  quan- 
tum  ad  identitatem  substantise,  salvo  tamen  subsistentium 
divinorum  nuraero,  C. — C.d.m  :  relatio  alicujus  ad  seipsum 
secundum  duas  meutis  cou8iderationes-...C;  relatio  pluriura 
numero  in  communi  natura,  N. — Neg.  conseq. 

Obj.  3. —  Relatio  in  divinis  oritur  actu  intellectus  et 
voluntatis.  Atqui  relatio  consequens  actum  intellectus  et 
voluntatis  est  solius  rationis.  Ergo  etc. 

Resp.  D.  iJ/ .•...scil.  est  habitudo  intellectus  dicentis  et 
Verbi,  vel  voluntatis  spirantis  et  Amoris,  C ;  est  solum  habi- 
tudo  constituta  in  re  intellecta  aut  volita,  N. — C.d.m  :  rela- 
tio  consequens  actum  intellectus  et  voluntatis  in  ipsis  rebus 
intellectis  et  vohtis...C;  relatio  consequens  processionem 
verbi  ab  intellectu  et  amoris  a  voluntate...i\^. — Neg.  conseq. 

Obj.  4. — Oranis  relatio  habet  esse  dependens,  Atqui 
dppendentia  Deo  repugnat.  Ergo. 

Resp.  -D.  M  :  relatio  creata,..C;  relatio  iucreata,  S.d : 
habet  esse  dependens  proprie  seu  quasi  inferius,  N ;  impro- 
prie,  quatenus  involvit  ^r  rautua  exigentia  seu  nexus,  C. — 
C.d.m  :  repugnat  Deo  dependentia  proprie  sumpta,  C ;  impro- 
prie  accepta,  N. — Ncg.  conseq. 

In  nobis  relationes  habent  esse  proprie  dependens  tum  ab 
esse  substantia3  cui  illud  accidentaliter  inest,  tum  ab  esse  exte- 
rioris  correlativi  cui  quodammodo  subordinatur.  Verum  in 
divinis,  ubi  idem  est  esse  substantiae  et  relationis  cujuscum- 
que,  non  aha  dependentia  admittitur  quam  improprie 
sumpta.  (C.  G.  IV,  10  et  14)  i 
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1 — Cf.  quoad  objectiones  dt  Pot,  Q,  VIII,  a,  1. 
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ARTICULUS  II. 
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Utrum  relatio  in  Deo  sit  idem  quod  sua  easentia. 

Procediinus  ad  quidditatem  divinarum  relationum  inves- 
tigandam, — Et  1''  a)  observabitur  in  qirolibet  noveni  gene- 
rum  accidentis  duo  consideranda  esse  :  quorum  unum  est 
esse,  competens  unicuique  secundum  quod  est  accideiis ;  et 
hoc  communiter  in  omnibus  est  inesse  subjecto.  iMiud  est 
ratio  j^^ropria  cujusque  generis.  Et  in  aliis  quidem  generi- 
bus  a  relatione,  ut  quantitas  et  qualitas,  etiam  pro])ria  ratio 
generis  aecipitur  secundum  comparationem  ad  subjectum  ; 
nam  quautitas  dicitur  mensura  substantia'.,  (jualitas  vero 
substantiie  dispositio.  At  ratio  relationis  jiropria  non  accipi- 
tur  per  comparatiouem  ad  illud  in  quo  est,  setl  per  respec- 
tum  ad  ali(|uid  extra. 

h)  Igitur,  in  rebus  creatis,  relatio,  secundum  (^uod  est  acci~ 
dens,  inhjeret  quidem  subjecto  adeoque  esse  liabet  accidentale 
in  ipso ;  verum,  secundum  quod  relatio  est,  iuvenitur  non 
jam  intrinsecus  afiixa,  sed  quasi  assistens,  ])er  modum  rcspec- 
tus  contingentis  ipsam  rem  relatam,  j)rout  ab  ea  teudit  in 
alterum  :  inde  sumpta  est  errandi  occasio. 

2"  a)  Eteniiu  GUhertus  ForretanuH,  attendens  relationem 
sub  hoc  secundo  adspectu,  refertur  posuisse  in  divinis  dis- 
tinctionem  inter  essentiam  et  relatioues  veluti  iuter  rem  et 
rem. — Durandus  vero  docuit  distinctionem  modalem,  qnalis 
nempe  viget  inter  rem  et  modum. — Scotus,  sibi  cohajrens, 
suam  adstruxit  distinctionem  qua^  dicitur  actualis-forniahs, 
fere  mediam  inter  distinctiouem  realem  et  rationis  tantum  : 
quam  quidem  alias  (Disp.  II,  Q.  I,  a.  6)  loquendo  de  attri- 
butis  iJei  in  ordine  ad  essentiam  explosimus. 

h)  Vera  autem  sententia  est,  distingui  relatioues  divinas 
ab  essentia  ratione  tantum. — At  non  omnes  id  eodem  modo 
explicant,  prout  non  una  ponatur  habitudo  inter  conceptum 
quidditativum  essentiie  et  conce])tum  relationis  (cf.  Gonet, 
etc). — Immo,  nonnuUi,  ut  Suarez,  autumant  divinas  rela- 
tiones  gaudere  existentiis  relat'vis  realiter  inter  se  et  ab 
existentia  essentife  virtualiter  seii  ratione  distinctis. — Quid 
sentiat  S.  Doctor  jam  aperire  studeamus. 
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DISPUTATIO    VII, 


Concliisio. — Relatio   realiter  existens  in  Deo  idem 

EST  ESSENTI/E  SECUNDUM  REM,  DIFFERENS  TAMEN  RATIONE; 
ESSE  AUTEM  RELATIONIS  NEC  R£  NEC  RATIONE  AB  ESSE  ESSENTI^. 
DISCRIMINANDUM  EST. 

1'  Pars  definita  direcfe  habetur  in  Conc.  Rhemensi 
(1148)  contra  Gilb.  Porretanum  et  in  Later.  IV  (1215) 
contra  abb.  Joachim  ;  indirecte  vero  feriuntur  Durandus  et 
Scotus,  quorum  sententia?  in  distinctionem  realem  decidunt. 
Hffic  sunt  Rhem.  Conc.  verba,  scil :  "  nec  aliquas  omnino  res, 
sive  relationes  sive  proprictates  sive  singularitates  sive  uni- 
tates  dicantur  vel  alia  hujusmodi,  adesse  Deo,  quae  sint  ab 
leterno  et  non  sint  Deus." 

Proh.  1"  veritas  ex  auctoritate. — Si  enim  relatio  in  divinis 
nou  esset  divina  essentia,  quidpiam  aliud  foret,  consequenter 
ahquid  creatum,  cai  non  posset  adoratio  latrire  exhiberi, 
contra  ac  in  praif.  cantatur  :  £t  in  personis  jjroprietas,  et  in 
essentia  unitas,  et  in  majestate  adoretur  (equalitai-i. 

2"  liatione. — Equidem  relationes  reales-prajdicamentales 
in  creaturis  sunt  accidentia.  At  vero  quidquid  in  rebus 
creatis  est  accidens,  secundum  quod  transfertur  in  Deum, 
induit  indolem  substantire  et  est  ipsa  Dei  essentia  :  namque 
divina  simplicitas  ahjicit  omnem  compositionem  substantite 
et  accidentis.  Ergo  in  divinis  relationes  identificantur  cum 
essentia. 

Conf.  1"  (ex  resp.  ad.  o). — Divina  enim  esseutia  transcen- 
dentaliter  comprelienditin  se  omnium  generum  perfectionera  : 
er«o  et  genus  relationis. 

Conf.  2". — lu  creatis  quidem  relatio  ]medicanientalis  reali- 
ter  distinguitur  a  substautia  ct  a  fundamento,  nuixime  quia 
relatio  est  per  se  essentialiter  accidens  et  res  definita  intra 
uinnn  genus,  fiindameuta  vero  sunt  generum  diversorum, 
puta  actionis  vel  quantitatis  vel  etiam  substantiaj  (cf.  Cajet. 
in  li.  art.)  Jamvero  i\\\\v.  suut  divisa  in  creaturis  superiori 
qua(him  unitate  coaiiunantur  in  Doo.  Conse(pienter  iu  Ipso 
et  rehitio,  et  actio  immauens  (juie  est  (^jus  fundamentum,  et 
ipsa  essentia  unum  realiter  sunt. 

2*  Pars  asserit  disfinctionem  rationis  inter  essentiam  et 
•rehationes  in  Deo. — Verum  distinctio  hujusiHodi  aha  est 
nominalis  tantum  seu,  ut  aiunt,  rationis  raliocinautis,  aha 
virtualis  et  rationis  ratiuciuata',  (iuatenus  nempesignificatum 
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forniale  unius  non  sit  alterius.  Jamvero  manifestura  est 
nomine  relationis  importari  aliquid,  scil.  respectura  ad 
oppositura,  quod  non  importatur  uomine  essentioe.  Igitur 
admittamus  oportet  essentiam  inter  et  relationes  in  Deo 
distinctiouem  viHualem  seu  rationis  ratiocinatic.  —  Plura 
hic  tbeologi  ulterius  inquirimt,  quaj  non  vacat  longius  pro- 
sequi  ^.  IUud  subjiciam,  videlicet  in  Deo  relationem  ab  essen- 
tia  cxpressius  distingui  quam  attributa  :  quippe^lioec  pro- 
prio  conceptu  intoiiiguntur  velut  moditicativa  et  completiva 
substantise,  cui  secundum  rationem  generis  identiticautur  ; 
relatio  vero  secundum  generis  rationem  ordinem  dicit  ad 
aliud  2. — Idcirco  duo  tantum  dicuntur  esse  prccdlcanienta 
seu  prffidicandi  genera  in  divinis,  unum  ^^c^'  modum  substan- 
tice,  aliud  per  modum  relatlonis  :  siquidem  cuncta  alia, 
prteter  relationem,  referuntur  ad  divinam  substantiam  et 
secundum  esse  et  secundum  proprii  geueris  rationera, 
ideoque  habitudinem  identitatis  cum  ipsa  important  (resp. 
^d  1). 

o'  Pars  tandem  sibi  vult  esse  adualis  existentiiv  relatio- 
■nis  non  distingui  in  Deo  nec  re  nec  ratione  ab  esse  essentiie, 
prouti  ex  verbis  S.  Tlioma^  in  prres.  art.  coUigitur  •''. — Non 
distinguitur  re:  etenim,  in  divinis,  absohita  realittu-  ab  invi- 
cem  seccrui  non  possunt  absque  siniplicitatis  pra^judicio. 
Atqui  esse  relationis,  quod  est  in  creatis  inesse  subjecto,  })er- 
tinet  aHquo  nu)do  ad  lineam  absohuorutn.  Ergo. — Nec  etiani 
ratione  :  siquidem  ij)sa  est  existentia  J.)ei  absoluta  qu;^  per 
se,  sullicientissima  actualitate,  facit  existere  quid([uid  in  Deu 
•est,  ideoque  ipsas  relationes  <. 

Nolv.  ol>J. — Ob.i.  1.  —  Id  non  est  ipsa  divina  essentia, 
quod  uon  dicitur  secundum  sultstautiam.  Atcjui,  juxta 
S.  Aug.  (V  de  Trin.  5),  quiediiin  iii  diviuis  "  non  secunduni 
substantiam  dicuntur  ",  scil.  ivlationes.  Eigo. 

Kksp.  IK  ^V;...quo(l  non  habet  esse  divinie  substantiie,  C  ; 
]|uo  1  non  secuiuhim  liitionem  substautioe  dicitur,  sed  ad 
ahquid,  N. — C.d.m. — Ncg.  conseq. 


1 — Vid.  Gonot,  Billiiart,  otc. 

2— Cf.  iSutoIIi,  in  h.  ait. 

3— Cf.  etiam  <le  ro(.  Q.  Vlil,  a.  2  ad. 

4— Cf.  Billuart,  Di.s8.  111,  a.  4. 
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Quamvis  relatio  in  Deo  sitrealiteridera  cum  ipsa  essentia, 
tamen  non  pra^dicatur  de  Eo  per  modum  substantim  seu  ut 
existens  in  eo  de  quo  dicitur,  sed  ut  ad  alterum  se  aabens  : 
idsolum  significarf}  voluit  Augustinus,  ut  contextus  ostendit. 

Obj.  2. — Juxta  eumdem  Aug.  (VII  de  Trin.  1),  "  omnis 
res,  quge  lelative  dicitur,  est  etiam  aliquid  excepto  relativo." 
Atqui  prjieter  relationes  in  Deo  aliud  non  est  reperire  nisi 
essentiara.  Er<'o. 

Eesp.  D.  M  :...  est  aliquid  aliud  prteter  relationem  saltera 
secundum  rationem,  C;  etiara  secundura  rem,  ^.f^;  in  crea- 
turis,  C ;  in  Deo,  ..Y. — C.d.m. — Neg.  conseq. 

Sicut,  in  creatis,  non  soliira  inveniro  est  in  eo  quod  dicitur 
relative  respectura  ad  alterum,  sed  etiaui  aliquid  absolutura, 
ita  et  in  Deo  ;  sed  tamcii  aliter  et  aliter.  Absolutura  enira  et 
relativum  creatura  signiticaut  rera  et  rera  ;  in  Deo  autem 
una  eademque  res  pro  erainentia  supe  perfectionis  respondet 
virtuali  distinctione  pluribus  norainibus  tura  absolutis  tura 
relativis. 

Ouj.  3. — Esse  relativi  est  ad  aliud  se  habere.  Atqui 
repugnat  perfectioni  divini  esse,  raaxiine  absoluti,  ut  ad  aliud 
se  habeat.  Ergo. 

Kesp.  D.  if  .-...qua  parte  exercet  actura  relatiouis,  C;  qua 
parte  inest  subjecto,  iV. — D.m  .-...i.  e.  ut  habcMt  solara  ratio- 
neni  entis  respectivi,  (7,-  ut  sit  res  absoluta  secundura 
subsistentiara  relatione  distinctara,  X. — Neg.  conseq. 

1"  Licet  relatio  essentialiter  dicat  ordineui  ad  ahud,  taraen, 
in  quantum  contingit  suljjectum  eique  inei^t,  quidpiam 
absoluti  praisefert :  qiia  cx  ])arte  concbisiraus  illara  identifi- 
cari  cura  diviuii  essentia. — 2"  Neque  ex  hoc  ulla  iuiperfectio 
divinte  essentiie  obvenit :  siciuideui  excelleutiiv  divini  esse, 
erainenter  ]»niehtibentis  omniii  rerum  genera,  ad;equat  omnera 
perfectionem  ;  unde  })otestdivina  substanti.i,  quin  absobituui 
suura  characterem  araittat,  id  (juod  conqireheuditur  sub 
res])ectivo  noniine  sibi  coj)ulare,  excrcens  siniul  niuuus  sub- 
sistendi  absolute  et  munus  relationis  '. 


l_Ci'.  phira  in  Q  et  ari.  cit.  de  Pot. 


QU^ST.   II.   ART.   IH. 


AETICULUS  III. 


445 


rt 


Utrum  relationes  quce  sunt  in  Deo  realiter  ab  invicem 

distinguantur. 

Propius  accedimiis  ad  ipsuni  mysterii  nodum,  quera  Greg. 
Nyss.  vocat  "  eetiigma  saoratissimum,"  sola  Dei  intuitiva 
visione  plane  dissulvendum. — At  vero  theologi  officium  est, 
quin  sane  priesumat  fidei  mysteria  intime  penetrare,  saltera 
ostendere  ea  minime  principiis  naturalibus  contrariari  seu 
contra  rationem  esse,  quauquam  ejus  vim  nativam  excedunt  : 
huc  quippe  tendit  prnecipua  Theologiie  Scholasticie  utilitas. 

Doctrina  sub  pnesenti  articulo  c<)ntenta  sibi  adversos 
habet,  prteter  Sahdliuni  ejusque  sequaces,  hodiernos  Ratio- 
7ialistas,  quoriim  vesana  mens  tumide  rebellat  contra  dogma 
Trinitatis  in  Unitate. — Hos  igitur  Christianismi  hostes 
proliigabimus  vimUcando  realem  distinctionem  divinarum 
rehitionum,  non  tamen  omniura,  sed  earuni  duntaxat  qu.iB 
sunt  oppositie,  puta  paternitatis  et  tiliationis. 

Concluslo. — OrouTET    IN    Deo    esse    uealem    distinc- 

TIONEM,    NON    IJUIDEM    SECUNDUM    UEM    ABSOLUTAM,    QU.E    EST 

essentia,  sed  secundum  rem  uelativam  :  id  </e  jldc  est, 
prout  colligitur  ex  verbis  ('o7lc.  Lat.  /^(cap.  Firmitcr)  : 
"  Htec  sancta  Trinitas  secundum  communem  essentiam  indi- 
vidua,  et  secundum  ])ei'8onales  proprictalfs  discrcta  ;  "  necnon 
ex  Syn.  Florcnt.  (Sess.  18)  :  "  Sola  relatio  apud  omnes,  tani 
gnecos  quam  latinos  Doctores,  cUvina  j)rocessione  ])ersonas 
multij^Ucat." 

Froh.  J*^  ux  dicto  Boetil  (de  Trin.  /))'o;>« /r/^.j  ([Uod  vidut 
theologicum  axiomaobtinuit,  scil.  in  (Hviiiis  "  substantia  con- 
tinet  unilatem,  rclatio  miilti])Uc<it  Trinitatcm  ":  ()iian(lo(|ui- 
dem  nisirelationes  reaUter  ab  invicem  (Ustinguerentur,  neccssc! 
Ibret  cum  SabcUio  Trinitatem  reaUjni  ncg.irc. 

2"  Jiationc  sic  ]iroce(litui'. — a^Siij),  onimiis(ex  arl.  1  hiij. 
<ju:i'st.)  in  Dco  esse  rclatioiKis  origiiiis.  .\t(|ui  relationcs 
liujusniodi  imiiortiint  realcm  (listinctioncm  :  ergo.  Proh. 
min,  Quandocunuiue  aliquid  aUcui  attribuilur,  o^iortct  ut 
ei  attribuaiitiir  onmia  ([lue  sunt  de  ratione  iUius,  v.  g.  ratio- 
nnh!  rcs[)ectu  liomiiiis.  Attiui  de  rationc  rclalioiiis  est  res- 
pectus  unius  ad  aUeiuni ;  ([ui  si  sit  reaUs-mutuus,  exsurgit 
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inter  extrema  oppositio  relativa  secundum  rem.  Ergo  rela- 
tiones  originis  in  Deo,  utpote  reales-mutuas,  prsefatam  oppo- 
sitionera  realem  secumferunt.  Atqui  relativa  oppositio  realis 
in  sui  ratione  claudit  realem  distinctionem  eorum  qufe  sunt 
formaliter  relativa.  Ergo  oportet  in  Deo  ponere  realera  dis- 
tinctionem,  non  quidem  secundum  rem  absolutam,  qute  est 
essentia  una  et  simplicissiraa,  sed  secundum  rem  relativam. 

b)  Potissima  dubitandi  ratio  et  veluti  Rationalistarum 
achilles  petitur  ex  effato  illo  notissimo,  (^uod  vocaut  prin- 
cipiuin  identitatis  comparatre  :  Qacecumque  uni  et  eidem 
sunt  eadeni  sihi  invicem  suut  eadem.  At({ui  effatum  illud 
nequaquam  infert  realem  identitatem  divinarum  relationum 
in  uua  essentia  (ex  re-^p.  ad.  1).  Ergo. — Valet,  iuquam,  iilud 
prineipium  de  iis  quie  eadem  sunt  uni  tertio  tum  re  tura 
ratione ;  quoad  ea  vero  quje  a  tertio,  quamvis  identica 
secundum  rem,  ratione  tamen  formali  discrepant  ita  ut  ratio 
haBC  necessario  involvat  oppositionem  ad  aliud,  concedi  non 
potest.  Porro  id  contingit,  non  quideni  in  absolutis,  sed  in 
relativis,  quorum  est  singularis  natura :  cum  enim  ahsoluta 
ex  eo  ipso  in  quo  oppositionem  dicunt  titiilum  realitatis 
habeant,  non  possent,  manente  o])positione,  realiter  in  uuo 
tertio  identificari  absque  eontradictioue ;  verum  relativa 
talia  sunt  ut  tituluni  realitatis  sortliintur  ex  conceptu  in, 
rationem  vero  distinctionis  et  oppositionis  ex  conceptu  ad, 
unde  nil  j)rohibet  quominus,  stante  identitate  reali  cura 
tertio,  ad  invicem  reaUter  distinguantur  ^. 

c)  Ejusdem  mysterii  abquodcernitur  vestigium  in  actione, 
passione  et  raotu  ;  nam  licet  actio  et  ])assio  a  raotu  distinc- 
tioiie  solura  niodali  distinguantur,  differunt  taraen  inter  se 
distinctione  reali  majori  ob  oppositionem  quara  habent. 
Dixi  aliquod  cerni  vestigium  ;  quia,  ut  ait  S.  Doctor  (1  Sent. 
D.  33,  Q.  I,  a.  1  ad  2),  orania  similia  qu^e,  ad  exi)licandam 
unitatem  essentite  cuni  distinctione  Personarura,  ex  creaturis 
adduci  nossunt  "plus  habent  de  dissimilitudine  quam  de 
sirailitudine." 

tiolx,  obf. — Oiu.  1. — Quiecumi|UP  eadem  sint  unl  tertio 
sunt  eadeni  inter  se.  Atqui  omnis  rcl  iiio  in  Deoexistens  est 
idem  secundura  reni  cura  diviua  essentia.  Ergo. 


l~Cf.  1  Sont.  D.  26,  Q.  II,  a.  2. 
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UT 


lcrtio 
teas  est 


Resp.  D.  M  :  QnoecuirKiiie  sint  eadcm  uiii  tertio  re  et 
ratione...  C;  re  (juidem,  sed  ita  ut  ratione  differant,  S.d :  si 
ratio  secundum  quam  a  terf-io  distinguuntur  sit  absoluta, 
per  se  ]joneus  aliquid  in  re,  C ;  si  sit  relativa  et  alteri  oppo- 
sita,  N. — C.d.m. — Ne<).  conseq 

Patet  solutio  ex  dictis. 

Obj.  2. — Sicut  relationes  paternitatis  et  filiationis,  ita  et 
attributa  saynentiic  et  bonitatis  in  Deo  rationo  ab  essentia 
distinguuntur.  Atqui  hujusmodi  distinciio  ratiotiis  minime 
importat  distinctionem  realem  sapientiani  inter  et  bonitatem. 
Ergo  nec  inter  relationes. 

Eesp.  D.i¥;...nimirum  utrinquerationisdistinctio  aliqualis 
habetur,  C;  potentia  et  bonuas  in  suis  rationibus  mutuani 
oppositionem  important  sicut  relationes,  K. — C.m.  —  ^ef/, 
conseq. 

"  Licet  sapientia  secundum  suam  rationem  differat  abahis 
attributis,  7ion  tnmeu  o^rponitur  ad  ahquod  ahud  attributum, 
cum  sapientia  bonitatem,  vitam  et  aha  attributa  secum  com- 
patiatur  in  sodem  subjecto.  Et  ideo  non  habet  rationem  dis- 
tinguendi  (-upjiosita  divin»  natun^,  sicut  habent  relationes 
oppositfe,  Sed  sicut  sapientia  divina  rcahter  facit  eftectum 
sapientiie  propter  veritatem  rationis  ipsius  qua^  manet ;  ita 
relatio  facit  roram  distinctionein  propter  rationetn  rela- 
tionis   veram  qua3  salvatur"  (1  Scnt.  1).  2,  Q.  I,  a.  5  ad  4). 

Obj.  3. — In  divinis  non  est  distinctio  reahs  nisi  secundnm 
originem.    Atqui  \ma  relatio  non  videtur  oriri  ex  aha.    Ergo. 

Eesp.  D.  M  ;..,].  e.  secundum  relationes  originis,  C ;  secun- 
dum  originem  ipsam,  S.d  :  viahter  ac  fundamentahter, 
C^ ;  formahter,  N. — D.m  :...  proprie  loquendo,  C;  nec  re)a- 
tiones  accipiuntur  per  op])ositum  secundum  processionem 
ahcujus  ab  aho,  N. — Neg.  conseq. 

lielationes  divime  fundantur  in  origine  tanquam  in  via  ad 
terminos  rersonarum  procedcntium.dum  tamen  ipste  ex  sua 
subsistentia  reahque  o])positione  formaliter  constituuut  et 
distinguunt  Personas  divinas :  qua  de  re  infra  ^  (Disp.  X, 
Q.  II.  a.  1). 

l—Cf.  <Ze  i'o^  Q.  VIII,  a.  3. 
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Utrum  in  Deo  sv,it  tantum  quatuor  relationes  reales,  scil. 
paternitas,  filiatio,  spiratio  et  processio. 

Praisens  quaestio  ceu  coroUarium  ex  dictis  conse- 
(|uitur  de  numero  proprio  realiuni  relationuni  in  l)eo  ; 
quas  quidem  expeditiori  via  deflniemus  quatuor  esse,  ac 
nominari,  secundum  binos  oppositos  resjiectus  gemiufe  pro- 
cessionis. 

€oilClU»iO. —  QUATUO.l  TANTUM  IN  PeO  SUNT  RELA'I10NES 
liEALES  :    TATERNITAS    ET     FILIATIO  ;    SPIRATIO    ET    rROCESSIO. 

Pro  certa  habetur  liiec  propositio  ex  universali  theologorum 
consensu. 

Proh. — Omnis  relatio  realis-mutua  fuiidiitur  aut  supra 
(luantitatem,  sive  dimensivam,  sive  virtualem,  aut  supra 
actionem  eL  passionem.  Atqui  in  Deo,  qui  est  sine  (ijuantitate 
magnus,  ut  ait  Augustinus,  non  datur  qiiantitas  dimensiva 
et  |iroi)rie  dicta  ;  quoad  vero  relationes  in  quantitate  virtuali 
seu  analogica  fuudatas,  quales  sunt  relationes  aiqiialitatis  et 
similiiadinis,  hx  ])rofecto,  prout  in  una  numero  essentia 
divina  radicem  habent,  deficientibus  fundanunitis  reabter 
distinctis,  non  jjossunt  esse  relationes  reales,  sed  formaliter 
sunt  rationis  tantum  (hic  res]).  ad  4;  Q.  XLII,  a.  1  ad  4). 
Igitur,  exclusa  a  Deo  passione,  non  remanent  in  Ipso  nisi 
lelationes  realos  supra  actioveiu  fundata?.  Atqui  actio  Dei 
hic  non  intelbgitur  secunduni  ([uam  ])rocedit  ali([uid  ad 
extra,  cum  lehitiones  Dei  ad  creaturas  ratioue  tenus  con- 
sistant :  actio  autein  immaaens  duplex  est  tantvim,  scil. 
intellectus  et  vdhiutatis,  unde  accipiuntur  ])rocessiones 
Verbi  et  Amoris.  Ergo  rehationes  reales  iu  Dco  ponendte 
Hunt,  secunduui  ([uod  exigunt  hujusmo(H  ])i'ocessiones. 
Atqui  secundum  (luaudibet  ])r('cessiouom  o])ortet  duas  acci- 
])er('  ndiitiones  o])]iosilas,  unani  ]iroce(hniti^  a  ])i'inci])io  et 
aUam  ii^sius  ])riucipii.  Krgo  .suut  (piatuor  tantnm  in  Deo 
rehitiducs  reah's. — Voivo  jirocessio  WM'bi  (hcitur  gcueratio 
secunduni  ])i'()i)riam  rationem  (jua  comi^etit  viveutibus  ;  rehitio 
autem  ])i'incij/ii  generationis  in  viventibus  ])erfc<'tis  vocatur 
'patcrnitdf-',  cui   corres])ondet  ex   j^arte  proce(k^ntis  jiliatio. 
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Cum  vero  processio  Amoris  noii  habeat  proprium  nomen, 
relationes  quie  secundum  ipsam  accipiuntur  proprio  et  ipsa; 
nomine  carent ;  verum  accommodatum  est  nomen  spira- 
tionis,  Gcil.  activa',  ad  si<fnificandam  relationem  principii, 
non-ien  vero  processionis  seu  s^nrationis  passivcv.  ad  desi- 
gnandam  relationem  procedentis,  quamvis  htec  nomina  magis 
ad  ipsas  processiones  vel  origines  i)ertincant. 

!<>olv.  obj. — Obj.  1. — Tot  sunt  rehitiones  reales  in  Deo, 
quot  consequuntur  actum  intellectus  et  voluntatis.  Atqui, 
pra;ter  relationes  assignatas,  considerare  est  in  Deo  rehitiones 
intellectus  ad  rem  intellectam  et  voluntatis  ad  rem  volitam. 
Ergo  etc. 

Rksf.  D.  M :...  quot  consequuntur  actum  intellectus  ut 
exprimentis  Verbum,  et  voluntatis  ut  spirantis  Amorem,  C ; 
quot  conse(iuuntur  absolute  actum  intellectus  et  voluntatis, 
A^. — D.m:...i[\\iVi  rehitiones  iu  Deo  sunt  rationis  tantum,  C ; 
sunt  reales,  N. — jS^eg.  conseq. 

Duo  proferuutur. — 1"  In  his  in  quibus  differunt  intel- 
lectus  et  intellectum,  volens  et  volitum,  ])otest  esse  realis 
relatio  et  scientite  ad  rem  scitam  et  volentis  ad  rem  volitam, 
quemadmodum  in  nobis  contingit.  At  in  Deo  res  per  se 
intellecta  et  volita,  ex  qua  ca^tera  omnia  intelligit  et  vult, 
reahter  est  i[)se  intellectus  et  vohintas ;  unde  relationes 
hujusmodi  in  Eo  reales  esse  non  possunt,  sicut  neque  relatio 
ejusdem  ad  idem. — 2"  Sed  tamen  rehitio  ad  Verbum  (idem 
dic  de  Amore)  realis  ponitur  ;  (juia  verbum  intelligitur  uf 
^irocedens  per  actionem  intelligibihau,  nou  autem  ut  res 
intellecta  :  cum  enim  lapidem  cognoscimus,  non  hipis  in  se, 
sed  id  quod  ex  hipide  cognito  concipitur  verbum  nuncu- 
patur. 

Ohj.  '1. — Rehatio  realis  acci])itur  iu  Deo  secundum  ])ro- 
cessionem  intelligibilem  Verbi.  At([ui  rehitiones  iutelligibiles 
multiplicantur  in  infinitum.     Ergo. 

liESP.  D.  i^/;...quod  Verbum  unicum  est  ]m)  una  omnium 
com])reliensiva  intellectione,  C;  quod  multi{)licatur,  ut  in 
nobis,  iV. — D.)u  .-...vel  re  vel  ratione  tantum,  C ;  re  in  (]Uo- 
cumque  intellectu,  N. — Xeg.  consiq. 

In  nobis  ndatioues  intelligibiles  non  solum  ratione  sed  et  re 
in  infinitum  ruulti])Iicautur,  (juia  homo  distinctis  actibus  cum 
directis  tum  rellexis  pliirium(]ue  verboruin  meiitalium  ])rola- 
29 
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tione  veritatem  assequitur.  Hoc  autem  in  Deo  locum  iion 
habet,  qui  uno  actu  unaque  Verbi  dictione  veluti  ineffiibili 
eloquio  infinitas  suas  cogtiitiones  sub  ctelestium  {edium  arci- 
bus  ffiternaliter  promit, 

Obj.  3. — Ab  aiterno  sunt  in  Deo  multre  idefe.  Atqui  ideae 
non  distinguuntui  ab  invicem  nisi  secundum  varios  respectus 
ad  res    Va'<^(\ 

Eesi  '.  .:-.  — D.  m  :...  qui  respectus  se  habent  ut  rela- 
tiones  iii'  .rii-ri.,  per  unam  Verbi  conceptionem,  C  ;  quasi 
respectus  :■  ide.''' .;  constituant  totidem  conceptiones  dis- 
tinctas  divina?  meiiuit,  jS^. — jycg.  conseg. 

JJeus  in  suo  Verbo  ideas  seu  inteUigibilium  rationes  effor- 
mat,  quatenus  perspicit  varios  respectus  imitabihtatis  suse 
essentiiB  ad  res  ;  unde  ex  illorum  respectuum  pluralitate 
non  sequitur  quod  sint  plures  relationes  in  Deo,  sed  quod 
Deus  plures  relationes  cognoscat,  quie  ideo  ratiouis'sunt. 

Obj.  4. — Ilelatio  de  uno  ad  aliud  com})arari  potest  viie  de 
loco  ad  locum.  Atqui  eadem  est  via,  ait  Thilosophus,  de 
Athenis  ad  Thebas  et  de  Thebis  ad  Athenas.  Ergo  pauciores 
quani  quatuor  relationes  reales  sunt  in  Deo. 

Eesp.  Trans.  M. — D.m:...  eadem  est  via  secundum 
duphcem  respectum,  puta  ascensus  et  descensus,  (J  ;  secun- 
dum  unum  eumdemque  respectum,  X. — Neg.  conseq. 


DISPUTATIO  OCTAVA 


DE   PERSONIS   DIVINIS   ABSOLUTE   ET   IN    COMMUNr 

Proeniissis  his  qiife  de  processionibus  et  relationibus  prjie- 
cognoscenda  videbantur,  necessariuin  est  aggredi  de  personis, 
primo  secunduni  considerationem  ahsolutain,  d  secundum 
comparativam. — Oportet  autem  absolute  de  -er-  lis  tum 
comitiviiiter,  tum  particidariter  seu  de  sin;    lis,     >  surrere. 

Communis  qiiidem  consideratio  in  quatri.-  t^  ■asstiones  ab 
Auctore  dispartitur.  Etenim  mysterium  v.iiV"^<vum  perso- 
narum  vel  in  .<te,  vel  quoad  exprimendi  niodu.n,  vel  quoad 
co(7/io6!cendt  rationem,  investigari  potest;  :  "m  autem  sul» 
r-^^pectu  duo  discntienda  subeunt,  scil.  signilicatio  nominis 
pertiona  et  persouarum  numerus  :  en  quatuor  disputationis 
argumenta. 


QUyESTIO  PillMA 


DE  NOMINE  PEKSON-i; 


i 


f  j 


Antequam  pluralitas  divinarum  Personarum,  in  qua  Tri- 
nitatis  mysterium  consistit,  scholasticiB  methodo  subjiciatur, 
operis  erit  pretium  pra3detinire  an  et  quid  sit  in  divinis  per- 
sona ;  cum  aliunde  constet  multipbcem  esse  hujus  vocis 
acceptionem. —  Sane  vox  ilhi  abter  a  poetis  penes  quos  expri- 
mit  liomines  faniosiores,  aliter  a  Juristis  civilibus  ea  distin- 
gueutibus  liberos  a  servis,  aliter  a  canonistis  intelligentibus 
viros  in  ecclesiastica  digni'ate  constitutos,  aliter  demum  a 
philosophis  usurpatur  :  qufe  philosophica  acceptio  propius  ad 
theologicam  accedit, 

Duobus  articulis  doctrinam  S.  Doctoris  constringemus. 
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AETICULUS  I, 


Utrum  nomen  personcv  sit  j^onendum  in  divinis. 

(Q.  XXIX,  a.  1-3) 

1"  rkememorandiira  est  qiiid  iiomine  j9e7'S07?(r,  \isu  philoso- 
phico,  veniat. — Commuuior  definitio  effertur  quse,  a  Boetio 
tradita,  philosophis  accepta  est,  scil :  persona  est  rationalis 
naturce  individua  suhstantia.  Ubi  a)  suhstantia,  tanquam 
remoiuriigenus,  communiter  sumitur,  ])rout  dividiturper  pri- 
mam  seu  singularem  et  secundam  seu  universalem,  ad  exclu- 
sionem  accidentis,.  h)  Ulud  autem  individua,  quasi  genus 
proximum,  traliit  suhstantiam  ad  standum  pro  substantia 
piima.  At  substantia  j)rima  seu  individuaaha  est  secundum 
quid,  cui  repugnat  universahtas,  aha  simpliciter  et  stricte 
sum})ta,  de  qua  nunc  agimus,  cui  quoque  repugnattriplex  com- 
municabihtas,  scil.  partis,  assumptibihtatis,  et  numericfe  iden- 
titatis  cum  aliis  subsistentibus  distinctis  ^  c)  Demum  loco  dif- 
ferenticb  ponitur  rationalis  naturct.  Quni  enim  in  substan- 
tiis  rationalibus  seu  intellectuahbus,  quje  non  solum  aguntur, 
sed  et  per  se  agunt,  excellentiori  modo  verificatur  id  quod  est 
propria  subsistendi  perfectio,  uempe  esse  in  se  et  per  se,  ideo 
eis  speciale  et  velut  differentiale  nomen  personiB  inditum  est, 
utpote  ad  dignitatem  pertinens  (art.  3  ad  2). — Ableganda  hic 
est  falsa,  immo  impia  opinio  cui,  prieeunte  Lockio,  adhfese- 
runt  Rosminius,  Maine  de  Biran,  Giinther  aliique  Germanise 
rationahstte,  qua^que  repetit  personie  identitatem  ex  sui  con- 
scientia  :  prceterquamquod  enim  conscienti.e  actus  personam 
sut  consciam  jam  supponit,  positio  iha  realera  Trinitatem  divi- 
narum  personarum  funditus  yierimit,  cuin  in  Deo  una  sit 
conscientia,  sicut  una  scientia  unaque  natura. 

2"  In  pToposito  nonnulla,  chiritudinis  gratia,  subjicere 
pnestabit  de  vocum  significatione  et  usu. — Suhstantia,  ut 
jam  insinuatum  est,  dicitur  duphciter  :  vel  pro  substantia 
secunda  scu  essentia  et  quidditate  rei ;  vel  pro  substantia 
])rima  et  individua. — Hrec  autem  noraine  significante  i^i^ew- 
tionem  seu  essendi  modum  quem  induit  in  intellectu  vocatur 

1— Cf.  Disp.  II,  Q.  I,  a.  3. 
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sujypositum  ;  nominibus  autem  rem  significantibus  tribus 
appellatur,  qufe  &\\r\t  suhsistentia,  resnaturce,  et  hypostasis ; 
licet  ex  comuiuni  usu  indiscriminatira  omnia  adhibean- 
tur.  Dicitur  quidem  suhsistentia,  secundum  quod  per  se 
existit  et  non  in  alio ;  res  naturoi,  quatenus  una  est  ex 
rebus  sub  communi  natura  contentis  ;  kyposfasis  vero,  prout 
substat  ficcidentibus,  ex  gneco  vocabulo  quod  Latini  Doc- 
tores  maluerunt  trausferre  per  subsistentiam  quam  per  sub- 
stantiam,  ne  a^quivocatio  errorisque  occasio  fieret. — Quod  vero 
tria  illa  nomina  significant  communiter  in  toto  genere  sub- 
stantiarum,  id  nomen  personcv.  exprimit  in  genere  substan- 
tiarum  intellectualium  ;  licet  Gneci  ex  usu  loquendi  hypos- 
tasim  pro  persona  usurpent  ^. 

3"  Sensus  tituli  est  num  vere  et  proprie,  et  non  solum 
metaphorice,  personse  nomen  divinis  conveniat. 

€oiiclii$«io.  —  Persona   vere  de   Deo  dicitur,   tamen 

EXCELLENTIORI  MODO  QUAM  DE  CRKATUKIS. 

1"  Pars  ad  ficlcm  pertinet  ex  Symb.  Athan.  verbis :  Alia 
est  personcc  Patris,  alia  Filii,  alia  Sp.  Sancti ;  necnon  ex 
pluribus  aliis  documentis,  puta  ex  Cone.  Lat.  IV  (cap.  Fir- 
miter),  ubi  ambiguum  non  est  nomen  persoiite  proprio  sensu 
accipi,  cum  natunie  opponatur.  * 

Proh. — l"  "  Licet  nomen  persouic  in  Scriptura  V.  vel 
N.  T.  non  inveniatur  dictum  de  Deo,  tamen  id  quod  nomen 
signijicat  muhipHciter  in  S.  Script.  invenitur  assertum  de 
Deo,  scil.  quod  est  maxime  per  se  ens,  et  perfectissime  intel- 
ligens. — Si  autem  oporteret  de  Deodici  solura  illa  secunduui 
vocera  qupe  S.  Scriptura  de  Deo  tradit,  sequeretur  quod  nuu- 
quara  in  aha  liugua  posset  alicjuis  loqui  de  Deo,  nisi  iu  illa  iu 
qua  primo  tradita  est  Scriptura  V.  vel  N.  T. — Ad  invenieudum 
autem  nova  nomina  antiquam  fidem  de  Deo  significantia  co- 
egit  necessitas  clisputandi  cum  hcvreticis. — Nec  h(iec  uovitas 
vitanda  est,  cum  non  sit  profana,  utpote  a  Scripturarum  sensu 


1 — Do  historia  ac  vicissitndinibus  tenninologiai  graoa^  et  latinoo 
circa  Trinitatis  mystoritiin  cf.  Tii.  de  Kognon,  Etudcs  de  theolotjie 
positive  sur  la  Ste  Trinitci,  qui  plura  et  utilia  erudito  sernione 
disserit  (Etvdes  11-111) ;  quanciuam  idem  auctor  in  suo  op(>re  non- 
nulla  de  re  scholastica,  prfoseilim  de  Cajetani  mento  aliorumque 
thomistarum  circa  svibsistentiam  absolutam,  minus  considerate 
profert. 
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iion  discordans.  Docet  autem  Ap,  profanas  vocurn  novitates 
vitare,  1  Tim.  ult."  (art.  3  resp.  ad  1). 

2"  Huc  spectant  S.  Fulgentii  verba  (de  Trin.  c.  3) :  "  Cum 
qusereretur  a  Patribus  et  diceretur  quid  tria  ?  nec  essentias, 
nec  substantias,  nec  naturas  dicrre  ausi  sunt,  ne  aliqua  forte 
diversitas  crederetur  ej^sentiarum  autnaturarum  aut  substan- 
tiarum  ;  sed  dixerunt  tres  jiersonas,  unam  essentiam,  ut  una 
essentia  declararet  Deum,  tres  autem  persona?  S.  Trinitatern 
ostenderent." 

3"  Rationc  id  comprobatur. — Persona  ^'gnificat  id  quod 
est  ])erfectissimum  in  tota  natura,  scil.  subsistens  in  natura 
rationali  :  siquidem  subsistere  perfectissimus  est  essendi 
modus,  rationalis  autem  sive  intellectualis  natura  suprema 
rerum  creatarum  species.  Atcjui  quidquid  perfectionis  est 
Deo  debet  attribui  cujus  essentia  plenissirna  j^Mudet  actuali- 
tate.  Ergo,  etc. — Circa  niaj.  prop.  notetur  ex  Cajetano  per- 
sonalitatem  sub  prcecisa  ratione  incommunicabilitatis  alteri 
supposito  abstrahere  a  perfectione  et  imperfectibne,  verum- 
tamen  claudere  atque  involvere  simplicem  perfectionem  rei 
in  se  et  per  se  subsistentis,  ex  qua  incoinmunicabilitas 
sequitur  :  unde  argumentnm  vim  suam  retinet. — Hinc  etiam 
utrumque  pro  vero  in  Ueo  habebitur,  et  quod  persona^  incom- 
municabilitate  sua  realiter  ab  invicem  distinguantur,  et 
quod  leque  sint  perfectissimje,  quin  relationes,  (juibus  secer- 
nuntur,  relativam  ullam  perfectionem  pra^ter  absolutam 
afferant  ^.  Jam  ad  rem  scripserat  Boetius  (de  Trin.  c,  5)  : 
"  Non  igitur  dici  potest  pnedicationem  relativam  quidquam 
rei  de  qua  dicitur  secundum  se  vel  addere,  vel  minuere,  vel 
mutare.  Qua^  tota  non  in  eo  quod  est  esse  consistit,  sed  in 
eo  quod  est  in  comparatione  aliquo  modo  se  habere." 

2*  Pars  concl.  importat  nomen  personffi,  sicut  alia  nomina 
Deo  ex  creaturis  imposita  -,  eminentius  et  analogice,  tametsi 
proprie,  Ipsi  convenire. — Sane  nomina  de  creaturis  inDeum 
transvecta  exuant  oportet  nativam  imperfectionem  qua  ves- 
tita  apud  nos  reperiuntur.  Atqui  nomeii  persona,  secun- 
dum  quod  a  nobis  impouitur,  certe  deficiens  est  :    a)  quippe 


1 — Cf.  Gonet,  Billuart  aliosque   lianc   postremam   thesim  evol- 
ventes. 

2_Cf.  supra  Disp.  III,  Q.  III. 
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imprimis  fivhstantia,  qiifc  personie  conceptnm  ingreditur, 
subiuuiit,  salteni  ex  vocis  orioine,  accidentia  quibuH  res  sub- 
stare  dicitur;  secumfert  (pioijue  compositionem  essentiaj  et 
esse,  natume  et  sui^positi,  quod  iii  Deo  dari  non  potest. 
b)  Item  suppositum  in  divinis  individuatur  eta  supposito 
distinyuitur  non  ea  univoca  rationo  qua  in  creatis,  sed,  ut 
Djox  videbimus,  sjteciali  relatiunum  effectu.  c)  Demum 
natura  intclUctiuilis  divina  longe  j^riestat  omni  intellectua- 
litate  creata.  Ergo  nonnisi  analogica  et  eminentiori  ratione 
persona  de  Dco  priedicatur. 


\k 


•  't/' 


AKTICULUS  II. 


Utriim  koc  nomen  " pevsona"  sifinificet  relationem. 


Sat  non  est  detcrminasse  an  persona'  nomen  proprie  Deo 
competat.  Cum  enim  nomen  illud,  i^rout  in  divina  trans- 
fertur,  specialem  ac  ])rorsus  singularem  significandi  rationem 
secuniferat,  qvid  sub  co  in  specie  et  formaliter  claudatur 
in(|uirenduni  succedit. 

]"  Circa  siguilicationem  hujus  nominis  persona  iu  divinis, 
id  difficultatem  ingerit  quod  ex  una  parte  plnraliter  de  tribus 
prji^dicatur  prieter  naturam  essentialium  nominum,  ex  altera 
vero  nec  ad  aliquid  dicitur  sicut  nomina  relationeni  signifi- 
cantia, 

2"  Tgitur,  ut  opiniones  recenseamus,  a)  qnibusdam, 
inter  quos  Mag.  Sententiarum,  visum  est  personani  in 
divinis  simpliciter  et  vi  vocis  significare  essentiam,  at,  propter 
ha^reticorum  instantiam,  nomen  illud  ita  fuisse  auctoritate 
accommodatum  ut  sub  termino  plurali  velpartitivo,  v.  g.  tres 
perb  ufB,  vel  alia  persona  Pati'is,  alia  Filii,  jjro  relativis  poni 
possei,  in  singulari  vero  et  pro  absoluto  etpro  relativo :  quod 
tamen   inajorem   hrt3reticis  cavillandi  occasionem  ])niebuisset. 

b)  ALii  itaque  dixerunt  noinen  persona'  significare  simul 
essentiani  et  relationem. — E  quibus  Aureolus  posuit  coui- 
positum  ipsum  ex  essentia  et  relatione  directe  sub  signifi- 
catu  illo  cadere. — Quidam  vero  rati  sunt  significari  eisentiam 
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in  recto  et  relationem  in  obliquo,  eo  quod  persona  dicitur 
quasi  per  se  una,  ita  ut  unitas  referatur  ad  essentiam,  per- 
seitas  vero  indirecte  iniplicet  distinctivam  relationem, — AtH 
e  converso  senseruntexprimi  relationem  in  recto  et  essentiara 
in  obliquo,  qnia  in  definitione  persoiiie  natura  oblique  et  indi- 
recte  ponitur;  et  isti  propinquius  ad  veritateni  accesserunt. 
3"  Aliud  notaiidum  superest.  In  relatione  enini  (cf. 
supra  Disp.  VI I,  Q.  II,  a.  2)  distinguere  opus  est  duos  con- 
ceptus,  scil.  concei)tum  iyi,  ex  (|uo  convenit  cum  cajteris  acci- 
dcntibus,  quique  IbrmaHter  ])ertinet  ad  lineam  eutis  absoluti, 
et  conceptum  ad  Vfhit  ditlercntiaiem  rehitiouis  charactenim. — 
At  vero  iterum  in  ipso  conceptu  ad  subtiliter  (iistinguunt 
duplicem  rationem,  ([uatenus  couceptus  ille  consideretur  vel 
in  actu  affi,ciendi  subjectum  referenduin  ad  terminum,  vel 
prout  exerciie  subjectam  ad  terminum  correlativum  refe- 
rat. —  (.'oDiiHunior  iiitor  ]  t.  Thom;:,'  discipulds  senfenlia 
est  personas  diviiias  conslitui  per  relationem  secundum 
conceptum  ad  signiHcatam  ;  non  (luatenus  exercite  refert,  sed 
ut  e st  forraa  ajficlens  subjectum  in  ali([Uo  signo  priori. 

CoilClUSio. — PeKSONA  DIVINA  SIGNIFfCAT  RELATIONEM  UT 
SUBSISTENTEM  SEU  PEK  MODUM  HYrOSTASIS  SUnSTSTENTIS  IN 
NATURA. 

1"  Invocari  potest  BoefH  suffniyium.  Docet  enini  (1.  de  Trin. 
post  med.)  omiu;  nom^.Mi  ad  ])ersonas  pertinens  relationem 
siguiHcare.  Sed  nullum  nomen  magis  pertinet  ad  ])er6onam 
qiiam  ijSii  persona',  ai»])ellati(».  Ergo. 

2"  (Iravius  subit  Atujclicl  nitiocinium. —  Per.soiia  in  qua- 
cunniue  Uiitura  signiHcat  sul)si,stens  di.stinetum  in  naturii  illa 
secundum  hujusce  indoleni  et  («nditionein.  At^iui  sul^sif^tens 
distinctum  in  divinis  non  iiccijtitiir  ui.si  .secundum  relationes 
originis  in  divina  naliira  subsistentes,  l'jrgo.  Major  ut  (h'cla- 
retur,  a)  consideranduni  est  aliouid  esse  de  signiHcatione 
minus  coniinunis  (piod  tamen  non  est  ile  conceptu  coininu- 
nioris ;  v.  g.  liitionah'  includilnr  in  signiHcatione  hominis, 
(luin  i^ertineat  ad  rationein  iininiidis.  laid..',  queinadinodnm 
aliud  cst  (|Uiirere  de  signiticiitione  iininiiilis  ct  aliiid  d(!  signi- 
ficatione  lioininis  ;  ita  alia  est  (jna-stio  de  signilicatu  iioinini.s 
persojia  in  communi,  idiii  vero  liesignilicatn  jicrsoiue  divinie. 
b)  rersona  eniin  in  coniinuni  signiticat  substantiiim  inciivi- 
(Ir.am    rationalis    natnne.     .lanncrn    iiulividuatio    illa,    (|ua 
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aliquid,  iiidistinctum  in  se,  ab  aliis  distinctum  ponitur,  pendet 
a  natuva  subsistentis ;  qute  ([uuni  diversa  sit  in  homine, 
augelo,  vel  Deo,  ipsam  individuationem  variari  necesse  est, 
Ergo.  Min.  ostend.  Siquideni  axiom.i  theologis  est,  distinc- 
tionem  in  divinis  non  fieri  nisi  per  lehitiones  originis.  lielatio 
autem  in  Deo  non  est  sicut  accidens  inhierens  subjecto,  sed 
identificatur  cum  ipsa  divina  essentia,  cujus  subsistentiam 
obtinet.  Ergo  sicut  Deitas  est  Deus,  ita  relatio,  v.  g.  pater- 
nitatis,  est  l^eus-Pater,  qui  est  persona  diviiia.  Conchidamus 
igitur  personam  divinam  signiticare  relationem  per  modum 
substantia?  seu  hypostasis  subsistentis  in  divina  natura. 

3"  Jam  patet  ([uod  supra  innuimus,  scil.  nomcn  ])ersoni»> 
formahter  ex}>rimere  relationem,  non  qui<k!m  secunchim  eon- 
ceptum  1)1  per  (]uem  relatio  charnctertMu  induit  aliMihitum 
minimeiiue  distinctivum,  sed  secundum  coni^eptum  ad  suh 
ratione  actus  incij)ientis  seu  forma'  <(fficieiifis  .'^ithjednm  et 
hypostalice  subsistentis  :  jirius  enim  est  intelhgere  ]iei'sonam 
sic  constitutam  ([uam  j^rout  actu  exercito  ad  terminum  o{)|)o- 
situm  referatur  ^ 

Coroll.   circa  recitatns  initio  oj)iniones. 

1"  Se^juitur  ex  (hctis  verum  oss(i  ([uod  nonien  pnrsonn 
designat  relationcm  in  recto  et  esstuitian;  in  ohhfiuo ;  non 
taraen  r^dationem,  in  (juantum  ost  rdatio,  scd  in  (|uantum 
significatur  j)er  modum  hypostasis. 

2"  Similiter  conceditur  nomin(*  codem  .siLfuilieari  essentiam 
in  recto  et  re]ation(>m  in  ohh^juo,  (juatenus  essentia  sunuitur 
])ro  hyjiostasi  rclationc  ailccta  et  distincta ;  tunc  cnim  suh 
jjersona^  conc.cjitu  obliiiue  ca(ht  relatio,  (jua  rclatio  cst,  scu 
(jua  ])ure  terminum  resj)icit. 

Ij'  Dici  potest  nomen  ])cm)i)a  nonsatis  fuisse  in  snosensn 
pers])ectum  ante  haeretici  rum  caliimniam,  (pium  in  usu  esset 
ut  unum  alisohitorum,  sed  j)ostmodum  accommodatum  fuisse 
ad  stan(him  ])ro  rclativo  ex  ij^sa  sua>  signiticatiouis  congruen- 
tia.  (.^uare  non  ie(juivocatio  mera,  ut  ])osuit  jirima  o])inio, 
sed  mngis  determinatio  scnsus  in  t;ih  vocis  iUins  usurj)iitione 
agnosceudii.  est. 


1 — Cf.  Joftn.  n  S.  Thonin,  BMltiart,  vtc  ;   ncrnon  infia    Disji.    X.  t^. 
II.  a.  I. 
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QUiESTIO  8ECUNDA 

DE  rLURALlTATE  rERSONAKUM  IN  UIVINIS 

rost  1^:111"'"  Stitolli  pr;i?loquar  totiu.s  Triictutionis  de  Trini- 
tate  centrum  videri  qua-stiontiu  de  i^luralilate  divinaruiu 
personaruiu,  ad  (lUiim  ])riemi.ssa;  con.spirant  et  ex  (jua  aliip 
consequuntur. — Quamvis  autem  nonnuilii,  in  ipso  jiroo^.mio 
et  veluti  in  limine,  ad  generalem  my.sterii  Trinitiitis  fidem 
stabiliendam  nccnon  etiam  plura  specialiora  iid  illustrandas 
divinas  j)rocession(!s  e  rcvelationis  fonte  pricstituerimns,  ])ro- 
prius  tamen  liic  occurrit  locus  scholiisti(Xi  disputandi  de  per- 
.soni.s  divini.s,  tum  ut  veritas,  quoad  tieri  jiossit,  ([Uicrenti 
intellectui  abditiorii  secreta  ])iin(liit,  tum  maxime  ut  debitas 
re.sjionsiones  adbibeamus  falliicibus  argumentis  qure  exsu])er- 
biii  iitfpu!  ])('rvica('iii  bumauic  riitionis  iidversus  tani  excellens 
dognia  ducuntur. 

Duo  ])iieci])Uii  in  quiwstionem  vocabuntur  ;  nemj)e  an 
])lures  sint  jiersonic  diviuio,  et  qvot  detinito  numero  adniit- 
tendte  ,sint. 


AliTlCULUS  T. 

Utrniu  s)t  poncre  plures  pcrm)n(fs  Indlvinis. 

Cui(]ue  jiatet  .sormonem  jiriesejitem  institui  de  ])luralitate 
reali  contiii  bicreticos  sahflliaint'.  sobolis. 

€<»llc;IUMio.  —  In  IJIVINIS  I!EA1.(11;U  SUNT  I'LUI!ES  PKliSON.E; 
juxta  /i</t  i  .synibolujn  :  Alia  e.st  persona  ratris,  alia  Fiiii, 
alia  Sj).  Saiicfi  (cf.  ])ro(em.  et  J)isj).  VII,  Q,  I). 

1"  1'rieter  j)lurii  jam  alias  iulducbi,  .se^iuent^im  e  Scriptaris 
tcxtum  arfcrcmu.s  (JoaJi.  XIV,  11,  lG-17):  Xon  creditis 
i/uia  cgo  iit  l*atre  et  Pater  in  me  e.sf...r<fo  cof/aho  Vatcew, 
et   aliam   Paruclitant    dahit    vohia...  Spiriiuin    ccrilatin 
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quem  mundus  non  potest  accipcre.  Maiiifestum  quippe  est 
verba  illti  sano  sensu  intolligi  non  posse  nisi  de  personis  divi- 
nis,  realiter  ab  inviceni  distinctis. 

2"  Inter  Fatres  antenicainos,Q\.vm\  anteriores  Justino  M,, 
quern  adversarii  dicunt  priniuni  oniniuni  ])ers(jnaruni  Trini- 
lateni  in  P2c(,'lesiani  intulisse,  nienioretur  pi;e  aliis  «Sf.  hjiiatim 
M.  scribens  (Ep.  ad  Magnesios  c.  XIII):  "  Studete  igitur 
ut  confirnieniini  in  dogrnatibus  Doinini  et  A])OStoIoruni...in 
Filio  et  Patre  et  S}>.  Sancto ; "  et  rursuni  (ihid.J:  "  Subjecti 
estote  Episco])o  et  vobis  niutuo,  ut  J.  Cliristus  Tatri  sccun- 
dum  carneni,  et  Aj^ostoli  Cliristo  et  Patri  et  S]jiritui  Sancto." 

3"  Raiionc  breviter  ex  ])ra'niissis  argunientuni  ex]>edie- 
nius. — Ostensuin  est  enim  hoc  nomen  iH-c><otui  signiticare  in 
divinis  relationem  ut  rem  subsistentem  in  iiaiura  diviua. 
Atqui  jain  su])ra  coustitit  ])lures  in  Peodari  rclationos  nMiles. 
Ergo  plurcis  suiit  iii  divinis  res  ivlativiv  subsistciites,  iil  ost, 
l)lures  ])ersonie. 

iSf»/,>7<o/a7'c  juverit  terminos  numcrales  iii  Deo  ])()ni,  aoih 
ca,te<joricc  (]uatenus  ad  geiius  (juantitatis  })ertin(nint,  sed 
trcvnscoKJcntaiiter,  ita  ut  nou  addant  suj^er  o.a  de  (luibus 
dicuntur  nisi   negationem  divisionis  circa  singula.    i^Art.   o) 

ftiolv.  obj. — Ob.i.  1.  — Persoua,  ut  dictum  est,  definitur 
rationalis  naturai  individua  substantia.  At([ui  iii  divini.s  noii 
sunt  jibires  sulistaiitiju.  E!rgo, 

EKsr.  TK  3/ .•...secunduni  ([uod  substantia  siginficat  cssen- 
tiam,  X ;  secunduni  (]uod  per  illud  iiidiridua  trahitur  ad 
significandum  su])])ositum,  <\ — <'.djn.  —  Saj.  coiimj. 

1"  Subslantia  uon  ])onitur  in  dctinitione  ]iersonie  secunduni 
([uod  signilicat  e«,»*c7*fi(tri*.  tantum,sed  secundiini  (|Uod  dcsijrnat 
mjipoNiturn  ;  quod  ])atct  cx  hoc  q\iod  additur  individu.i. — 
2"  Ad  significandiim  snl'stantiam sic,a('(;c])tam, adhibent  Oneci 
noinen  lij/KhstaslK,  undc  sicut  iios  dicimus  tr(,'s  i»cisoiias,  iti\ 
ij)si  ponunt  tres  hypostases.  Lalini  autcm  noii  consucVovviUt 
dicere  tres  substantias,  nc  i»voiiter  noniinis  ipquivocationem 
intelligcrcntur  trcs  essentia' ;  verum  tria  supposita,  vtl  tres 
suhsistentias,  vcl  trcs  quo(|Uc,  uiutuata  ■^iicca  vocc,  hypo- 
stascs  nominaiit. 

Ob.i.  2. — Minor  cst  dihlinctio  rclationum  (|uam  absohitu- 
rum  i)ro])ri(!tatutn.  At(|ui  pluvalitas  absolularum  proprieta- 
tuin  non  facit  distinctionem  personavum.  Ergo  ctc. 
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Resp.  D.  M :...sec\indnm  csse  et  in  oonipavatione  ad  id 
cujus  sunt,  C ;  ita  ut  minus  ab  invicetn  distinguantur  rela- 
tiva  ([uani  absoluta,  N. — (J.m. — Keg.  conseq. 

V  Quia  absolutuni  perfectius  est  quani  relativuni,  distinctio 
ex  absoluto  causata,  secundum  esse  et  iier  ordinem  ad  suh- 
jectum,  major  dici  debet  quam  distinctio  relativa. — Verum 
2"  aliud  sentiendum  est  de  mtdua  distinctione  cum  absciu- 
torum  tum  relativorum,  maxime  in  lieo  et  respectu  pers(»na- 
rum.  rro])riL'tates  enim  absoluta;  in  divinis,  ut  bonitas  et 
sapientia,  (luainvis  ex  identitate  cuni  essentia  subsistente 
subsistentiam  ca[»iant,  tamen  non  opjjonuntur  ad  invicjjm, 
ideo(iue  nec  realiter  distinguuntur  ac  constituunt  j.lures  res 
subsistentes  seu  ])ersonas.  Pro|»i'ietates  autem  absohitie  in 
creatis,  nt  alljedo  et  dulcedo,  non  subsistunt,  licet  realiter  ab 
invicem  discernantur.  Sed  pro])rieLates  relativcc  ia  Deo  ei 
subsistunt  et  realiter  ab  'uvicem  distinuuuntiir  :  uiKie  talis 
pluralitas  iid  ])luralitato'n  personarum  sutticit. 

Oh.i.  o. — Maxinia  Dei  unitas  excludiD  oinnem  n  i.nerum. 
At(}ui  pluralitas  ])('rsonaruin  iinjiortat  numeriun.  Eigo. 

liKbi'.  J>.  i)/ .-...excludit  onmein  num<!riim  ii!».-  «lute  dicto- 
nini,  6' ;  relative  subsistentium,  N. — r/.c/.m.  —  ^  "/.  conseq. 

A  I)eo  |)ropter  sumniain  unitateni  et  simtiMcilK.jin  exrlu- 
ditur  onmis  ])luialitas  ahsohtfe  dtctorvni,  i.on  faueni  })lia'a- 
litas  relatioiiu III.  "  Nam  relatio  eiu;i])a]ata  a(?  essentiam 
divinam  non  diircl  K.sed  ratione  soliiin;  unde  non  facit 
comi)()sitionem  eum  rp'j.",  oi<ul  Tiec  bonitas,  nec  aliud  essen- 
tialium  iittribut'"iim.  Scl  ].r  om])arationem  ad  o]-»positam 
reliitionem  est  i^luralitas  ;e;  am,  uon  tameu  composilio :  iiuia 
relationes  oi)p(j8itie,  in  ciuantum  luijusniodi,  ab  invicein  dis- 
tinguuntur  ;  comi)()sitio  vero  non  est  ex  iili^iuibiis  distlnctis, 
in  (luantum  distineta  sunt "  (de  Tot.  Q.  IX,  a.  5  ;ul  io). 

Or.J.  4. — UbicuiiKiue  est  numerii.s,  ibi  est  totum  et  ])iirs. 
At(iui  siin])licitiiti  (liviiue  re])Ugniit  riitio  totius  et  ])artis. 
Krgo. 

llKSi*.  D.  M  :...\\u  ])Lr  accei^tionem   intellectus   secundum 

numerum  abstraetum    est  totum  et  ])ars,  C ;  etiani  a  ])arte 

rei  secun(hnn  niimerum  eoncretum,  S.d  :  in  rebus  creatis,  6*; 

abs()lut(!,  .V. — 6*.(/.i/(  .■...liitio  totius  et  jiartis  in  re,  (J ;  secun- 

liim  !icc('])tionem  intellectus,  X. — xVc'/.  coiiseq. 

Numeius  dM])l('x  est :  scil.    tiarneraits,  (pn  etiiim  dicitur 
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simplex,  absolntns,  abstractus,  ut  duo,  tria ;  numerus  niime- 
ratus,  seu  concretus  iu  rebns  ipsis,  ut  duo  homines,  duo 
equi. — Itaque  1"  si  accipiatur  in  divinis  numerus  t.bsolute 
vel  ahstrarte,  nihil  prohibet  quominus  sic  esse  dicamus 
totnm  et  partem  ;  quod  non  est  nisi  in  acce[)tione  intellectus 
numerantis  diversa  Dei  attributa  et  entia  rationis.  Sin  auteni 
2"  numerus  sumatur  coii.cni.Ks  ex  ])arte  reium,  sic  quidem 
in  creatis  rebns  scmper  iui]>!.)rtat  rationem  totius  et  j^artis, 
cum  sit  de  his  qnte  secundum  esse  numerantur.  Verum  in 
divinis,  ubi  tantus  est  Pater  quanta  tota  Trinitas  et  "  nihil 
majns  aut  miuus"  juxta  Symboli  jn-ofessionem,  jiouititr 
numerus  nunuratu.s  abs([ue  partitiouis  defectu  aut  ulio  sim- 
plicitatis  prjejudicio. 


Duo  occurrunt  sub  hoc  titulo  a  nobis  enodnnda  ;  uMitra 
quidem  explicifr  ])ro])Csituu),  scil.  de  numero  determiriato 
personarurn  divinarum  seu  mairisde  ])ropria  ^er//ari/  numefi 
ratione  ;  aliud  hnplicite  contentum,  quod  muki  theolo^ri 
prohxe  tractaut,  nemj)e,  (\\uA  sint  in  .livinis  subsistentire. 

Veritas  intenta  hinc  at([ue  inile  ferit  varia  erroris  caj)ita, 
maxime  ex  una  ])arte  Gnosticorum  emanatione-  ex  altera 
autem  hairesini  Mucedonii  qui,  dum  videbi'  admittere 
personam  Patris  et  Fdii  in  (hviuis,  tertiam  scu  p.  Saiu-tum 
negabat. 

€0IIClllNi0  r\ — NeCEHSK    EST     I-ONEHK     1N       'IVINIS    TKKS 

TANTUM  rEUSoNAS :  (juod //f/fi.s  catholiea  nni\i'rsim  ]>ricdieal 
(cf.  prowm.  et  Disn.  VII,  Q.  I).  Cnm  en  ii  j^leristpu^  a 
Nicamo  Concihis  decreta  fnerat  Trinitas  diwnaru.tu  i^ersona- 
rum,  iu  Later.  7  T  ('cap.  J)aiiLii(i ihms)  sancitum  est  qc.od  "  in 
Deo  solummodu  Triuitas  est,  uoii  Quateruitas  ". 

1"  Doctriiiie  scri])tnridis  summa  rejieiitur  in  celebri  toxtu 
(1  Joan.  V,  7):  Tref^  sinit  qui  tesfirnonium  dant  in  arXo, 
Pater,    Verbum  et  Si>lritus  Sanctus.    Quii>rentibus    autem 
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"  quiJ  tves  "  respondetuv  :  "  tres  persouie  ",  ut  ait  AuguMi- 
nus  (VII  de  Triu.  c.  4-6). — Hinc  >S'.  Epiphanlus,  adversus 
I'auluni  Samosateuum  Sabellianismi  fautorem  scribens,  ait 
(Hi^r.  65)  quasi  ex  totius  traditionis  ore  :  "  Enimvero  neque 
uos  ipsi  duos  esse  Deos  divinitatesque  duas,  sed  unam  dum- 
taxat  asserimus;  cum  neque  Patres  coustituamusduos,  neque 
Filios  item  duos,  aut  duos  Sp.  Sanctos,  sed  Patrem  et 
Filium  et  Sp.  Sanctum,  tlivinitatem  unum  unamcjUH  trium 
pra^dicationem  et  gloriam  ". — Ko  referri  possunt  varia  cxem- 
pla,  licet  inadicquata,  quibus  Patres  Trinitatem  utcumque 
declarare  conati  sunt,  (lUicque  tern.irio  nuinert»  continentnr: 
jiuta  trii.s  soles  se  mutu(j  conqienetrantes  (S.  Greg.  Naz.,  S, 
Joan.  Damasc.)  ;  sol,  radius  et  lumen;  fons,  rivus  et  aqua  ; 
radix,  virga.  et  lios  ;  virga,    iios  et  fragrantia. 

2"  Intima  veritatis  ratio  ex  superioribus  deducenda  est. — 
Etenim  jilures  persouic  in  divinis  accipiuntur  secundum 
[)lures  relationes  subsistentes  ab  invicem  re.diter  distinctas  : 
qutTe  quidem  distinctio  uonnisi  ex  reliitiva  o{)positione  vel 
ordine  originis  enascilur.  Atqui  oj^jjositio  reliitiva  et  (ii'igi- 
uum  ordo  tres  tautum  pei^eias  distiuguunt  realiter.  Ergo. 
PritJ).  7)nn.  a)  Primo,  ])iiternitas  et  iiliiitio  sunt  (hue  reia- 
tiones  oppositii' :  ergo  ad  duiis  persouas,  Patrem  et  Eilium, 
ex  necessitate  pertinent.  h)  Secundo,  sj^iratio  et  processio 
sibi  invicem  opjionuutur,  sed  ad  neutram  ))iiedictaruni  rela- 
tioiium  o[)positi(mem  dicnnt.  Ergo  impt^ssibile  est  quidem 
ut  eidc-m  persruue  conveniant ;  veruni  non  re])Ugnat  (juin 
una  ant  idtera  v  4  Patri  vel  Eilio,  vel  utri^iue,  competat. 
c)  Tertio,  at  processio  non  ])otest  convenire  Patri  et  Eilio 
aut  nlteri  eoruni :  sic  enini  ])ersona  generans  et  genita  vel 
una  ex  illis  ])rocederet  a  spirante.  Id  autem  contrarium  est 
ordini  originum  ut  processio  iutellectus  vel  genenitio,  secuu- 
duin  quiini  })onitur  paternitas  gtnierantis  et  filiiitio  geniti, 
prodcat  ex  j^rocessione  amoris  ad  quam  ])ertineut  spiratio  et 
processio.  Ergo  ba:!C  debet  convenire  tertiie  persouie  realiter 
ab  aliis  distincta',  <\\\k  est  S]).  Sanctus  seu  Amor  suk-^tan- 
tialis.  (I )  Quarto  deni^jue  s})iratio  nullam  o])})Ositionem 
habet  relationis  vel  originis  nec  ad  paternitiitem  nec  ad  tilia- 
tioncm,  ideoque  leliiK^uitur  ut  et  pei^sonaj  Patris  et  personir 
Filii  conveniat.   Ergo. 
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IJonclUNJio  2\  —  In  DeO,  REL.\TIONIRrS  ET  PEKSONIS  VUJE- 
JNIHLLKCTO,  roXKNDA  KST  SUliSISTENTIA  AHSOI.i;  I  A  ;  PH/I-nEIl 
QUAM  AUNOSCUNTUK  TUES  SUUSISTENTLK  liELATIV.K  SEU  PEf.'- 
SONAI.ES  YlUTUAl.ITEI!  AH  ILLA  HISTINCT.K. 

1"  Pars  (le  siib.sisteiitia  {il).soliitii  communi.s  cst  apinl 
Thom.isfas,  licet  pleriqiie  extra  I).  Thoni;e  .scholani  di,sseiiti!iM. 

1"  Favet  AngeUcl  Pixvccptorls  anctoritas.  .Ait  enini 
(C.  0.  IV,  14)  (jnod  in  Deo  "  bunt  ])lure.s  res  .suhsi.stcnte.*,  si 
i'elationes  eon6idei'entiir ;  cst  auteiii  vua  rcs  sufm^teji/^,  ni 
con.sideretur  j;?ssentia."   Cf.  alia  loca  ap.  iiilluart. 

2''  FundiUiientali  rafione  ])Vo]) :  (juaiii  ut  intelli<4a.s,  di.s- 
tingue,  lector,  dupriceni  luodum  existcndi  per  .se,  rei  .sub- 
sistenti  convenienteni,  .^cil.  ununi  (lui  (Vivllnr  j)crseifax  iiKh'- 
pendcatiii  ab  alio  snstentaiitc,  po.stcruni  (pii  et  pt'rKcif<i>< 
inco}ninvnicahilita,fis  alteri  sup]M)-ito  (Mio  ivs  ultiino  tcrini- 
n(!tur.      I)c  priina  per.seitate  niodo  lo(|uiniur. 

Existerc  et  o]icrari  ]ier  se,  fc(  u  ut  qaod  e.st  et  oi:)eratur,  ad 
subsistentiain  ])ertinet.  yVttpii  i)eo  an'  ■<  denter  iid  ])erso- 
iias  convenit  essc  seu  existcre  jicr  se  :  o].)erari  iit  <puul . 
l*^rgo.  Maj.  evincitur  ex  eo  (piod  cxisteiitia  se  liabet  velut 
siibsistendi  actus,  ideoque  su]i])ouit  subsistentiani  ;  actioncs 
quo(]ue,  juxta  axioniii,  sunt  subsistentiuin.  Miii.  fiicile 
ostenditur.  Xaiii  esse,  <]aod  est  de  alisolutis,  idcntilica- 
tur  in  Deo  cum  essentiii,  non  soliim  nt  qiw  est,  sed 
etiani  ut  quocl  est,  in  quautum  ]ier  se  et  unico  actii  ])Uiis- 
simo  omneni  sccuin  tr.diit  perfcctionem.  l'r;eterea  Deiis, 
secunduni  se  consideratus  et  ut  ])ersonis  ])r;eintellectus, 
creat  et  o])eratur  ad  cxfr<(,  si(]uidem  extcruii  illa  o])erii  com- 
rnuuia  siint  toti  Triiiitati ;  item  in  illo  si^no  i^riori  intel- 
li<.!;itur  ut  scicns  et  voleiis  :  ergo  et  subsisteiis. — Quod  vero 
subsisteiitia  illa  absoluta  non  sit  pernona,  ex  eo  coliigitiir, 
quia  ad  ])ersoiiie  rationem  re([iiiritur  in(!oniniuiiicabilitas  quain 
snb.sistentia  essentiiilis  iion  aitert. 

2"  I\irs  concl.  dirigitnr  conlra  Duiandum  et  quosdam 
iilios  {)onentes  personas  diviiias  constitni  ])(;r  solam  subsis- 
tentiam  absolutam  iit  moditicatam  relatioiiibu,'^,  non  iuitem 
per  subsistcntiiis  rdativiis   virtualiter  ab  iibsolut.i  distinctas. 

1"  Piwsto  suiit  verba  Conc.  gen.  r/ (Con.ipt,  III,  act.  11) : 
"  Sanctissima  Trinitas  numeiabilis  facta  est  iiersonalibus 
subsistentiis  ;"  qiue,  si  genuino  sensu  sumantur,  rem  prorsus 
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(.'onficiunt. — Inter  Patres,  eadem  voce  loqiiuntui'  Damasce- 
nus,  8.  Cyrill.  Alex.  et  S.  Ambrosius  (apud  Billuart)  ;  quibus 
addutur  S.  Tbomas  (Q.  XXIX,  a.  2  ad  2). 

2"  Succurrit ')'«/'/on?.s  confirmatio. — «)Juxtafidem  catho- 
licam  in  Deo  sunt  tres  persona?  seu  hypostases.  Alqni  per- 
sonai  multiplicari  non  possunt  nisi  multij  licata  su])sistentia 
projiria  veluti  forma  ([ua  constituutitur :  qu<e  (iuidem  iii 
divinis  aliud  non  estquam  relatio  subsistens  idtimo  naturam 
terminans  et  reddens  incommunicabilem.  Ergo,  pro  numero  et 
charactere  illarum  iclationum,  tressunt  subsistentias  relativffi, 
riidic(d(V  in  una  subsi.^^tenlia  absoluta,  sed  (\\\n)  fornKiliter 
im])ortant  irijilicem  ]iers(.'itatem  incomnmnicabiiitatis.  — 
h)  Accedit  quod,  (luemadmodum  subsistentia  absoluta  in 
Deo  ?.;!spondet  operationibus  essentiaHbus  toti  Trinitati  com- 
munibns,  ita  ponendje  sunt  sulxsistenti.ie  relativie  cori-espou- 
dentes  actibus  personaHbus  seu  personarum  proiiriis,  ut  gene- 
rare,  spirare,  sjnrari. 

Distincta^  tanien  illie  subsistentiffi  minime  (Hstintjfuunt 
perfedione/fH  diviuarum  jiersonarum,  (juippe  quje  depeudet 
ex  subsistentia  absoluta  seu  ex  perseitate  independentiie, 
dum  perseitas  incommunicabilitatis,  relatione  constans,  for- 
niiihter  pra-scindit  a  jicrfectione  et  imperfectione,  riec  aHud 
dicit  nisi  ultimum  ac  ])uruni  rei  subsistentis  terminum. 

MoU.  obj. —  Oi),i.  1.  — ]*luraHtas  personarum  in  divinis 
sequitur  phiraHtatem  inoprietatum  relativarum.  Atqui  qua- 
tuor  sunt  relationes  i'eales  subsistentes.   Ergo. 

liL<:si'.  C.  M. — JKiii  .•...adeo  ut  singulro  sint  jiroprietates 
seu  relationes  ]K'rsonarum  constituLivie,  X;  quarum  una 
duiibus  siuiul  ])ersonis  convenit,  C. — i^^eg.  conseq. 

Licet  siiit  (jiuituor  relationes  in  (Hvinis,  tamen  una  earum, 
8cil.  s|)iratio,  noii  se^ianitur  ii  ])ersona  Patris  et  FiHi,  sed 
utrique  couvenit  :  uude  nec  dicit.ur  jiroprietas,  utpote  liaud 
prcj^riii  uuius  ])ersoiue,  nec  etiam  relatlo personalis,  (piippe 
nou  constitueiis  |)er,sonam.  Sed  luetres  reliitiones,  jmternitas, 
liliatio  et  j)i'ocessio,  j)roprietates  jwrsonales  deuominantur, 
veluti  j)ei'sonas  constituentes. 

Uii.i.  2. — \on  j)his  diifert  in  Deo  natura  a  voluntiite 
(juam  ab  intellectu.  Atqui  j)ersona  j)r(jcedens  per  modum 
ujiturie,  ut  filius,  alia  est  a  j^rocedente  per  modum  voluutatis, 
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loduni 
ntatis, 


ut  Ainoi'.  Ergo  ctiani  alia  ost  a  ])roce(lonte  per  inoduni  intel- 
lectus,  ut  Verbum  :  unde  etc. 

Kesp.  D.M:...  absolute,  C  ;  nec  ([uantum  ad  i^ropriam 
rutioneni,  N. — D.m:...Qi  processio  jier  inodum  natune 
autecedit  operandi  actum,  X ;  ita  se  liabet  ut,  licet  difterat  a 
})ropria  ratione  procedendi  jier  voluntatem,  conveniat  tamen 
cum  processioue  intellectus,  quatenus  utraque  fit  secundum 
rationem  similitudiiiis  iKiC  aliam  pricsupponit,  C. — Neg. 
conseq. 

Oi5J.  3. — Quo  excollentior  est  natura,  eo  i^luros  operationes 
liabet  et  plura  ])ro('oduiit.  At^pii  Deus  iu  iuliuitum  o.xcedit 
quamcuin([ue  aliam  naturam.   Ergo  etc. 

liES]'.  J).  M  :  Quo  oxcellenti(jr  oi  magis  composita  est 
natura  ut  lioino,  eo  ])Iuros...  C;  quo  excolientior  et  siin- 
plicior  ost..,T. — C.m. — Xeg.  coiimj. 

OuJ.  4. — Ex  intinita  pertectione  Patris  est  ([uod  infinite 
seipsum  communicot  ])roducendo  ])orsonam  divinam.  Atqui 
non  minor  ost  peifectio  Sp.  Sancti.  Ergo  ot  ijjso  ])roducit 
^livinam  jiorsonam,  ot  Ikoc  aliam  otc. 

Eesi'.  J).  M  :  Ex  infinita  ])erfectione  Patris  ost,  sub  rationo 

princi])ii,  quod  inliuite  sei]»suin  oomuiunicet C ;  absolute, 

^V. — D.m,  :  est  in  S]).  Sancto  non  minor  perfectio,  diversa 
tamen  numero,  X;  eadem  numero,  aS.  ^7  .■  sub  ratione  ])ro- 
codentis  ab   alio,  (7;  sub  ratione  ^^rincijiii,  A'. — Xeg.  consci]. 

Inlinita  Itonitas  seu  porfoctio,  ot  eadcm  niimero,  comjiotit 
tum  ])orsoUiO  Tatris,  tuin  Eilii,  tuni  S]).  Saiicti,  dlverso  tamen 
Hiih  respectu  :  Tatri  ([uidem,  cum  relatione  ])rinci])ii  a  ([uo 
communicatur;  Eilio  cum  relationo  geniti  socundum  hanc 
communicationem ;  S]).  Sancto  cum  relatione  [irocodoutis  a 
Patro  et  Eilio,  ita  ut  liac  altora  communicatioiio  circulus 
divinarum  ])(U'souarum  comidoatur.  (^)uocirca  non  liabet  Sp, 
Sanctus  unde  producat  aliani  personam. 

Obj.  3.  —  Quod  continetur  sub  dcterminato  numero  est 
mensuratum.  Atqui  i)ersonre  divina^  sunt  immensio  seu 
absque  meiisura.    Ergo. 

ItESP.  D.  I\f :...  ])er  denominationem  ab  abstracto  numero 
mensurato  ])or  unum  in  acce])tione  intellectus,  C ;  est  secun- 
dum  se  et  roaliter  mensuratum  ;  S.cl :  res  coustans  ])artibus 
magnitudinis  vel  continiuo  vel  discrette,  C;  res  ])Iures,  ([iia- 
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i-nm  tameii  una  est  numero  magnitudo,  iV. — D.  m  ;...iinmen- 
8<Te  secundum  eamdem  essentiie  magnitudinem,  C ;  .secundum 
pluralitatem  relationum  subsistentium,  ^Y. — iVe^.  conseq. 

Numerus  determinatus,  si  accipiatiir  abstrade  prout  est 
tantum  in  acceptione  intellcctus,  per  unum  mensuratur. 
Si  vero  accipiatur  numerus  revum  in  divinis  personis,  sic  non 
competit  ibi  ratio  mensurati ;  quia  eadem  est  niagnitudo  trium 
personarum:  idem  autem  non  mensuratur  per  idem. 
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QUiESTIO  TERTIA 


DE    MODO    LOQUENDI    PER    IIKSPECTUM    AD    UNITATEM    VEL 
PLUIJALITATEM    IN    DIVINIS 

Quia  ex  vcrbis  iuuidiniite  prolatis  iiicurritur  lueresis 
(Hieroiiym.)  atque  ut  scrvetur  forma  tidnorum  verhurwni 
([uam  eoiiimendat  Apostolus  (2  Tim.  I,  13),  Auctori  visum 
est  circa  i)luralitatcm  divinarum  personarum  in  unitate 
essentia3  siL^nificandam  nonnullas  voces  in  trutinam  vocare  : 
qute  sermonis  norma  ac  prajscriptio  maxime  iu  tlieologia.  prai 
cunctis  aliis  scientiis  necessaiia  est,  sive  ob  materite  celsitu- 
dineni,  sive  ob  atlversariorum  sopbisticandi  morem. 

Tota  res  d»U)bus  articulis  comprehendetur,  quoruir  unus 
erit  de  iis  quie  significant  personas  simul  sumptas,  alter  vero 
de  cavendis  vel  adbibendis  vocibus  in  exprimendis  personis 
particulariter  acceptis. 


AirncuLus  i. 

I)e  Trinitatis  nomine  aliisque  aff^yuihus. 

Priegraiide  fidoi  mystcrium  circa  quod  modo  occupamur, 
licet  initio  diversimode  nuncupatum,  mox  tamen  Trinitatis 
nomen  sortitum  est ;  (piod,  seniel  iuvectum  medio  secundo 
sa'Culo,  a  cunctis  Patribus  ct  Conciliis  et  Ecclesia  universa 
compiobatum  i'st.  — Tbeologastcr  quidani  (ut  refert  Petavius, 
1.  VIII,  c.  8)  Lamh.  Daiufvs,  Calvini  vestigiis  insistens, 
reprehcndendain  censuit  vocem  illani,  variis  inuixus  rationi- 
bus  qua;  vi.\  differunt  a  dubiis  jampridem  Angelici  opera 
sub  privsenti  .'irticulo  dissi[)iitis. 
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Qufcniiit  liic  cotninentatores,  an  nomina  alia,  res,  ens,  in 
(livinis  jiliiriijitur  ])rje(licuri  possint  :  cui  (|ua.*stioni  bieviter 
satisfacere  conabimur. 

CoilClllHio  1". — In  DIVINIS,  AD  SIGNIITCANDUM  NUMERUM 
PER80NARUM,  RKCTR  ADIIIHETUR  TrINITATIS  NOMEN. 

1"  Prob.  ex  ^isu  Kcclesiie,  cujus  est  non  soluni  dogniata 
projKiiiere  et  definire,  veruin  etiiira  ajitiores  voces  iul  illa 
expiiniendii  siincirc. 

2"  RatU'iK'  projiriii  conf. — Admittendii  est  in  divinis 
plunilitiis  jii'is(initrnin  su])sist(!ntium  in  una  essentiii  Atf[ui 
lioc  idcrn  (juod  jiluiitlitiis  si^iiificiil  in(ietenninate,  determi- 
iiiite  illud  e.\j»rimit  vo\  ihiii  Trinitas.  Ergo.  Miii.  expl. 
(,)uitnivis  eiiim  nomcn  Trhiitas  s(!cundiHn  etymologiam 
vocabtdi  signiticiire  vidciitur  unam  essentiiim  tiium  j^erso- 
narum,  (juasi  trium  essentia  ;  tiimen  ex  vocjibuli  projirietate 
significiit  majfis  numerum  jiersonarum  unius  essentia' :  unde 
in  recto  expriinitur  numerus  jiersomirum  et  obli^jue  tartum 
eftsentiii,  iil>S(jue  jicriculo  naturiitn  multijilicandi   (resp.  au  1). 

Xoteniiis  <()  j)rinio  tutins  esse,ju>:ta  Conc.  Tolet.  II  moni- 
tum,  ut  non  utiimur  loco  Trinitatis  voce  ti-iplicituf,  qui])})e 
({Ui»!  exj)rimit  (lUiimdiiin  comjtositionem  et  ])roj)ortionem 
iiiicqunbtatis :  uiim  dicitur  numeiiis  trijilcx,  multijilex,  ex 
re])etili()ne  iilicujus  (|Uiisi  iid  c(jntlitndum  iilitjuod  totum 
(resj).  iid  ;')). — At  vero  h)  sccmnlo  ojitime  dicitur  Deus 
trlnvn  vel  Deitas  triiia,  (juiii  jier  nomen  illud  iuljectivum 
denominatin-  unitiis  i\uK  est  triuin,  .-cil.  Deitas  in  tribus 
sujij)ositis  existens  (resj>.  iid  .")). 

ConoliiHio  2". — I)eiutosui!sensi;  i.icktin  divinis  tonere 

TRKS  RKS,  IMMO  KT  TltlA   KNTIA,  SCIL.   KEI.ATIVA. 

Sane  qua^  conveniunt  j^crsonis  tum  essentia-  tuin  relatio- 
num  rationc  et  sintiuhiritcr  et  jiluralitcr  dicuntur.  Atqui 
Iiujusmodi  sunt  res  et  cns.    Krgo. 

aj  Jiei  (jiiidem  nomcn  imjionitur  ii  ijtiidditate  vel  fonna 
(luie  jiotest  csse  et  absolnfa  ct  relativa  :  unde  indivinis  una 
res  jionitur  (lUic  est  e.ssentia,  tres  auttjm  admittuntur  res 
i[\m  sunt  relationes. 

h)  Kiis  vcro,  iib  esse  (l(!noniiiiatum,  sumi  jiotcst  vel  adjec- 
tive  vel  .Mibstiintivc.  Ailjerlive  ([tiidcin  ojitimo  dicuntur  tria 
eiitia  veluli  tres  liiil)cnl(!8  esscntiam  vel  existcutiam.  Quod 
si  siih^taiitive   accipiatur,  propric  et  simj)liciter  locjuondo 
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unuin  est  ens  in  divinis  pro  unitate  fonnu'  quie  est  esse  vel 
essentia;  vel  exigtentije  ;  niinus  proprie  taraen  p03sunt  dici 
tria  entia  relativa  aeu  personalia,  prouti  ons  in  tota  sua  lati- 
tudine  et  ut  oppositum  niliilo  intelligatur  ^ 


ARTICULUS  II. 

De  quihmdam  uocihui^  periiiii^sLs  aut  profdbifis  in  slifnifl- 
candis  divinin  pernonis. 

Moner*^  sni)erllnuin  est  nos  actiiros  esse  de  vocibus  secnn- 
duni  proprias  earuin  signiticationos. — Quia  vero  iilia;  perinit- 
tuntiir,  !ili;e  e  cotitrario,  et  nnincro  ])lui'i',s,  vctaiitur,  de  utris- 
que  sermo  inductione  ([uadain  liabebitur. 

Concliisio  per  moduiu  reijahi' :  In  iiis  qt.k  DETuivriWTK 

LOQUIMUU    CAUTK    KT     rRMPKUATH    PllDCKUKNDUM    EST,  IT.V    I'T 
VITKNTUK  01'POSrri   KUHOUKS  Aifll  ET  SaHKULII. 

1'  Parn  esto  de  permissis  vocibus,  (lUic  miixime  respicit 
adjectivum  aliiis. — lijco  initiir  :  Filius  vst  (ilius  n  Tatrc  aut 
l^ersona  Filii  al,ia  a  j^ersoua  Sp.  Sancti,  noii  vcro  aliud, 
prout  tide.s  docet  cum  Innocentii»  lll  (>t  Conc    I/iter.  IV. 

Patct  ho(;  1"  cx  .S'c/'//)^?//7fc  ipsa  (.Joan.  .XIV,  )()) :  Rojfnho 
Patreni  et  aliuru  Paraelifura  dahif  vohia. — 2"  Luculenta 
subit  rafio.  In  divinis  servanda  est  rcalis  suppositorum  dis- 
tinctio  cum  unitutc  esseiitia'.  .\t(pii  ]i(!r  boc  ([uod  dicitur 
aHu,s  ant  alia,  si(,'uificatur  su])positalis  distinctio,  et  aliuil 
adduceret  divcrsitatcm  csscntia'.  Kri^o.  .)//'//.  iliel.  (a.  1  resj». 
ad  4).  Nciitrum  cnim  gcnus  tjst  iuformc,  luasculinum  autcm 
et  fcmiuiiium  formatiim  cst  ct  distiiKtum  :  mikN^  coiive- 
nienter  ])er  ncntrum  sigiiiliciitur  comuiuiiis  csscntia,  ])er 
Cictera  vero  sui)i)ositum  (h^crminatum  iii  communi  natiira. 
Quia  er<^()  in  divinis  distinctio  «ist  secunduiii  personas,  iioii 
autem  secunduu 


Kil 

sed 


11   (is.sciitiaiu,  dicimus  ([uod  1  ater  est  alins  a 
io.  sed  nonaliud  :  et  c  convcrso  dicimus  (luod  sunt  u/nuni^ 


IIOII  uiius. 


1— Cf.  1  8ent.  D.  25,  <i,  I,  u.  4;-necnon  Go!u*t,  Disp.  VI. 
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2'  Pars  instituitur  ob  cavendas  plerasque  loquendi 
forraulas. 

1"  Ad  prfiBveniendum  errorera  Arii. — a)  Vitare  debemus 
nomina  diversitatis  et  differenVm,  quje  proprie  distinctin- 
nera  formse  important,  ne  tollatur  unitas  esseutise,  Sicubi 
vero  in  probatis  auctoribus  talia  lcgautur,  intelligenda  est 
inera  personarum  distinctio  vel  relativa  oppositio. — h)  Ne 
autem  tollatur  divinae  simplicitas  natunc,  vitandum  est 
nomen  separationia  aut  divisionis,  qute  est  totius  in  partes. — 

c)  Ne  perimatur  iequalitas,  disparitatis  \ox  om\tiewh\  est. — 

d)  Ne  quoque  periclitetur  personarum  similitudo,  abstiiien- 
dum  est  a  nomine  alicnationis  et  discrepantice. 

2"  Ad  i^rrecavendum  eirorem  Sabellii. — a)  Inipriniis  ne 
praidicetur  Deus  singularis,  (juod  otficit  communicabilitati 
divinfE  essentiii!. — b)  Nec  etiam  dicatur  Deus  unicus,  licet 
unicus  sit  Filius,  quod  personarum  numerus  prohibet;  nisi 
aliunde  con.-tet  verbum  illud  adhiberiad  excludeudam  plura- 
litatem  J)eorum,  — Cy  Simiiiter  vitetur  nomcn  confusi,  ne 
tollatur  ordo  natune  inter  ]jersonas  vigens. — d)  Demum 
taceatur  nomen  solltavii  ob  inettabile  trium  personarum  con- 
sortium. 

Htec  orania  Paircs  passim  prnomonuerunt,  \it  videre  est 
apud  Auctorem. 

o'  Pors  addatur  de  dictione  e.xclusiva  solus,  quaj  vario 
sub  habilu  vetatur  ac  permittitur. 

1"  Si  dictio  illa  categorcmatice  sumatur  seu  velut  praidi- 
catum  absolute  i^ositum  circa  subjecluni,  non  debet  in  divinis 
adjungi  neque  terraino  essentiali  neque  terraino  ])ersonali  : 
ha-  enim  propositiones,  Deus  est  solu^,  Pater  est  solus,  sibi 
vellent  Deura  aut  ratrem  esse  solitariuln  seu  sine  ijersonarum 
consortio  :  quod  est  falstim. 

2"'  Si  eadem  dic.tio  suinatur  sj/ncategorematir.e  seu  velut 
designans  ordinem  [«nedicati  ad  subjectum,  distinguendum 
est.  a)  Aut  apponitur  subjecto  essentiali  ad  reiiiovenduni 
ah"a  subjecta  a  consortio  j^nedicati,  et  tunc  concedenda  est, 
puta  in  hac  propositione,  solus  Deus  creat.  h)  Aut  adjungi- 
tur  subjecto  personati,  excludons  quodhbet  aliudsupposituni 
a  consortio  prjedicati  essentialis  et  coniraunis,  et  tunc  proprie 
loquendo  falsam  propositionem  etticit,  v.  g.  sulus  Pater  creat. 


», 
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Verificatur  autem  de  pnedicato  personali,  ut  cum  dicitur  : 
tiolus  Pater  generat.  c)  Iti  hac  autem  Domini  sententia  ad 
Patrem  (Joan.  XVil,  3)  ;  Ut  cognoacani  te  solum  Deum 
verum,  dictio  solus  conjungenda  est  non  termino  j)ersonali  te, 
sed  essentiali  Deum  ;  quasi  dicatur  ;  "  ut  cognoscant  te  qui 
cs  Deus  solus  verus."  d)  Tandeni,  si  quando  in  Scripturis 
dictio  exolusiva  subjectum  personale  aihciat  de  priedicato 
essentiali ;  puta  in  illo  (Matth.  XI,  27)  :  Nemo  novit  Filium 
nisi  Patrr,  })ie  exponenda  est  iUi  ut,  })ropter  essentioi  unita- 
tem,  non  alia  persona  divina,  sed  alia  natura  subsistens 
excludi  censeatur  (cf.  Auctor,  a.  3-4). 


QU^STIO    QUARTA 

DE  DIVJNARUM  PEHSONARUM  COGNITIONE 

Si  quideni  in  reliquis  scieutiis,  iuulto  magis  in  Theologia, 
njaximo  vcio  in  Tractatu  de  Trinitate  id  expedit  ut  vera  olijecti 
cognoscibilitas  propriaque  sciendi  metliodus  determinetur 
ne  liumaua  mens,  suo  confisa  sensu,  nimiiu  temeritati  indul- 
geat. — Igitur  quiestio  de  cognitione  divinarum  ])ersonarum 
dupliciter  agitari  poterit :  prirno,  ut  comperiatur  niim  notitia 
ista  a  ratione  vel  a  fide  pendeat ;  f<eciui<(o,  quod  si  tide  nobis 
communicetur,  utrum  certis  notionibus  velut  distinctivis 
l>ersonarum  notis  iusignita  sit.  Kn  materia  duorum  seq. 
articulorum. 


ARTICULUS  I. 

Utruiii  Trinita'!  divinarnra  personarum  possit  per  natU' 
ralcm  rationem  cojnoscl. 


1"  Usque  ab  ipso  tractationis  exordio  acceptum  est  mys- 
teiium  Trinitatis  nou  solum  in  Novo,  sed  et  in  Vetini  Test. 
rcvclatione  innotuisse,  adeo  ut,  docente  S.  Tiioma  (LI-Il'".  Q. 
11,  a.  8),  etiam  ante  Christum  ex]>h(ite  a  majoribus  populi 
crederetur,  licet  implicite  et  (|ua.-ii  obuuibrate  a  minoribus. — 
Vernm  (puestio  est  utrum  siiw  revclationc  arcanum  illud 
dogma,  solo  rationis  naturah's  himine,  iuveniri  ac  dcmons- 
trari  sivequoad  natnra.n  sive  quoad  ehse  jtotuerit;  vel  saUem 
num,  post  factam  jam  reveldtioncm,  neeessariis  rationibus 
iuculcari  valeat. 

2"  Non  defuere  qui,  ])lus  aiquo  rationis  humanai  vini  effe- 
rcntes,  c(  ntenderent  veritatem  illam  ])Osse  ])hiloso])hicis  argu- 
Uientis  j^robari  :  inter  quos  r('])onunt  ('(aud.  Mamcrtum 
(siw.  V),  A()a:lar<lum.   (srec.    XII),  R<iymvn<lurii    Lidluiii 
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(s?ec.  XIV),  itnmo  probabiliter  Rich.  a  S.  Victore  et  Henric. 
Gandav. — Neoterici  plures,  ut  Giinther,  Frohschammer, 
docent,  acceptasenielrevelatinne,  raysteria  haud  secus  ac  vera 
uaturalia  demonstrabilia  fieri  ex  soli  hurnana  ratione  cujus 
profectus  in  dies  splendescunt. — Rosminii  sententia  legitur 
(prop.  25)  :  "  Kevelato  mysterio  SS"^*  Trinitatis,  potest  ipsius 
existentia  demonstrari  argumentis  mere  speculativis,  nega- 
tivis  quidem  et  indirecti.s,  hujusmodi  tamen  ut  per  ijisa 
veritas  illa  ad  philosophicas  dhrAiMnan  revocetur." 

3"  Quid  non  possit  humana  ratio,  (luiil  autem,  legitimr» 
usu,  possit  in  tanti  mysterii  negotio  perticere,  duabuo  dis- 
tinctis  cnnclusionibus  aperiemus. 

CoilClllsio  r. — liATIO  N.VTUKALIS  Ni:Ql'iT  AD  COCNITIONEM 
SS.  TiUNrrATIS  DKMOXSTUAllVii  IJi;VKNIIU;,  NKQUE  ANPK  NKi^^E 
rOST  HEVELATIONKM,  NE(}UE  DIlfKCTK  Ni^QUK  INHIUEcTE. 
Hiec  nmnia  fide  coustaiit  tum  ex  itjop.  damnatis  Lulli  suh 
Givg.  X[  et  Itosminii  sub  Leone  XIII,  tum  ex  l*ii  IX  lilttv 
ris  contra  ( Hinther  et  Frohscliammer,  tum  maxime  ex  Conc. 
Vat.  (Const.  defide.  c.  IV). 

Pro'». — Et  l"  ex  Sf.ri^pfnrte  toxtibus,  (pii  nstiMiduut  vcra 
dari  mysteiia  ('.irca  Dei  naturiiin  (MViitn  ititcllectui  tiaturiilitt.-r 
imperviam  (cf.  Disp.  III,  t^.  II,  a.  4,.  Omnium  enim 
tnysterinrum  siimmutn  ac  velnti  apic^Mn  fsse  ])crsonarum  divi- 
narum  Trinitatetn  ([uisnatti  iniiiMidiitur,  chimanti^  prnphcta 
(Is.    MII,  8)  :   Gi')i('r<itioiif'rii  cjits  rpiis  eiiarr(d)d  ! 

2"  V.\  PdfrJbiiH,  nHarivii,  traciaturus  de  Tritiitate,  itit 
(1.  I,  n.  18)  LM'('.detidiim  Den  ijisi  :  "  LlntuMis  etiini  sil)i  testis 
est  qui  nisi  per  se  cognitus  iiuii  e-t."  Et  »S'.  A  lalirosius  (i.  I 
de  tide  ad  (Iriit.  c.  10)  :  "  Im|M).s,sibile  (-st  gen(M';itinttis  (diviuie) 
scire  ,s(3crt-tum.  ALmis  (U-licit,  vnx  silct,  ihiii  moii  taiitum,  >fd 
i't  Angclnrum.  "  (^iiibus  cniist.Mitit  S.  /icrnardiis  (I,  V.  de 
Cntisid.  c.  8)  :  "  Siicratneiitum  hnc  miignuni  est  et  (|ui(l( m 
veneriindum,  ihmi  s^nMitiindum  :  qunmoiln  plutiilitas  iii  iini- 
tate,  et  hiic  unitate,  aut  ipsa  in  pluiiilitati'  '  Scnitiiii  lioc  tenn'- 
ritas  est;  cre(ltM'e  iiietas  ;  nnsse  viii  et  vitii  iet(M'iiii." 

3"  Ratione. — Hntno  ad  cngnitinnem  Dti  pcrvenire  nnii 
potest  nisi  ex  creaturis,  sicut  ex  eiTectiluis  in  piimam  causiim. 
Atqiii  ratinnalis  ptocessus  ex  elVcctu  iid  causam  iinu  ducit 
necessiiria  consecutione  ad  cognnscetulutn  nisi  hiijus  existen- 
tiam  et  eaquiB  nece.sseest  eidein  cnni[K'tere  ut  sit  prienntoruii) 
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effectuum  causa  sufficiens  vel  efficienter  vel  exeiuplariter 
vel  finaliter.  Ergo  hoc  soluni  natuiali  ratione  de  Deo 
cocjnosci  i)ote.st  quod  Ipsi  convenire  necesse  e3t  ut  omniuni 
entium  principio.  Atqiii  virtus  et  actio  Dei  creativa  corn- 
rnunis  est  toti  Trinitati,  pertinens  ad  unitatem  essentia?,  non 
ad  distinctionein  pursonaruni.  Ergo  impossibile  est  per  natu- 
ralem  rationeni  cngnosci,  inveniendo  aut  demonstraudo, 
Trinitrttis  mysterium. — Argumentatio  luec  viin  suam  retinet 
etiam  'post  acceptam  revcUitionein  :  siquidem  non  i)er  hanc 
tollitur  iiativa  improportin  Deum  inter  et  rationem  creatam, 
neque  intelligentiai  liimeii,  ex  qiio  divina  veritas  seciindum 
se  pateat,  fidei  dono  c<,)ntiiietur. — Addeiidum  qiioque  est 
rationalem  Trinitatis  demonstrationem  nequa^iuam  Heri  posse 
argumentis  in(^ir(?o//.6' seu  ducentihus  ad  impossibile;  nam- 
(pie  ha^o  in  eodem  ordine  conveniunt  cu»n  argumentis 
directis,  ista  prjesujiponunt  ac  evidentius  qui(idam  ex  mani- 
testis  absurditatibus  adversiB  ])Ositionis  inferunt. 

4"  Conf.  ex  iion>uillis  |»riscorum  phUo.sophoruni  scntentiis 
ac  vanis  recewtiorum  commentis,  breviter  expensis. 

a)  ll(!citatur  impriinis  seiitentia  iUa,  qua  auctor  operis  (de 
Cndo  et  mundo),  probabiliter  Aristotele.s,  commendat  (c.  1) 
'iinmeriLin  teruarivin  velnt  ex  qiio  ])necipue  niagniHcetur 
J)en.><.  Verum  id  non  est  sic  intelligendum  quod  auctorilie 
ugnoverit  ternariuin  numeruin  intra  ipsuni  De,um  ;  allude- 
bat  eniin  ad  piaxim  anti(iuorum  utentium  illo  mimero  in 
sacrificiis  et  orationibiis  ob  (]uamdain  ejus  ])erfe(!tionem  ac 
splendentiam  in  variis  innndi  ]);irtibusetcoinbinati;)nibus  ^ — 
Testatur  Augustiuus  (Coiif  VII,  9)  ex  libris  PUitoii/icoram, 
multis  suaderi  rationibus  ([uod  in  principio  crat  Verbuni ; 
non  quidinn  secundum  quod  verbum  significat  ])er,sonain 
genitam  in  divinis,  sed  (]iiatenus  intelligitur  ratio  idoalis  jier 
(]uam  Deusomnia  condidit,  qu;e  Filioappropriatur.  Cieterum 
IMatonici  jiosuerunt  (pioque  sub  Deo,  iiMiversorum  patre,  sub- 
stantiani  infeiiorem  quam  vocabant  iuenteni,])lenam  rationibus 
exemplaribus,  sic  quodammoi-io  viam  Ario  sternentes,  quin 
vel  remote  quidpiam  de  Sp.  Sancto  protulerint. — Quod  vero 
Trismegistus  quidara  dixisse  refertur  :  "  Monas  genuit  mona- 
dem  et  in  se  suum  reflexit  ardorem,"  non  si^ectat  generatio- 


1— Cf.  MonsabrS,  II''  Conf.,  2  p.  annot. 
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nem  Filii  vel  processionein  Sp.  Sancti,  sed  mundi  iinius 
productionem  ab  uno  Deo  ex  sui  aniore. 

b)  Panthelstce  schohi'  idealisticfe,  duce  Heghel,  Deum 
cum  ente  universali  confundentes,  effutiunt  entis  evolutiones 
de  statu  nbjectivo  Idew  velutii^i/fcriin  statum  ohjectivum 
naturcE  Ideara  actuautis  us(|ue  ad  utriusque  syyithesim  per 
quamdam  reditionem  Tdeje  in  seipsani  et  in  sui  cum  omnibus 
identificationem  pi'o  diviiiarum  personarum  processionibus 
sumendas  esse  :  qujE  noii  solum  ijhilosophice  absurda,  sed  et 
theologice  fVilsa,  impia,  veraeque  Trinitatis  in  unitate  essentite 
destructiva  diligenter  cousideriinti  parebunt. — Nec  ahud  sen- 
tiendum  est  de  Ratioiialistis  (jui  tantum  mysterium  per 
Modalismum  quemdam  sive  iib.sohitum  sive  relativum  jxjili- 
care  contendunt.  J)e  Jiosrninio  in  s})t*cie  dicam,  theoso- 
phum  Koveretaniiiii,]rt-i\3Sumendo  Trinitatis  mystevium  proprii 
ingenii  viribus  metiri,  cessisse  in  anliquum  Sabelhauismuin. 
Quid  enim  iHe  ?  tres  personas  divinas  reducit  ad  tres  formas 
realifatis,  idealitatis  ac  moraLiiatis  in  esse  absohito  positas. 
Porro  inter  has  fornias  formahter  suniptas,  sicnti  inter  ens, 
verum  et  bonum,  quibus  {cquivalent,  sola  rationis  distinctio 
admittitur  ^ 

Ex  dictis  colliglmus  temeraria  illa  rationis  molimina 
(hiphciter  fidei  derogare  :  1"  (kq)rimendo  ejus  (hgnitatein  in 
eo  sitam  ut  habeatur  de  rebus  iuvisibihbus  humanum  inge- 
nium  excedentibus,  juxta  verba  Ap.  (Heb.  XI,  1)  :  Est 
autem  Jides . . .arfptmcntmn  non  (jpparcntiuni,  et(l  Cor.  II, 
7):  Loqiiimur  Dei  sapierUiam.  iii.  mi/sterio,  qua'  ahscon- 
dita  est ;  2"  pncchidendo  infidelibus  rehgionis  adituiu,  cum 
istos  i)ronuiu  sit  ex  argumentis  iufiriuis  et  vacillantibus  noii 
ad  suasionem,  sed  magis  ad  irrisionem  induci. 

Concliii^io  2^— SurPOsiT.\  TiUNnATis  revelationl',  I'o- 

TEST  HUMANA  U.Vno  MUI/riPLIGlTEU  IN  MYSTEIUU.M  ILLUD  VIUES 
CONFEUUE. 

Et  sane  1"  TheologiiC  rationahs  est  SS.  Trinitatem  defmdere 
contra  adversarios,  sive  dogiua  ilhid  auctoritatibus  sacris 
probando,  sive  objectionum  et  sophisniatum  nebulas  veuti- 
lando.  Nihil  quippe  tam  certic  veritati  opponi  potest  quod 
ratio,  sufficienter  instructa,  solvere  non  valeat. 


] — Cf.  IjAccad.  Rom.  di  S.  Tominaso  d^Aquino,  Vol.  IV. 
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2"  Aliud  rationale  inunus  est,  idein  dogtna  conyraentlbus 
argunientis  iUustrare  et  confirraare. — Siquidern  argumenta 
seu  rationes  dupliciter  induci  possunt :  vel  ad  probandiim 
aliquam  radicem,  i.  e.  proptar  quid  res  sit  vera,  ut  fieri  .solet 
in  humanis  scientiis ;  vel  supposita  certa  reiperfidem  notitia, 
ad  monstrandum  quod  ladici,  quasi  principio  posito,  conve- 
niant  consequentes  effectus,  prout  etium  fieri  videmus  in 
natnralibus  disciplinis,  cum,  pra^jacta  aliqua  hypothesi,  pro- 
ceditur  ad  exphcanda  particularia  })h{enomena,  usquedum  evi- 
(ientiafacti  velrationisin  advorsum  non  prodeat.  Hocsecundo 
modo  et  (juasi  a  posteriori  mysterium  Trinitatis  congruis 
argumeutis  confirrnari  ])0test. 

a)  Et  ])rimo  ex  beatitiuliiv.  :  ([lue  si  in  aliquo  ])erfecta 
sit,  non  eget  (juidem  ad  jucuuditatem  alteriusconsortio,  uihi- 
loininus  inter  joersonas  sibi  iuvicem  coiisociatas  oj)tiuie  reguat 
et  manifestius  ai»parct. —  Hauc  viain  ])rieci[nie  secutus  est 
mysticus  theologus  Richardiis  a  S.  yictovi',  qiii,  ])Oiiens  in 
Deo  iiubilissimuui  amiciti<e  aMujri-m,  oiuiiis  zehjty[)ice  exj)er- 
tem,  ex  hoc  exj)licai'e  ratus  cst  societatem  trium  ])ersoiiarum 
ailmitteiido  cuiu  ])rima  secundain  infiuito  dilectam  et  tertiaiu 
•xqw  condilectam  ^ 

b)  Aliud  argunieiitam  suniitur  ex  infDiiUdedivincaboni- 
tidi.s  :  ([lue.  licet  j)er  muudi  creatioueiii  ex  uiliilo  ostcndatur, 
taineii  uiaxime  fiilget  j)(3r  iuteriorem  comiuunicationem  unius 
ejusdeuKjue  uatuvai  iu  divinas  persoiias. — Hanc  viam  pr.ne- 
ferre  visi  suiit  Alex.  Haleiisis  et  S.  Bonaventura,  dGvivimtes 
inysterium  diviuaruni  processionum  ex  vi  communicativa 
summi  ac  iufiuiti  Boiii  j  cr  fcecuuditatem  uaturie  et  volun- 
tatis  liberalitatein  -. 

c)  Tertio  loco  suj)petit  similitudo  processionum  verbl  et 
amoris  in  lueute  :  qute,  (|uuiu  uon  uuivoce  iiiveiiiautur  in 
])eo  et  iu  nobis,  non  jiossunt  sufliciouter  Triuitatem  probare, 
at  vero  ex  aiialogia,  ])rout  supra  iustituimus,  ajiprirne  con- 
gruuntad  illustraiidum  iUud  mysteriuni  •'. — Haiic  viam  ca^te- 
ris  quibusque  hieidiorem  atquc  fundatiorcui,  (H.-ain  reliquae 
supponunt  vel  in  quain  rcsolvuntur,  amjilexatus  est  jjost  S. 


l_Cf.  (le  l?(''^iion.  Efndea  .fur  l,i  Saiiite  TriniU.  Vol.  II,  FA.X. 
2— Cf.  i(l.  up.  cit.,  Et.  XIXII. 
3 — Ct'.  Monsabre,  op.  cit. 
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Augiistinum  Doctor  Augelicus,  eamque  abhinc  tliuologi,  ad 
aperiendum  divinie  vit;e  secretum,  communissime  sectantur. 

I^Iv.  obj.  (,cont.  1"'"  concl) — OiiJ.  1. — rhiloso])hi  non 
devenerunt  in  iJei  cognitionem  nisi  per  rationem  naturalem. 
Atqui  inveniuntur  a  i)hilo.so|ihis  multa  (hcta  de  Trinitate 
personarum.     Erg(t. 

ItESP.  D.  M  .-...plerumque,  6' ;  quin  tamen  nonnullas 
iiotiom:.^  ex  obscurata  ]irimarum  rcvelationum  (raditione  vtd 
ex  aliquo  cum  Judjeis  coiumercio  derivare  ])i)tuerint, 
N. — D.m:...i.  e.  (juie  po.ssunt  ad  TrinitatLMu  a]»i»vopriatione 
quadam  reduci,  C;  ({uai  ^irojiriis  ratiouibus  eam  de.-iiguant, 
JV^. — Nefj.  conmj. 

Ohj.  2. — .A(l  ea  qua^  nou  possuut  demonstralive  (^oguosci 
frustra  rationes  inducuntur.  At(|ui  ])lures  ratioiies  a  Doc- 
toribus,  V.  g.  ab  Ale.x.  llalensi,  a  S.  l)onav.  aliis^iue  inductie 
referuntur  in  ])robanda  Trinitate.  Ergo. 

Kesp.  D.  M  .-...frustra  inducunti.  •  tanquam  demonstra- 
tiv»,  C ;  tanquam  conHrmativ.e  eorum  ([uu'  ])rius  fide  inuo- 
tuerunt,  N. — C.d.m. — Nejj.  consaq. 

Obj.  3. — Su])eriiuum  videtur  homini  tradeie  quod  humaua 
ratione  cognosci  non  ])otest.  Atqui  dicondum  uon  est  tradi- 
tionem  divinam  de  cognitione  Trinitatis  csse  sujierfliiam. 
Ergo. 

Kesp.  D.  M  .'...quod  rationi  repugnat  uut  uullo  modo  ab 
ea  apprebendi  ]jotcst,  C ;  quod,  licet  rationem  excedens, 
tamen  ])otest  ut  conforme  eidem  plurima'(iue  utilitatis  ferax 
apprehendi,  K. — D.m  :...ideoque  cognilio  illa  conq^rehen- 
sioni  aut  demonstrationi  rationis  nostrte  subnn'.ssa  est,  N ; 
proposita  est  et  a])prehenditur  velut  conferens  tum  jirincipa- 
lius  ad  recte  sentienduni  de  salute  hunuini  generis  cui  Trinitas 
cooi^eratur,  tum  quoque  ad  perficieudas  c(jgnitiones  nostras 
de  creatione  quam  propterea  clariusintelligimus  efVectum  esse 
sapientiie  Verbi  et  bonitatis  Amoris,  C. — Nc(].  conseq. 
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DISPUTATIO    VIII. 


AllTICULUS  II. 


IJtrum  sint,   et   quidera  quiaqve,   notionea   ponenche    w 

divinis. 

(Q.  XXXir,art.2-4) 

Exordiinur  a  conceptu  notioni.s,  cnjus  noinine  intelligi- 
mus  cuni  D.  Thonia  rationem  propriam  cognoncefidi  divi- 
nnam  personam  ;  ubi  jilura  advertuntur,  videl  :  1"  rntionem 
hic  sutni  objective  pro  nota  iiuadiuu  seu  tessera,  abstracte 
significatH,  distinctiva  unius  vel  duaruin  personarum  ;  2"hanc 
rationeiu  debere  esse  propviani,  quiu  notio  exi)riniit  aliquid 
speciale  quo  res  notificetur ;  .">*'  lationein  seu  forinalitatem 
illain  resi)icere  personam,  non  quidem  per  modum  relationis 
referentis  ad  aliud,  nec  priocise  per  modum  proprietatis,  sed 
l)er  modum  characteris  inteUectni  manifefitantis  personam 
jam  constitutam  ;  4"  tandem  per  notionem  designari  divinam 
personam,  unde  iniportare  debet  aliquid  pertinens  ad  origi- 
nem  et  nd  dignitatem  personalem. 

Conclllt^io  V\ — PONKNDA  SUNT  IN  DIVINIS  PEilSONALIA  IN 
ABSTUAGTO  SIGNIFICATA  (^U/E    DIGUNTUU    NOTIONDS.       Ita  COm- 

muniter  docent  theologi  cum  B.  Thoma  post  Augustinum 
qui  priinus  inter  Lntinos  notiones  iiiduxisse  videtur. 

Proh.  duphci  ratione. 

1"  Catholici  debent  habere  nomina  abstracta  quibus  utan- 
tur  nt  respondeant  luvreticis  inquirentibus  quonam  Pater, 
Filius  et  Sp.  Sanctus  sint  personai  ab  invicem  distinctse. 
Atqui  rationes  objectivte  correspoudentes  his  noininibus  et 
ab  illis  significatie  sunt  notiones,  v.  g.  paternitas,  tiliatio, 
veluti  abstractii?  formai  (luibus  persoiue  diviniB  innotescunt. 
Ergo  notiones  in  divinis  iidmitlendie  sunt;  ita  ut,  dum  essen- 
tia  siguificatur  ut  quid,  persona  vero  ut  qais,  forma  notio- 
uidis  significetur  ut  r^uo.absque  divina3  simplicitatis  detrimento. 

2"  Oportet  diiri  nomina,  quantuin  tieri  potest,  ad  exph- 
canda  omniii  quro  sunt  in  divinis.  Atqui  in  una  persona 
Trinitatis,  v.  g.  iii  I'atre,  sunt  duiie  relationes,  scil.  paternitas 
et  sj.iratio  activa.  ICrgo  necesse  est  nomina  haberi,  qua3  non 
sohim  unitiitem  persouie,  sed  etiani  pluralitatem  lelationum 
expHceut.  Kationes  autem  objectivie,  his  nominibus  conclusre, 
vere  sunt  notiones,  utpote  partieipantes  definitionem  notiouis. 


qi;a:st.  iv,  aut.  ii. 
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Ergo.  rriinain  inin.  piobat  1).  Thonias  :  quia  s|>irationi  activiu 
corn^spondet  ])ro  terniino  relatio  s|iirati,et  ]  .'iteriiitati  filiatiu, 
(]nai  divorsic  relationes  sunt ;  unica  aiitcni  relatio  ad  duo.s 
torniinos  non  ])Otest  rL-ferri  :  ergo  non  corresj^otKlet  i^isis  in 
I*atre  uniea,  sed  duplex  relatio. 

€0IICl«l8l0  2". — QUINQUHSUNT  CaNNUMKIIANDyK  NoTIONKS  : 
INNAfeCllULlTAS,  PATKItNlTAS,    KILIAHO,  COM.^IUNIS  S1'IUATI0  ET 

PROCESSii) ;  de  (]uil)us  tainen  licet,  citra  lin-reseos  notani, 
aliter  opinari,  duinmodo  ex  tali  oiiiiiatione  inhil  tidei  contru- 
rium  sequi  coiis])iciatur. 

Proh.  eoiu.'l.  e.\  discursu  S.  ThoniiC. — N.)iio  dicitnr  id  qund 
est  pro])ria  ratio  cogiioscendi  divinam  ])ers(niaiii.  At(]ui  divinis 
])ei'sonis(iuin(iue  convjniunt  ])r()])rije  ralioiies,  (luibus  cognos- 
cuntur  snbsistere  et  di.^tingui.  Ergo.  Miii.  JccJ.  Diviiiic 
persuiiie  multijiiicnntur  secundum  originem.  Ad  (jiiginem 
autem  ]  ertinet,  ])rjeter  ordinem  negativiim  ejus  (|ui  a  ni(Uo 
e.st,  diqilex  oid(;  ])Osilivus,  scil.  ejus  a  quo  aiivn  et  ejus 
qui  ab  alAo.  Jgitur  secundum  lios  niodos  ])ote8t  innotescere 
persona. — aj  Jamvero  ]iersona  Patris  ii(;quit  innotesceiv  ])er 
hoc  quod  sit  ab  alio,  sed  per  hoc  (ju^xl  ii  nullo  est;  uiide  ex 
hac  ])arte  yionitur  innancihititas.  Quatenus  vero  ali(]uis 
procedit  iib  eo,  manifestatur  du])lici  notione,  scil.  paterni- 
tatiif  in  ordine  ad  Eiliuni,  et  comniv.nis  apirationis  in  ordiiie 
ad  Sp.  Siinctum.  —  h)  Filius  autem  notihcatur,  vel  ut  a  Patre 
nascens])er  /f7i(i^jo><er(j,  vel  ut  princi])ium  Sj).  Sancti  per.s^H- 
rationem  comniunem  Patri  et  Filio. — c)  Demum  Sp.  Sanctus. 
potest  innotescere  j^er  hoc  (juod  est  ab  alio  vel  ab  aliis,  unde 
ponitur/jrocc.vNJo ;  nou  autem  per  hoc  (iiiod  alius  sit  ab  e«j, 
quia  nulla  divina  persona  ab  eo  procedit.  Ergo  ([uin(|ue 
pnenunieratie  iiotiones  contlantur. 

Notan<lum  e&t :  1"  ex  his  notionibus  (]uatuor  taiitum  esse 
rdationcs,  cum  innascihiHtns  nouiii^i  leductive,  eo  modo 
(]U0  negatio  Jid  oi)])osita3  attirmjitionis  geiius,  ad  relationem 
referatur ;  2"  quatuor  tantum  esse  proprietatex,  eo  quod  cont- 
munis  spiratio  duabus  i^ersonis  convenit ;  3"  ties  esse  iiotio- 
nes  personales  seu  ]jersoiiarum  constitutivas,  itii  ut  iniiasci- 
bilitas  et  communis  spiratio  notiones  quidem  personarum, 
non  vero  persoiiales  dicantur. 


DISPliTATK)  NOXA 


I)F,  PEUSONIS  IN  SPKCIALI 


Syntheticus  piucedeudi  iiindus  suadet  ut,  deteiiiiiuatis  iis 
([\iie.  ad  ])er.soiia.s  iii  enniinuui  ])ertiueut,  disiditaiiduiu  a.Lrgre- 
diaiuur  de  siugu]'s  i)er,soius,  Tres  i^ro  illa  ]iersouaruin  Triade 
♦]Uiestioues  instituenius. 


QU^STIO  PRIMA 


■1  .  5t  *'*■"■ 


DE    PERSOXA  PATIilS 


>    '■ 


Tnla  de  ])ersouis  diviuisiu  sjjeciali  disi»utatio  resj^icit  varia 
nouiiua  quihus  uiue(]Uie([ue  euui  suis  ]>roj)rieti»tihus  designa- 
tur.  —  l*orro,  ])iu'ter  uoiuiua  ])riuia^  persouai  i)rDi)iia  luo.x^iue 
iuvestigaudii,  pra-cipuo  cjuodiini  jure  ei  eouipetit  uomeny)?'in- 
eipii:  de  (]Uo  pauca  pra:inif.teu(ia  eeuseiiUH.  ouiissis  iuterim 
ai>[telliitiouihus  ficdforis,  ODiii.ij^otoififi,  iuio  et  J)('i  ^  qum 
per  appropriiiliouciu  ad  i^ersouaui  l'atris  siguiticau<huu  aique 
usuveueruut. 

]*'  ]'riucipiuui  dicitur  iu  divini.s  tuiu  essentialiter  tum 
notionaliter :  ci^seiitiaHfcr  {[uid^-in  respeeto  ereaturaruiu,  et 
sic  couuuuue  e.st  trihus  iieisouis  ;  iiofioiialifcr  vero,  proiit  uni 
pcrsoiue  pne  iiliis  trihuitur,  et  sic  speciiiliter  couvenit  Patri. 
Niuu  ]iriueipii  iunuen  nihil  iiliud  siguificiit  (lUiiui  id  a  (]Uo  ali- 
quid  i^roccdit,  quocuui(]ue  luodo  processio  liiit.  At(]ui  Piiter 
est  id  ii  (luo  ]>roceduut  Filius  et  Sp.  Sauctus,  quin  i])se  ab 
iilio  sit.  Krgo.  —  Hiuc,  iid  exi^riuieudiuu  illain  dignitateiu  qua 
uua    persona    f::Uali!    est  ac  iuexhaustum  Deitatis  in  aliis 


] — cr.  do  liegnoii,  o/i.  rit.,  \'o\.  l,  Kl.  V U. 
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principium,  dictus  est  quandoque  Pater  auctor  Filii,  vel  per 
metaphoram  radix,  fons  et  caput  aliarum  per.^^onarum. 

2"  Licet  Gneci  indifferenter  utantur  nomine  causiv  vel  prin- 
cipii,  Lutini  tamen  doctores  a  primo  <,'eneratim  abstinent, 
quippe  quod  importarc  videtur  diversitatem  substantiie  et 
dependentiam  unius  ab  altero,  duin  principii  nomen,  signi- 
ficatu  suo  communius  minusciuo  dfscendens  ixd  modum  ])ro- 
prium  creaturie,  convcmientius  in  divinis  assumitur. — Ivuleni 
dc  causa  et  ne  errandi  occasio  detur,  non  habet  Latinorum 
usus  ut  addesignandum  FiUum  vel  8j).  Sanctuni  atlliibeantur 
voces  etfectus,  causatl  vel  quo(|ue  pr'incl/)iati,  quibus  non- 
nihil  subjectiunis,  miiiorationis  aut  posterioritatis  contineri 
videtur.  Undc  taliter  auctoritas  Fatris  ratioue  principii  cum- 
mendatur  ut  uullatenus  cffitora;  persorue  inde  minuantur, 
juxta  illud  Hilarii  (9  de  Trin.)  :  "I)o!iantis  auctoritate 
Pater  major  est;  sed  minor  uun  est  Filius,  cui  unum  esse 
donatur." 

o"  Quia  ipse  Filius  ])rincipium  est  Sp.  Sancti,  sim])liciter 
loquendo,  nomen  [mHcipii  ])ro])iiuin  Patris  esse  non  ])otest 
nisi  addita  negatione  non  dc  principio  ([Uie  in  attributo 
ingeniti  importatur  :  idcircu  (hu)  remaneut  nuniiuii  jnopria 
secundie  ])ersoiue,  Pater  et  Iiigenitu><,  de  (luibus  distincte 
agendum  est. 


AliTlCULUS   L 

Ltrum  hoe  nomcn   "  Vater  "  sit  nomen  pvopriuni  di>:in<v 

permnic. 

In  titulo  vox  proprium  a('ci]iienda  estquiitenusoj)])onitur 
non  solum  nomini  meta|)liorico,  vel  commnni  tribus  j^ersonis, 
sed  etiiim  nomini  extraneo  seu  adjacenti  (juo  ])(M\sona  acci- 
dentaliter  iitUciiiir,  non  vcro  sul)stantiiiliter  constituta  signi- 
ticiitur  :  hiec  ([uijjpe  piiccijjUii  intentiu  est,  ostiMideic-  (|Uod 
patris  nomen  desigiiat  ij)sain  j^riime  j^ersoiiie  snb.stantiam, 
secundum  (luod  (Uslinctim  ab  aliis  subsistit. — Quia  vero 
pricfatum  nonien  du])Uciter  sumitur,  personiditer  et  e.ssentia- 
31 
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f* 

^   ■>-{ 


t.      H 


liter,  jiixta  Christi  verba  :  Ascendoad  Patrem  meum  et  Pa- 
trem  vestruni  (Joan.  XX,  17),  ad  majorora  doctrinte  evolutio- 
iiern  snb  eodem  articulo  quccstio  fiet  de  utriusque  denomi- 
iiationis  liabitudine  seu  relativa  prioritate. 

Coiicliisio  l''. — Patki:  est  nomen  i    'jpkium  pi{Im.e  pkh- 

SON^':,  IMO  PltOrKIISSIMUM  Pli.E  QUOLIIIET  PATEKNITATIS  CREA- 
TiE  NOMINE. 

1"  Pcnvs:— 1^'  evineitur  ex  ;S(;r?7>/»7'?N  ;  ubi  nomen  illud, 
])rimum  ])ropheticis  sermonibus  indieatum,  puta  in  (Ts. 
LXXXVIII,  26):  Jjwe  invoeablt  rite :  Pater  inens  cs  tu, 
frequentius  et  solemnius  in  Novo  Test.,  ]»i'a'sertim  in  ore 
Christi,  commendatur. — 2"  Ratione  facillime  ]tro]).  Xomen 
])ro])rium  cujuslibet  ])ersonie  si^^nihcat  id  ])er  quod  jiersona  ilhi 
in  se  complete  constituitur  et  ab  omnibus  abis  distin^uitur. 
Atqui  id  jjer  quoil  ])rima  ]»ersonii.  in  se  subsistens  complete 
constituitur  et  ab  aliis  personis  divinis  distiuguitur  est  ])ater- 
nitas.  Ergo. — A])tius  auteni  usur]iatur  nomen  'pafcr  quam 
iiWnd  genitor  \ii\  (jcncrans  :  (juia  denominatio  rei  maxinie 
debet  tieri  a  pcrfectione  et  line,  Generatio  autcm  signilicat 
j)ersonam  ut  ni /f(3?"/ et  in  via  ad  habendum  iilium;  jiattjr- 
nitas  vero  eiim  denoniinat  secundum  i;eneiationis  comjile- 
mentum  (art.  2,  res]).  ad  2).  Jgitur  etc. 

2"  l^ais  addit  nomen  'patcr  ]>ropriissinium  esse  i)rpp  quo- 
libet  generis  hujus  crcato  nomine  (ibid.  les]).  ad.  4). 

l^'  Id  suadent  A]i.  veiba  (Ki'h.  III,  14-T;")) :  Flcc.to  gcniia 
mca  ad  Patrciii  Jhmini  mci  Jcsv  Chri!<ti,  cx  quo  omnis 
'patcmitas  in  codis  ct  iii  terra  iiominatur ;  scih  nomen 
gcncrationi.s  ct  ])iitcrnilatis,  sicut  et  alia  nomiuii  <|ua'  ])rojirie 
in  tUvinis  ]'ricdic;intur,  ]icr  iirius  de  Dco  (Ucitur  t]U;ini  de 
creaturis  (]u;tntum  ad  'r<'ni  siyniliadtcm,  licct  non  ((uantum 
ad  modum  signiiiciindi  nominis(|ue  originem. — Kt  sane  2"  cum 
generatio  spc(?,iem  accipiiit  a  tcrmino  ([ui  cst  forina  generiiti, 
(lUiinto  liic  fuciil  ]>ropinquior  forniic  gcnciiintis,  tiinto  vcrior 
et  i)cri'cctioi'  crit.  gcneriitio  adco(|ue  ]i;iternitas :  siipiidcm  de 
ratione  gciicriintis  cst  gigncre  sibi  .simile  sccundum  ibrmiim. 
-(\t(iui  maxima,  iion  sobini  simibtudo,  sed  conformitiis  et 
identita.s  est  divime  natnrie  inter  generrtiitem  et  geiiiuim, 
cum  sohi  (Ustinctionc  sccunduin  rtdiitioncni  ;  coiitra  ac  in  c:'ea- 
tis  cvenit.  l'^igo  l'ci  l*iitris  piitcrnitiis  quaniciiiiHiue  paler- 
uitatem  crealam  inelfabiUler  tiiiuscendit. 
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Concliisio  2*. — Pater   peu   piiius   dicitur    in   divixis 

PEllSONALITKIi  QUAM  KHSENTIALITER  :  CUJUS  COIiclu.sionis  SOllSUa 

non  est,  patrein  prius  esse  personaliter  quaiu  essentialiter  ; 
siquideni  esse  iiu])ortat  alic^uid  absolutuni,  oommuuia  autein 
absolute  dicta,  saltcm  iii  inonto  uostra,  j.rojnMa  autocedunt 
et,  ut  ait  8.  Thoiuas,  "  inoluduntur  in  intellectu  [trojiriorum, 
sed  non  e  couvorso  "  (art.  o,  res]).  ail  1).  Verum  seu.sus  est 
patreiu  prius  (lici  secundum  ])er.'-oualem  rospectum  (|uam 
secundum  res|X'ctuni  idealem,  corros])ondeiitem  roalibus  res- 
poctibus  qiiibus  creaturio  ad  auctorom  Deum  roforuulur. 

Prob.  coucl : — 1"  ox  s}fj)io.  ^Uornum  ])iius  cst  tem])orali. 
Atijui  ab  a3terno  Dous  est  Pater  Filii,  ex  tom])oio  autem 
Pater  creatune.  Erifo. — 2''  Deiaoiistmtiuo  processu.  Per 
prius  dicitur  nonien  d(;  illo  iii  quojterfocte  salvatur  tota  ratio 
nominis  (]uam  de  illo  in  quo  eadoiu  continotur  imporfocto  et 
secunduin  assiinilatiouom  ad  ])rimum  ;  v.  t,'.  loo  ])or  prius 
dicitur  de  aniiuali  quain  de  bi)miiii!  forti  v(d  audaci.  At(]ui 
ratio  ])ateriiitntis  et  fibationis  ])erfecte  reporituriii  Deo  Patre 
et  Deo  Filio,  quorum  ost  una  natura  et  gioria ;  iinporfecto 
autem  ros])ectu  creaturaruni,  ot  socuu(hiin  ab^iualom  simib- 
tudineni,  r]iuo  quaiito  porfcctior  fuorit,  taiito  ])r()])in(]uius  ad 
veram  fibatiouis  rationom accoditur.  Ergo.  Miii.cxpl.  J)icitur 
enirn  Deus  ])ater  alicujus  creaturio  (]iiadrupbcitor  :  uonipe, 
a)  ob  simibtudinoin  vfsfigii  tantum,  croaturio  irratioixdix 
juxta  iUud  (Job.  XXXV 11 1,  28):  Qnis  cM  pluviiv  palcv ! 
aut  qais  gcntdt  .stillas  i"jris  f  6j  PriOtoroa,  cioatuiio  ratio- 
nabs  secunduiu  siinibtudinom  iiiia(jiuis,  ])rout  legiinus 
(Deut.  XXXII,  G)  :  Nwniquid  von  ipse  cst  palcr  tuns,  qui 
posseclit  lc,  cl  fecit  ct  crcavit  tc?  c)  Iterum,  secuiKbim  iiltio- 
rein  siinibtu(buoni  (/ra.ti(V,  justorum  (jui  (bcuntur  lilii  Dci 
adoptivi,  ad  c(olostom  luoroditiitoiu  (irdiiuiti,  juxta  vorba 
(Roin.  VII I, lG-1 7) :  fpsc  ciiim  Spiritu.s  tcsfimonlutu.  rcddil 
spiritui  iwstro,  quod  suutus  jilii  Dci.  Si  autcia  flHi,  ct 
hceredes.  d)  Tiiudoiu  boatorum,  sciMiudum  simililudinom 
( f lori( c,  ywtii  illud  (Poiu.  V,  2) :  (dorlaumr  i n  xpc  (jloriir 
fdioruiii.  Dcl.  JiimvoiD  uulJii  ox  bis  oommuuiciitioui.^us 
essontiabs  ])iitornitatis  Doi  attingit  ad  oninmunitatoin  iiiituric 
Creatorom  intor  et  croaturiim  :  stat  igitiir  jiroj^osita  veritiis  ac 
demoiistratio. 
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ARTICULUS  II. 

Utrum  ease  "  ingenitum  "  sit  Patri  proprium. 

In  antecessuin  observabimus  ingenitum  tripliciter  accipi 
posse  :  a)  vel  ad  removendajn  ab  eo  quod  est  factionem  ex 
quolibet  causre  genere,  et  sic  idem  signiticat  ac  increatvm, 
prsedicabile  de  ipsa  substantia  divina  singulisque  divinis  per- 
sonis  ;  b)  vel  ad  negandum  processionis  modum  per  genera- 
tionejn,  et  ita  convenit  prje  Filio  Spiritui  Sancto  qui,  licet 
procedens,  non  tamen  nas(ntur;  c)  vel  tandem  ad  excluden- 
dum  qiiemcumque  procedendi  modum.  ab  alio,  quo  sensu 
nunc  sumitur  ingeniti  nornen  tanquara  Patri  ])roprium, 

Duo  in  controversiam  vocari  possunt,  prriuum  de  ipso 
nomine  ingeniti  seu  inn  iscibilis,  aliud  de  propria  nominis 
acceptione. 

Concliisio.— NoMEN  ingeniti  proprie  Patri  convenit, 

SUB  NEdATIONlS  CONCEPTU. 

1"  Pars  communiter  conceditur. 

Kevera  1"  frcciuens  est  ecclesiasticorum  documentorum  usus 
quu  Pator  dicitur  ingenitiis,  Filius  unigenitus,  Sp.  Sanctus 
vero  non  genitua. — llinc  »S'.  Ifilarius  (4  de  Trin.)  :  "  Est, 
inquit,  unus  ab  alio  (nempe  ab  ingenito  genitus),  proprietate 
videlicet  in  unoquoque  et  innascibilitatis  et  originis." 

2"  Quemadmodum  in  rebus  creatis  experiniur  esse  prin- 
cipium  primum  et  secundum  juxta  aliquam  naturara,  ita  in 
divinis,  ubi  non  est  prius  et  posterius,  reperitur  tamen  prin- 
cipiura  non  de  priucijiio  quod  est  Pater,  et  principium  de 
principio  (luod  est  Filius.  Atqui  princii)ium  priraum  in 
natura  creata  dupliciter  innotescit,  tum  sccunduni  relationem 
ad  ea  qute  ab  ipso  sunt,  tum  quatenus  ipsum  non  est  ab  alio. 
Sic  igitur  et  Pater  in  divinis  notificatur  paternitatc  quidem 
et  eomrauni  sj)iratione  per  respectuni  ad  ]»ersonas  proceden- 
tes,  in  quantum  vero  non  ab  alio  cxistit  proprictate  innasci- 
bilitatis  quam  ingeniti  nomen  exprimit. 

2*  Pars  resjjicit  proj)rium  nominis  significatum,  de  quo 
controvertituru\t(iYlhco\ogos,immsci\.  ingenitum  in  ratione 
nctionis  constituatur  per  aliquid  positivum  vel  negativum. 

^\  Thomw  raens  est  (ut  })erspicue  constat  ex  res]).  ad  1 
et  3)   nomen  illud  pra3cise  et  formaliter  importare  negatio- 
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nem  quse  reducitur  ad  genus  relationis  negatse,  qureque 
idcirco  propria  ratione  a  paternitate  distinguitur,  ex  parte 
subjecti  tantum  secum  involvens  positivam  dignitatera  seu 
fontalem  auctoritatis  plenitudinem  primse  personae  respectu 
aliarum. — Nec  mirum  videatur  proprietatem  ex  negatione 
constitui,  nam  "  prima  et  simplicia,  ait  S.  Doctor,  per  nega- 
tiones  notifioantur,  sicut  dicimus  punctum  esse  cujus  pars 
non  est." 

Sequitur  ex  dictis  non  posse  poni  in  divinis,  sensu  hac- 
tenus  recepto,  duos  ingenitos  vel  innascibiles,  scil.  a  nullo 
procedentes,  quin  simul  admittatur  duos  esse  deos  duasque 
naturas  divinas  :  quod  jani  Hilarius  acute  perspexerat  (1.  de 
Syn.  adv.  Arianos). 


QU^STIO  SECUNDA 


DE  PERSONA   FILII 

Tria  sunt  pviecipiia  nomina  qiiibus  secunda  Trinitatis  per- 
sona  insignitur :  Filiu.^,  Verbum  et  Imago  ;  qu;e,  ununi  et 
idem  significantia,  penes  significandi  modum  dumtaxat  dis- 
tinguuntur. — At  vert)  ratio  Filii  ex  ratioue  Patris  superius 
determinata  satis  innotuit.  Uude  restat  considerauduui  in 
duobus  secuturis  articidis  de  Verbo  et  Imagine. 


AirncuLus  i. 


Utrum  Verbum  iii  divinis  sit  nomen  personale 
propriuniqiie  Filii. 

(Q.  XXXI  V,a.  }-?,) 

1"  Sub  lioc  qua'stionis  capite,  unitm  explicite  titulo  ipso 
discutiendum  ]»rotertur  ;  (iliud  veri»,  iinplicite  contentum,  a 
the(tlogis  in(]uiritur,  scil,  (piarumnam  rerum  iutellectione 
Verl)um  seu  Filius  in  divinis  piocedat :  utruinque,  coustricto 
tameu  stylo,  traclabimus. 

2"  (^\\'Ci\  primum,  memorandus  occurrit  Arianorum  qtvox 
ponentium  Filium  alium  esse  a  ratrediversitatesubstantise ; 
unde  adstruere  couati  sunt  Verbum  non  proprie  dici  de 
Filio,  ne  sub  ratione  Vcrbi  intriusecus  procedentis  fateri 
cogerentur  Filii  consubstantialitatem.  Huc  spectat  impro- 
banda  Duraiidi  sententia,  quod  esse  Verbum  Filio  conve- 
niat,  non  ])roi)rie  et  intrinseca  ratione  originis,  at  par  simili- 
tudinem,  velut  extraneum  attributum. — Circa  alterum  varia3 
citantur  theol(3gorum  opiniones,  inter  ([uas  genuinam  D. 
Thonue  doctrinam  discernere  studebimus. 
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3"  Keliqiiuni  est  ut,  ])Ost  pers])icaciore3  coinmentatores, 
advertainus  8,  Doctorem  iu  hac  re,  labeutibus  annis,  intel- 
lectu  profecisse  ;  nani  cuui  (1  Seut,  D,  27,  Q.  11)  oestiinaverat 
nomen  Verbi  quandoque  cssentiale,  qniando(]ue  ])crsonale  dici 
]iosse,  dein  veio  (de  Ver,  Q.  IV,  a,  2)  in  hauc  ultimam  ]iartem, 
non  tamen  absqui?  alterius  formidiue,  decliuarat,  tandem 
in  Siivwiic  theologlcd;  maturior  elfectus,  rem  extra  omue 
dubium  posuit, 

<!0IIClUi>ii0    1*. NOMKX    VeIIIU    IX    I)[V[XIS,     S[     IMtOlTJR 

SUMATIJ[{,  PKHSONALE  l':ST  TANTUM,  IH^OPiaUMQUK  l''[l.l[  :    (lUod 
certum,  inio  fulrl  proxliiin.m,  asser  Mi-lum  videtur, 

Xam  1"  ubicum(]ue  in  Scrlpturis  do  Vurbo  iuteriori  Dei 
sermo  est,  somper  ]iersonali  sensu  sumitur  ;  ([uin  etiaui 
nomon  illud  Clu'isto  reguanti  formaliter  tribuitur  (Apoc. 
XIX,  l.S)  :  Et  vocaturiioiiien  ejus  Verbuiii  Del. — Assentit 
Au</astiiius  (jui  (VI  de  Trin.  2)  ait :  "  Vorbuiu  (luidoia  solus 
Fiiius  acci]titur,"  ot  lib.  VII  nun  luiuus  diserte  eliatur. 

Frob.  2"  ratione  por  partos. 

1*  P(irs. — Verbuui,  socundum  quod  ])ro|)ri'i  dicitur  iu 
divinis,  signiiicat  aliiiuid  ab  alio  intranoe  procoden-^.  Atqui 
id  ])ertinot  ad  ratioiiom  noniintim  jiorsoiuilium  :  siquidoni 
porsoiuo  diviiue  origiuo  distin,i4'uuntr.r.  Kr^^o.  MaJ.  ilecl.  Kt 
1"  verbum  sumi  poto.st  tum  ]>ro[<rie,  tum  im])ro])rio  sou  tij^u- 
rative;  propric  auLom,  tri})licitor :  s.-il.  ])rimo  et  princi])alit»n' 
]iro  inttM'iori  moutis  conco^jtu,  seoundario  jiro  voce  O()nco])tus 
illius  siiLjnitioaliva,  tiMtio  j^ro  i})s;i  iuui^inali^jno  vocis,  Fi(ja- 
ratice  autom  vorbum  dioitur  ivs  \ol  raolum  (|uod  V(M'b()  ellioi- 
tur  voi  domonstratur.  Pornj  2"  j^roj^rii'  in  divinis  Verbuin 
acoipitur  i^rimo  sensu  tautum,  soil.  soiMindum  ([uod  signilio:it 
conco])tum  intolloctus.  Atiiui  ipse  Gouoo])tus  cordis  deratione 
sua  habet  ut  ab  alio  ])r()Codat,  ikmuj^o  a  notitia  concinientis 
(cf.  Disjv.  Vn,  (^.  I,  a.  I).  lu'!j;o  stat  nuvjor  totius([U(;  argu- 
menti  illatio,  scil.  qu(.)d  nouKni  Voibi,  )>iout  in  divinis  i>ro])rio 
acci])itur,  non  essentialitor,  sod  ])ersoualitor  tautum  sumitur. 

Dixi :  ])i()Ut  ])ro])rie  acci])itur. — Nam  liijrirafioe,  seu  qua- 
tenus  res  si^niiiioata  vei  otfoctus  vorbi  vorbum  nuncu])atur, 
V.  (.f.  (I*s.  CXLVllI,  8)  igni.s,  grando,  nix,  (/laciefi,  f^piritua 
procellarum,  quoi  faciuait  verbum  ejvx,  verbum  ])ertiuet  ad 
essentiam  tribus  ])ersonis  (3oininunem,  ([Uio  est  ])rincipium 
exterimrum  revelationum  ac  operationum  Dei. 
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Notanda. — 1"  Nihil  eorum  quse  nd  intellectum  pertinent 
personaliter  dicitur  in  divinis  nisi  verbum,  quo  solo  signifi- 
catur  quiddam  ab  alio  emanans.  Quocirca  notitia,  cogitatio, 
intuitus  aliaque  id  .genus,  absolute  dicta,  essentialiter 
sumuntur,  nec  personaliter  supponere  possunt  nisi  cum 
addito  sensum  determinante,  v.  g.  Verbum  est  sa}»ientia  vel 
notitia  genita  (a.  1  resp.  ad  2). — 2"  Sicut,  ])roprie  loquendo, 
Verbum  suinitur  ])orsonaliter  et  non  essentialiter,  ita  et 
(Hcere  quo  Verbum  profertur :  quippe  differt  dicere  ab  intcl- 
ligevfi,  quatenus  intelligerc,  im|)ortat  solam  habitudinem 
intelHgentis  ad  rem  intellectam  abs(]uc  ulla  originis  ratione, 
dicere  autem  princi]>aliter  involvit  habitudinem  ad  verbum 
conce])tum  ac,  mediante  verbo,  ad  rem  in  eo  expressam. 
Unde  solus  Pater  in  divinis  est  diceiis,  cum  tamen  una- 
quffique  persona  sit  intelligens,  et  intellecta,  et  per  conse- 
quens  verbo  dicta  (resp.  ad  H). 

2"  Pars. — Afliruiamus  nonien  Verbi,  quod  ])ersonale  est, 
proprie  Filio  competere  :  id  vero  ex  dictis  ultro  conse(]uitur. 
Siquidem  noraen  illud  eatenus  personaliter  accipitur,  quatenus 
significat  emanationem  quamdam  intelligibilem.  Atqui  per- 
sona  in  divinis  intelligibiliter  procedens  vocatur  Filius. 
Ergo. — Advertendum  ducimus  (ait.  2  resp.  ad  3)  in  nomine 
Verbi  eamdem  imjwrtari  proprietatem  qua^  in  noniine  Filii, 
juxta  illud  Aug.  (VII  de  Trin.  2) :  "  Eo  Verbum  quo  Filius  " ; 
verum  diversa  adhiberi  nomina  ut  diversimode  eadem  divime 
persona?  perfectio  exprimatur.  Nam,  ut  ostendatur  connatu- 
ralis  Patri,  dicitur  Filiiis ;  ut  Filius  pareat  immaterialiter 
genitus,  dicitur  Verbuni ;  ut  Verbum  exhibeatur  omnino 
simile,  vocatur  Tmago  ;  ut  Imago  illa  coieterna  judicetur, 
nuncupatur  quoque  appropriative  splendor. 

€oncliisio    2*. — Verbum  in  divinis  formaliter  seu  VI 

GENERATIONIS  PROCEDIT  INTELLEGTIONE  NON  MODO  ESSENTI^ 
SED  PERSONARUM  QUOQUE  DIVI>ARUM  ET  RERUM  POSSIBILIUM, 
CONCOMITANTE  RESPECTU  AD  RES  EXISTENTES. 

Convenit  inter  omnes  intellectionem  Patris,  qua  Verbum 
procedit,  ipsam  illam  esse  scientiam  divinam  quje,  una  consis- 
tens,  cuncta  cum  realia  tuni  possibilia  comprehendit ;  verum 
dissensio  est  in  assignando  modo  quo  personse  et  creaturae  a 
Verbo  exprimuntur,  an  formaliter  vel  solum  concomitanter 
aut  consequenter. — Docuit  enim  Scotus  Verbum  formaliter 
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ex  sola  cognitione  essentite  et  perfectionum  absolutarum 
oriri ;  Futeanus,  quoque  ex  coguitione  Patris  ;  Vasquez, 
etiam  ex  Filii  notitia,  excipiens  Sp.  Sanctum.  Comiminior 
tamen  opinio  est  qute  tenet  j^rocessioneni  Verbi  ex  cogni- 
tione  essentia},  relationum  et  ])ossibilium  foruialiter  ))endere. 

1*  Pars  et  principalior  : — 1"  adstruitur  ex  Avrjnstino  ot 
8.  Thoma.  Ille  enim  (XV  de  Triu.  14)  ait :  "  Novit  itaque 
omnia  JJeus  Pater  in  seipso,  novit  in  Filio  ;  sed  iu  sei))S0 
tanquam  seipsum,  in  Filio  '^  uiquam  Verbum  suum,  qiiod  est 
de  his  omnibus  quce  sunt  iii  scipso.  "  S.  Tliomas  vero 
(Q.  XXXIV, a.  1  ad  o)  hiecdocet:  "  Pater  intelligeudo  et  Filium 
et  Sp.  Sanctum,  et  omnia  alia  (luje  in  ojus  scieutia  coutiuen- 
tur,  concipit  Verbuni,  ut  sic  tota  Trinitas  Verbo  dicatur  et 
etiam  omnis  creatura."  Q.uie  (|uidem  utriusque  Doctrjris 
verba  formaliter  intelligeuda  sunt. 

2"  Rationem  ex  eociem  Augeb'co  (ibid  a.  8)  sic  confici- 
mus. — Quia  Verbum  in  divinis  per  modum  adiequatie  ex))res- 
sionis  rerum  intellectatum  gignitur,  necesse  est  ut  procedat 
formaliter  a  cognitioiu^  omnium  eoruni  qua?  Deus  necessario 
et  independenter  a  libero  vobintatis  consilio  contcmplatur  ac 
voce  meutis  exj^rimit.  Atqui  Deus  unico  a^ternali  actu  se  et 
omnia  per  eamdem  suam  essentiam  intelh'git,  se  quidem 
priinario,  secundario  autem,  at  neci?ssario,  qutecumque  pos- 
sibilia  sint  secundum  varios  divin;e  imitabilitatis  modos. 
Ergo. 

2*  Pars  habet,  non  formaliter,  sod  concomicanter  in  ]>ro- 
cessione  Verbi  im])ortari  respectum,  utique  rationis,  ad  crea- 
turas  faciendas.  Xon  formaliter :  quia  constitutio  Verbi 
repeti  nequit  ab  eo  quod  contingens  et  liberum  est,  uti 
cognitic  rerum  creatarum  sub  conditione  reabs  existentiie ; 
concomitanter  tamen,  quoniam  Deus  uno  actu  ad  Verbura 
terrainato  iutelUgit  tum  possibilia  tura  futura.  Hinc  Ver- 
bura  Dei,  ejus  quod  in  Patre  est  est  (*xpressivum  tantum ; 
creaturarum  vero  exstantium  est  expressivum  et  o])erativura 
juxta  illud  (Ps.  XXXII,  9)  :  Ipse  dixit  et  facta  sunt  ^. 

1 — Vid.  plura  ap.  Gonet  aliosque. — Cf.  quo(iue  de  Ver.  Q.  IV. 
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ARTICULUS  II. 

Utrum  imago  in  divinls  dicjitur  personaHter  an  proprie 

de  Filio. 

Nomen  {ilteniiu  Filii  iirojjrium  est  inmgo  vel  fnjnra  vel 
8'pecies,  quotl  Ijreviter  tieclarauduni  suscipinius. — Et  prin- 
ci])io  titulus  j)ra'-sentis  arti(!uli,  liiuil  secus  ao  praiceden-:,  duo 
(liscutieud.i  jinebet:  luiunidc,  eliaractere  jiersonali  inia,<^iuis  ; 
aliud  de  jiersona  divina  cui  projirie  ae  detei'niiuute  nouieu 
illud  conveniat. 

a)  Prirnuiii  dffMiire  exj)ediet  contra  haireticost  qui,  ad 
inijui^uandaui  catlnilicaiu  doctriuaiu  de  Verbi  cousul)stantia~ 
litale  iu  identitate  naturu?,  jiosueruut  luuiLjiueiu  Verho  coni- 
petcre  essentiiditci',  jiroiudeque  scM-nudiuu  realeni  naturie 
distiuctioneni,  cuiu  di;  latiiiiie  iina^iuis  -iiit  iluo  realitijr  dis- 
tincta. — I))  Secundi.nn,  disjiari  sfutentiaruin  jirnliabilitate, 
inter  catholicos  ipsos  coutrovinlitiir. 

€:oilclU(iiiO  T'. iMAGO    IN    li[VlXlS  li[(;ilUiiI'HKSON'AL[rF.li 

AC  ri;i;Fi;(Jiissi.Mi.;. 

Pruh  : — I"  t'x  pric.sii ppiisiti:-!,  Sula  jicrsDnaruiu  iu  divinis 
reulis  cst  distinctit).  Atqui  ratio  iuiaginis  duu  rcaliUn-  dis- 
creta  imiiortat,  secundum  illud  Aug.  (VII  di;  Triu.  (•.  1) : 
"  (j)uid  cst  absurdius  ([iiam  imaginem  ad  se  dici  ?  "  Kr^o. — 
Iiovera  SS.  Pnlrct^  non  rai'i)  ima,L;inem  sumjiserunt  vel  lato 
vel  stricto  seiisu  {(''(.  concl.  scij.)  taiKiuam  demoii.stratiouis 
medium  sivc  i-nutra,  S<iJ>cl/ianos,  ut  slatiuircut  riMJcm  di.-tinc- 
tionem  jjersi-inarum  jiroci-dentium  a  siio  iiuucij)io,  sive  coutra 
AriaiiDS,  ut  iiuuilcarent  cousiibstautialitatcm  Filii  Patri  per- 
similis. 

2''  Fx  i-(itione  dAffi/nitiva  imaginis.  —  riiia;.^o,  lusua  deiini- 
tione,  dicit  orij^iuom  seu  dirivatiniKMu  ab  archetyjio.  Atqui 
qnn3  origiuem  vel  processioucm  in  diviuis  imjiorlaut  j)erso- 
nalia  suut.  Fr^o.  Miij.  dect .  Fteuim  ima.ij;()  describi  j)i)test  : 
siniilitudo  in  specic  vcl  iii  «iijno  sprcici  ah  exeuiptari  e:c- 
pressii.  Ubi  tres  j^ouuutur  c^nulitioues  :  P  est  siiiiilitudo  ; 
qujc  quidem,  ut  mox  dicemus,  iiicludit  realem  respectum 
producti  ad  ])roducentem,  at  ipsa  est  formaliter  relatio  fun- 
data  iu  qua(la.m  unitate  forma.',  ita  ut  vel  realis  vel  ratiouis 
sit,  prout  vel  in  creatis  ac  distiuctis  naturis  vel  lu  una  Dei 
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natura  reperiatur.  2'  quoque  conditio  requiritur,  nein])e  ut 
similitudo  illa  sit  vel  in  specit  vel  saltem  iu  aliquo  pnecla- 
riori  speciei  signo.  Signum  autem  speciei  in  rebus  corporeis 
maxime  videtur  esse  figura,  qutii  pro  diversis  specie  animali- 
bus  mirifice  variatur.  o*  ac  potissima  connumcratur  conditio, 
origo  ^s?'  se  imaginis  ab  eo  cujus  est  imago  ;  non  cnim 
unum  ovum  dicitur  imago  alteiius,  etiam  siinillimi,  quia 
non  est  de  illo  expressum  :  (juie  conditio  intclligenda  est 
fornialiter,  ita  ut  origo  terminetur  ud  imuginem  ([uatenus 
similitudo   est. — Patet   ex   his  cliaracter    personalis    divime 


imjiginis. 


Addidi  iu  concl.  perfectisf^imc. — Multijilex  ciiim  distin- 
guitur  imago  :  una.  <vrtificialis  per  similitudincin  iu  sigiio 
speciei  tantuin,  ut  statua,  et  luec  est  iiu|)errccta  ;  altcra 
intenfiomiJis^wt  siinilitudosjHiciei  cx])ress;e  (luidditativa,  iion 
tamen  sccundum  nii,tuialem  essendi  inodum,  et  b;ec  perfcc- 
tior  cst;  tertia  iKituralis,  qualis  cst  tilii  cicati  resj)cctu 
patris,  et  b;ec  est  perfcct.i,  At(|ui  person?e  diviuic  conveniunt 
noii  sohiin  in  specic  ac-  naturidi  cssendi  inod»),  sed  ct  in 
eadem  iiumero  natnr;i.  Krgo  ]»erf(!ctissim(i  iiiiiigo  in  divinis 
agnosceiKhi  est. 

Conolusio -'\ — Imago  in  divinis  cknseri  dhbet  nomen 

FlLII    ritOPKIUM. 

E([uideni  1''  non  pauci  doctores  Grccci,  iinaginem  (^onsidc- 
lantes  lafo  .'^''nyv,  i.  e.  sub  eo  rcspectu  (juo  siinihtudo  est  vel 
processio  (iu;discuinquc  id)  iiho,  docucruiit  S|i.  Siuictum  inui- 
gincm  csse  Patris  et  Filii,  (luatciius  ab  utiO([ue  ])roccdit. 
Latini  tannni,  strictiori  et  exactiori  seriuone  l()([uentes,  niulto 
verius  soli  Filio  jn'icfatnni  ndinen  tribuiint,  jiixtii  illud  Aug. 
(VI  de  Trin.  c.  2):  "  Filius  solus  iniago  Tatiis,  queniadmo- 
dum  ct  Fihus." 

Sane  2"  nomen  Imiiginis  iion  inveiiitur  in  Scriptura  dictum 
nisi  de  Fiho.  Sic  (Coloss.  I,  15)  :  Qui  cst  iiiUKjo  Dei  invi- 
sibilis,  prirnogenitvs  oninis  cvcafvrce ;  et  (Heb.  I,  o)  :  Qui 
cum  sit  splendor  (jloricv  et  fijv/ra  snhstanfia'  ejus. 

3"  iia^/o  hujus  veritatis  multijilcx  assignatur  :  hanc  vero 
D.  Thomas,  repudiatis  ahis,  ut  solidiorem  proponit. — Xomen 
imaginis  illi  tantum  personte  ihvina^  convenit,  dc  cujus  ]iro- 
prietiite  i^ersonali  est  ut  jiroceuiit  iu  ex])ressiini  similitudincm 
ejus  a  quo  procedit.  Atqui  de  ratione  Filii  seu  Verbi  est  pro- 
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cessio  illa  per  modum  expresso)  similitudinis;  Sp.  Sanctus 
vevo,  tametsi  Patri  sit  et  Filio  similis,  hanc  tamen  similitu- 
dinem  non  habet  vi  sute  pvocessiouis,  sed  identice  tantum, 
quia  est  amor  divinus.  Ergo  quemadmodum  Sp.  Sanctus, 
etsi  processione  naturam  sui  principii  accipiens,  non  dicitur 
natus,  ita,  quamvis  speciem  Tatris  et  Filii  similem  sortiatur, 
non  vocatur  Imago ;  sed  nomen  hoc  proprium  Filii  praedi- 
canduni  est  ^ 


1 — Cf.  de  hoc  nomine  Potavius  1.  VI,  c.  5  et  sqq. 


QU.ESTIO  TERTIA 


DE    PIRSONA    fcPJRITUS     t^ANCTI 


Cum  tria  consuevcriut  de  tertia  persona  pnedicari  nomina, 
scil.  S'piritiis  Swnctuf^,  xi^mor  et  Donuiii,  rerum  ipsarum 
partitio  suadet  ut  trcs  articulus  de  ]»riesenti  materia  insti- 
tuauius.  Nec,  brevitati  de  niore  consulentes,  longius  ad 
priefauduin  immorabimur. 


AETICULUS    I. 


De  noniine  Sinritus  Sancti  hujusqiie  j^rocessione  a  Filio, 

1"  Sub  hoc  articulo  consideranda  proponitur  non  solum 
ratio  proxima  nominis  illius  Spiritus  Sanctus,  verum  et 
maxime  propria  indoles  processionis  ejusdem  Spiritus  :  qute, 
etsi  jam  ab  exordio  quadantenus  innotuerit,  attaraen  propter 
adversantium  errorem  ac  pervicaciam  nequibat  plcne  eluci- 
dari  nisi  i)rnehabitis  superius  actis  disj^utationibus. 

2°  Igitur  de  ipso  Sp.  Sancti  noridne  pauca  pneloqui  sat 
erit.  —  Quemadmodum,  deficientibus  propriis  nominibus 
(cf.  Disp.  VII,  Q.  I,  a.  4 ;  Q.  II,  a.  4)  ad  designandum  pro- 
cessionem  tertiai  personfe  necnon  relationes  ad  eam  pertineu- 
tes,  coaptata  sunt  loquendi  cousuetudine  nomina  processionis 
et  spirationis,  ita,  ad  siguificandam  personam  ipsam  proce- 
dentem,  accomniodaturii  est  ex  usu  Scripturaj  nijmen  hoc 
Spiritus  Sanctus  :  cujus  accommodationis  ratio  ex  duobus 
sumi  potest.  a)  Prinio  ex  communitate  rei  signijicatce ; 
quia  sicut  Sp.  Sanctus  est  nexus  Patris  et  Filii  et  communis 
utriusque  amor,  ita  fuit  conveniens  ut  nomen  haberet  utri- 
que  coirmune,  quasi  ad  indigitandum  mysteriurn  processionis 
a  Patre  et  Filio :  nam  tum  Spiritus  tura  Sanctus  de  utro- 
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que  dicuntur.  h)  Secundo  et  pnecipue  ex  propvia  voci» 
slgnificatione  :  siquidiMii  in  coiqxjrci.s  nonicn  Spiritus,  quo 
liatuin  ventuniquc  (lcsignaTnus,  irnpul.sioncni  quanidiun  signi- 
iicarc  videtur  (pue,  lic(!t  nobiliori  modo,  in  niotu  amori.s  repe- 
ritur;  t^aiictitas  vero  illi.s  rebiis  attribuitur  (pue  in  Deurn 
ordiniintur.  Quiii.  igitnr  tertia  pei>:ona  jirocedit  per  niodum 
amoris  quo  Deus  dibgitur,  couvenienter  .Sp.  Sanctus  nomi- 
uatur. 

,'V'  Jani,  quum  de  Sp.  Sjuicti  divinitate  iig(n'etur,  origo 
ejus  ex  divina  substiuitia  contiM  Maccdonianos  dcmonstrata 
est.  Qui  boc  ]»rotitentur  consentiunt  Sp.  Sanctnm  a  Patre 
])rocedere,  quod  bis  ijisis  verl)is  (Joan.  XV,  2G)  legitur  ;  a 
ratr(?  autcin  Filioijiic.  simul  jirocessioneni  ilhun  fieri,  (jr^eci 
srh)><iii<itici  indc  a  Pbotii  tcni])ore  obstinato  .uiimo  negant. — 
Quis  bujus  erroris  |)riiniis  iuictor  exstiterit,  incertum  vide- 
tnr  ;  (]uan(|unm  [)leri(pie  ^Ye«^o)'/tt>?-o,s' et  nominatim  Tlicodo- 
retuiii  accusent.  Vcrius  criminis  illius  insimulantnr  il/o/io- 
thclita',  (sicc.  VII)  ct  lconoclastoi  (sivc.  VIII)  :  ([Uii  decausa 
eo  tcmj)orc  ])liircs  synodi  iii  (rallia,  Italia  et  Gcrmaniii  coiigre- 
gatic  sunt  quie  sacrum  illnd  doctriiue  caput  tractarnnt,  lit 
fortiisse  c(mtroversia  exstincta  ])enitus  fuisset,  nisi  eani  Pho~ 
tivs  (.sicc.  IX)  miijori  contcntione  suscitasset,  totam  fere 
Oricntis  Ec(;lcsiiim  sunm  in  scbisma  ct  erron^m  ])crtridiens. — 
Argumenta,  quibiis  IMiotiiuii  vcritiitem  CiUbolicam  in  bunc 
us(inc  dicm  im])UgniU'c  non  ccssant,  cadem  ])cne  sunt  ([lue 
S.  Tbonms  rccit.it  et  confutiit  bic  et  in  aliis  ojx-.rnm  suoruin 
locis  (]3me.seitim  'le  Pot.  i).  X,  ii.  4-5). — C^uod  iii  mnltis  jam 
,<yno(bs  ]iai'ticuliuil)iis  definitnm  contra  adversantes  fiierat, 
id  in  Conc.  (ccum.  Lat.  IV  (1215),  Lugduiiensi  II  (1274)  et 
Florcntino  (14130)  solcmiii  fidei  decreto  ])rtescri])tum  cst  : 
(juibiis  concilits  (Jiieci  inlerfucrunt  et  fidein  catboliciun  una 
cnm  Liitinis  ])rotitentcs  Ecclesiic  liomiuue  rccoiiciliiiti  sunt  ; 
at  in  ]iii1ii;nn  rcdnccs,  niox  nqitii  lidc,  dissidium  rcniovaruiit. 
Uliniim,  invitiiutc  glorioso  rontibcc  Leone  XIII,  cunctitiui- 
dcm  sub  gratiic  ductu  sese  in  catbolicie  veritatis  Ecclcsia^^iue 
gremium,  iiun([Uiun  dcfictiiri,  recii^erent ! 

C^oiicliiKio. — SniUTUs  Sanctus  a  Filio  PKOcKinT  ;  jnxta 
Ftoirnt.  jiilei  deciariitioncin  :  "  Sp.  Siuictus  ex  Patre  et  Filio 
ictcriiiditcr  i!st,  ct   csscntiiui'  suam   sunmqne  esso  snb.sisteus 
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habet  ex  ratro  siiiiiil  ct  Filio,  ct  ex  iitrofiue  a^ternalite-r  taii- 
qiiam  ab  vno  'principio  vi  vnica  spiiatioTie  ])rocedit." 

Proh.  V^  (.'.\  Hcriptiira^,  ubi  Sp.  Saiictus  dicitur  Spiritus 
rilii,  ini.ssus  a  Filio,  accijiicus  de  Filio. 

a)  JJevera  le<^iinus  (Uoni.  VITI.  0)  :  Vox  antein  in  rarne 
non  estis,  ml  in  ,^piritu,  <s/  taiiicn  Spiritiis  Dci  habi- 
tat  iii  vobin,  Sl  qiiis  autein  Spi rituin  Ch.risti  non  /labet, 
hic  non  e,^t  e/vs ;  et  (Gal.  IV,  G)  :  Qnoniaii>  rstif^  fidi,  niisit 
Dens  Spirituni  Filii  sni  In  covda  vcslra  clamantem: 
Abba,  Pater.  Igitur,  u*.  ]>atet  tuui  ex  textu  i;iso  tum  ex 
contextu,  sermo  es^  noii  soliinimodo  de  cieato  gratia.'  doiio, 
sed  de  personaj  Sp.  Sancti,  nos  elticiente  lilios  l)ei  adoptivos 
in  (juantum  est  S[iiiitits  Filii  Deinaturalis,  Atqui  non  potest 
secundum  aliam  lialjitudinem  ita  nuncupari  nisi  siicunduin 
aliquam  ori.Lf^^uem.   Ergo. 

b)  Item,  3p.  Sauctus  a  Filio  mittitur,  juxta  illud  (Joan. 
XV,  2u)  :  Cmn  autem  venerit  ParacUtus,  queni  ego  init- 
tam  vobis  a  Patre,  Spiritum  veritatis.  Atqui  auctoritas 
Filii  mittentis  in  S])iritum  missum  nefiuit  esse  domiini  vel 
majoritiitis,  sed  secuu<lum  solam  originis  ])rocessionein.   J^rgo, 

c)  Am]ilius,  dicit  Filiiis  de  Sp.  Sancto  (.loan.  X\\,  1.4)  : 
Jlle  me  clarificaltit,  quia  de  meo  accipiet,  et  annuntiahit 
vobix.  Ita(jue,  quia  accidens  in  Deo  esse  nou  potest,  S})iritus 
a  Filio  acci])it  i]isam  divinam  sul)>tantiam ;  (]uod  est  a  Filio 
])rocedere  per  si^irationem  Tatri  Filioijue  communem,  secun- 
dum  illud  (iljid.  V.  15):  Oninia  qucecnmque  habet  Pater 
mea  sunt.  Propterea  dixi  :  quia  de  meo  accipiet. 

Prob.  2"  ex  traditione  -'. 

a)  l)e  ex])licita,  univeisali  (!t  instanti  ])ra'dicatione  dogma- 
tis  ])enes  I'atr(\s  ddinos,  saltem  ex  (pio  tem])ore  am))liora 
supersunt  monumenta,  i.  e.  ex  sa-culo  IV  et  V  at(pie  dein- 
ceps  abunde  constat  (Franzdin,  tli,  35).  -Tam  ])rimus  inter 
scri])tores  ecclesiasticos  ([ui  latine  scri]»serunt,  Tertullia/nns, 
saic.  II  et  ineunle  ITI,  doctrinam  lianc  exj^onit  (cont. 
Prax.  c.  8):  "  Tertius  est  Spiiilus  a  Deo  et  l*'ilio,  sicut 
tertius  a  radice  fructus  ex  IViitice,  (.'t  tertius  a  l'(jnt(!  rivus 
ex  flumine,  et  tertius  a  sole  aj^ex  a  radio."     Alios   latinos 
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Patres,  scil.  Ililarmm,  Avihrosium,  Augustinum,  Leo- 
neni  31.,  Gennadiuvi,  Fulgentiuiu,  etc,  videre  est  apud 
Petiiviuiu  (1.  VII,  c.  8).  Quorum  quideni  tanta  est  tamque 
diserta  eonsen^io  ut,  etiamsi  Orientalium  deesset  doctrina 
ex])licita,  id  ununi  consequeretur,  eorum  sententiam  ad 
Occidentalium  meiitem  explicandam  osse. 

b)  At  Palrum  gnvcorum,  ([ui  aute  scliismatis  ortum  llo- 
ruerunt,dMctrina  de  processione  .Sj).  Sanctinou  miuus  luculenta 
est  et  constans  ([uam  Occidentalium.  Testis  i.'st  Epiphanius 
8a'C.  IV  (iu  Auchor.  n.  67):  "(Jhristus  e.x  l'atre  creditur 
Deus  dc  l^eo.  ct  Spiritus  e.\  Christo  seu  ab  uiroqw ;"  item 
Ciiriliiis  Alcx.  s;ec.  V  (Comm.  in  Joan.'} :  "  Indefectibilem  per 
omiiia  infeit  (Jo;iime.>)  ie(|Uii]itatem  Filii  cum  Spiritu,([ui  est 
ejiis  proprius  Spiritus  et  ab  ipso  secundum  naturatn  profun- 
diiur;"  testes  ([uo^pie  Basiliuset  Greg.  Njssenas  (cf.  Fran- 
zeliu,  lor.  cit.) 

c)  Accedunt  coiic.  pa.rticniaria  ante  schisnia  Gr.ecorum 
celebrat  I,  scil.  in  Ilispauia  Toletanuin  II  (au.  447),  lll 
(an.  5.S9),  IV  (an.  6o8)  et  XI  (an.  67")) ;  Emcritense  in  Lusi- 
taiiia  (an.  ('>66)  ;  Ilcdtfctdense  in  Anulia  (an.  680);  iuGallia 
(aii.  767)  GehtHiaccii.se,  ,salt(uu  ]»rol)abilius  ;  necnon  Foro- 
jidiciisc  (au.  796)  et  Aqiii,^(jra ncnsc  (au.  809),  (piibus  idem 
do^ma  exi)licite  triulitur  K — Quiim  iugentem  testiura  aciem 
diiudat  Sijnd).  Atlian..  siuc.  jam  VII  ])ublicoin  usu  habitum  : 
"(S'/).  Sanctu.sa  Patre  ct  Fiiio,  )ion  factiis,  iicc  creatus,neG 
gciiitvi^,  ^ed  procfdcnn." 

d)  Iliinc  fidem  iniplieite  decreveriint  Conc.  generiilia 
Eplieslnaiii  (iin.  4ol)  et  Glialcedonenf^e  (an.  451)  appro- 
baudo  E|)ist(>liim  Synodicam  li.  Cyrilli  ([Uii  ])rocessio 
Sj).  Siincti  ii  Filio  diserte  tis.<erebatur;  verum  liCo  III  repre- 
hendit  Eiiisco]ios  Gidliu'  (piod  voc(un  Fdioqne  symbolo 
Cjino  addidissenl,  non  ([Uiisi  hui(;  doctriuic  adversus,  sed 
quia  Ecclesia  Iloiniinii  nonduin  huno  niorem  acce]iissct. 
Urgente  autein  schismaticorum  contradictioue,  Pontifices 
Piomani  iulditionem  iniiin  usu  ipso  ratam  habuerunt  et  in 
universa  Ecclcsia  liitina  iulo])tiirunt  ;  quin  taiiKui  de  hujus 
facli  teiupore  liquido  constet,    variantibus  eruditorum  sen- 


1 — Cf.  de  his  Mgr  ILMclo,  7//,v/.  des  ConcUes  d^apr^a  le.s  (Joou- 
raont8  origimui.x,  t.  11,  III,  IV,  V. 
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tentiis  de  medio  siQc.   IX  ad  sa3c.  XI,  i.  e.  a  Nicolao  I  ad 
Benedictuni  VII I. 

Prob.  3"  ratione,  quadruplici  ex  capite. 

Arg.  1"'°  ex  necessitafe  (listingv.endi ,  secundum  lidem, 
Sp.  Sanctiiin  a  Filio. — Saue  Sp.  Sauctus  realiter  a  persona 
Filii  distinguitur.  Atqui  distinctio  iila  personalis  accipi  non 
potest  nisi  secundum  relationem  originis  unius  ab  altcrn. 
Ergo.  Minor  dccl. — Et  1"  fieri  neciuit  diviuas  personas  ab 
invicem  distingui  per  aliquod  absolufum.  Nam  vjuidquid 
in  divinis  absolute  dicitur  pertinet  ad  unitatem  essentiic. 
Atqui  trium  personarum  est  una  esseutia.  Krgo  necesse  est 
ut  solum  relatiouibus  quasi  propriis  forrais  distinguantur. — 
Veruni  2"  relationcs  personas  distinguere  non  possunt,  nisi 
secandd/ni  qiiod  sunt  oppositai.  Quod  patet  :  <i)  tum  quia 
relatio  distiuctiva  est  persouarum,  in  quantam  relatio, 
.sola  autem  disparatio  absfjue  relativa  oi»positione  communis  est 
quibuscumci[ue  entibus  sive  absoliUis  sive  relativis  (unde  ruit 
fundamentum  Scoti  et  Scotistaruin  impetentium  Vk  Thom;e 
argumentatiouem  et  lepeteutimu  realern  distinctioifeiu  Filii 
et  Sp,  Sancti  ex  dispar.ito  charactere  tih'ationis  et  spirationis 
passivie)  ;  b)  tum  ([uia  Pater  habet  duas  relationes  (luarum 
una  refcrtur  ad  Filium  et  alia  ad  Sp.  Sanctuin,  ([uoe  tamen, 
quia  110!  sunt  op[)osita',  non  constituunt  duas  personas,  sed  ad 
unam  ]ursonam  Patris  pertinent.  Igitur,  ne  dicamus  unam 
esse  personain  Filii  et  Sp.  Saucti,  pra^ter  respectivam  utrius- 
que  liabitudinem  ad  Patrem,  ponendie  sunt  iuter  unum  et 
aUum  oppositie  relationes. — Porro  3"  in  divinis  aliie  esse  nou 
possunt  oppositie  relationes  nisi  orifjinis,  cpue  accipiuntur 
secundum  princii^ium  et  procedens  a  principio.  Cum  idcirco 
nemo  arbitretur  Filium  esse  a  Sp.  Sancto,  profiteuduni  est 
Sp.  Sanctum  a  Fiho  procedere  '. 

Arg.  2"™  ex  rafione  processionis  utriusque,  nou  ad  conclu- 
dendum  simpliciter,  sed  ad  manifestandam  pramiissie  dernons- 
trationis  consonantiam. — Negari  uon  potest  Filium  procedere 
par  modum  intellectus,  ut  verbum,  dum  Sp.  Sanctus  ]>roce- 
dit    per   modiira    voluntatis,    ut   amor.     Atiiui    de    ratione 


'f 


1 — De  liiic  ratione  cf.  Cojet.  in  h.  1 ; — de  Pot.  (i.  X,  a.  5  ; — nocnon 
Billuiirt,  DisH.  V,  u.  •'5. 
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anioris  est  ut  a  verbo  seu  a  couceptione  rei,  approheuste  ut 
amabilis,  oriatur  :  incognita  enim  diligere  non  possunius. 
Ergo,  sicut  amor  Dei  essentialis  procedere  iutelligitur  ex 
couceptu  essentiali  quo  formaliter  i)eus  omnia  novit ;  ita 
congruum  est  ut  amor  notionalis,  qui  est  S|).  Sanctus,  rea- 
liter  a  conceptu  notiouali,  qui  est  Verbum,  ])rooedat. 

Arg.  o"'"  ox  ordlne  renr.ri. — Quamvis  |ilura  materialiter 
et  solo  numero  distincta  ])0ssint  ab  uuo  abs(|ue  ordiue  \)H)- 
cedere,  V.  g.  multi  cultelli  ab  eodem  labro  jjroducti;  nus- 
(luam  tamen  inveuimus  j^lura  specie  ab  iiuo  j^rodire  absque 
aliquo  ordine  vel  originis  et  causalitatis,  vel  gradata»  pertec- 
tionis,  (^uod  creaturaruni  ordiuata  multitudo  demonstrat. 
At(jui  Filius  ct  Sp.  Sanctus  ab  uno  eoeli-UMjiie  Tatrc  proce- 
dunt  formali  relatiouuni  ch;n'actere  distineti,  (juin  in  eis 
vigeat  ordo  mnjoris  miriorisve  [^eilVctionis.  Suj^erest  ergo 
ut  ii(huittatur  ordo  originis  (pio  Sp.  SaiK^tus  a  Fiho  ])rocedat. 

Arg.  4'""  rt(/  ho^iiiliiem  coutra  (jir;ecos. — (iiieci  ii).si  intelH- 
gunt  ])rocessiouem  Sj).  Sancti  ah^iueni  ad  Fihum  oidiuem 
lijibere ;  unde  conceduut  S]i.  Sauctum  esse  S])iritum  Fihi,  et 
esse  a  Tatre  ])er  Fihum,  inimo  nonnuni  fateri  (hcuntur 
(juod  sit  vel  ])rolhiat  a  Filio,  non  tiimen  quod  ])ro(iedat. 
At^jui  nimia  evidfutia  claret  id  vel  ex  ign^irantia  vel  ex  ])ru- 
tervia  oriri.  Sicjuidem  lecte  consideranti  a]i]j<iret  ])roces- 
sionis  veibum,  inter  omnia  (]U{e  ad  origiuem  qualem- 
cumque  iiertiueut,  comniuuissimum  es.^^e  :  lo  enim  utimur 
ad  desiguandum  ([uamlibet  origiiiem,  ])Ut:a  quod  linea  pi'o- 
cedit  a  ])Ui:cto,  riuhus  a  sole,  livus  ii  fonte,  et  siinihter  in 
quibuscunu]ue  idiis.  (^Uii];ropter  ex  ([uocumque  aHo  vcrbo 
origiuem  signiticaute,  abadversariis  coucesso,  concluderelicet 
([uod  S]».  Sauctus  a  FUlo  praccdit. 

Coroll. —  1"  Quia  Filius  ii  Patre  habet  quod  iib  co  ])rocedat 
Sp.  Sanctus,  ]:otest  dici  riitrcm  pcr  Fihiim  s])irare  Sp. 
Sanctum,  seu,  quod  idem  est,  S]).  S.inctum  ])rocedere  a  Patre 
per  Fihum,  non  quideni  tan([U!im  \)QX  ii  Mumentum  aut 
ministrum,  curu  eadem  sit  in  utro^jue  virtus  sjiirativa  imme- 
diiita,  sed  tauquiini  jier  su]iiiosilum  origine  mcdium,  s]»irandi 
viitutem  a  Fatie  derivans.   ((^K  XXXVI,  a.  3^ 

2"  Juxta  iiisum  lo^juendi  morem  Cone.  LiKjdvnennin  If 
et  Fl orentiii i,  teneudum  est  a)  contra  Duraviluia  ct  Gretj. 
Arirninensem  1'atrem  et  Fihum  vere  proprie^jue  esse  ununi 
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principium  Sp.  Sancti  ob  unitatem  spirativae  virtutis  no- 
mine  isto  expressie  ;  h)  nec  idcirco  posse  dici  duos  spiratores, 
bene  tanien  duos  spirajites,  siquideni  adjectiva  noMiina 
numeruin  portiuntur  secunduni  supjjosita,  substantiva  vero  a 
seij^sis  secunduni  formam  signiHcatam.   (Ibid.  a.  4) 

Solv.  obj. — OnJ.  l. — Nonest  audendum  quidpianide  Deo 
profeiie  (piod  in  JSacris  Scri])turis  non  inveniatur.  Atqui  in 
Sacra  Scriptura  non  legitur  quod  Sp.  Sanctus  a  Filio  procedat, 
sed  solummodo  (piod  a  l^itie.   Ergo. 

lir.si*.  B.  ^]/.-...quod  uou  invematur  vel  per  verba  vel  per 
sensum,  interpn-te  traditiono  et  Kcclesia,  C ;  ([uod  non  inve- 
niatur  jier  verba,  at  vero  per  sensum  legitime  intell  um, 
iV, — C.d.iii. — ^cg.  conseq. 

Tria  observare  pne-tabit. — T'  Phira  sunt  divinitus  revelata, 
(pue  nonnisi  traditionis  bice  ex  scriptuialibus  documentis 
innotescere  queunt. — 2"  Licet  verbum  i^roces^lonis  a  FUU) 
in  Scri|»turis  non  legatur.  res  tamen  ifisa  tam  aperto  sensii 
continetur,  inter|irete  priesertim  ecclesiastioa  traditione,  ut 
nemo  non  pra^judicatus  id  inficiari  valeat.  —  Inimo  H"  regula- 
riter  in  Scrijitura  ti-nendum  est,  etiani  de  FiHo  intelligi  opur- 
tere  id  quod  de  Patre  dicitui,  etsi  addeietur  dictio  exclusiva, 
excejitis  iis  in  quibus  Pater  et  Filius  secundum  opjtositas 
relationes  distinguuntur.  Cum  enim  Dominus  (Mattli.  XI,  27) 
jdicit :  Nemo  tiovit  Filivm  iiif^i  Pafcr,  non  exchiditur  ([uin 
Filius  seipsum  cognoscat.  Eodem  criterio  ])ra;3ens  (jiuestio 
dirimenda  est. 

Oiu.  2. — Sana  fides  e\  antiquioribus  symbolis  accipitur. 
Atqui  symliohim  Conc.  Cnp.  I  (o81)1iabet  (^uod  Sp.  Sanctus 
procedit  a  Fatre,  non  autem  quod  a  Filio.  Ergo. 

Kesf.  />.  M  .-...  vel  explicite  vel  imjdicite,  C ;  ([uin  liciicrit 
legitimie  auctoritati  per  ali([ua  additamenta  posterius  cxpli- 
care  (jUie  iin]ilicit,('  tantum  in  symbolis  illis  ])roj)onerentiir, 
X. — C.d  VI  .•...non  habet  im])licite  (juod  a  Filio  j^rocedit,  .V; 
non  liabet  cxj^Iicite,  veruni  juie  inerito  res  posterius  exj)la- 
nata  est,  C. — AV7.  coDscq. 

Quemadmodum  licct,  immo  et  incumbit  Conciliis  genera- 
libus  vel  Ikomanis  l'ontificil)Us  iidem,  rc(|uircntibus  temj)0- 
rum  necossitalibus,  clarius  maniicstare  ;  ita  vmdicandum  est 
eidcm  legitima'  auctoritati  jnsetotficium  non  (juidem  immu- 
tandi,  scd   dcclarandi   oi»j)ortuno   temj)ore    j)er  ali(]uas   addi- 
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tiones  (loctrinaTn  s3'rnboli  antiquioris.  Quo  pacto  contigit  ut, 
manonte  substantiali  identitate,  symbolum  Nicienum  in  pos- 
terioribns  synodis,  scil.  tum  in  Cpna  I,  tum  in  Ephesina,  tum 
in  Chaloedonensi,  successive  explicaretur.  Siinilitei,  insur- 
gente  ac  grassante  ha^resi  Photiana,  satius  visum  est  schis- 
maticorum  errori  occurrere  addendo  symbolo  Nicieno-Cpno 
I^articulam  Filioque  qua  dogma,  jam  imphcite  in  eo  con- 
tentum,  explicite  proponeretur. 

Oiu.  3. — Non  soUim  Theodoretus,  sed  et  Damascenus 
negare  videtur  processionem  a  Filio,  qui  ait  (I  Orth.  Fid. 
c.  11):  "  Sp.  Sanctum  ex  Patre  dicimus,  et  spiritum  Patris 
nominarnus  ;  ex  Fiho  autem  Sp.  S.  non  diciinus,  Spii'itum 
vero  Fihi  nomiiiamus."    Erjio. 

Keisi'  :  1"  sententiain  quorumdam  GraBCorum  rainime  reprae- 
sentare  mentem  totius  Kcclesiae  OrientuHs. — 2"  Doctorum 
illorum  dissenr.o,  quahscninque  fuerit,  orta  est  antequam 
dogiiia  cathohcum  firnia  Ecclesiie  definitioiie  sanciretur. — 
o"  a)  I)c  Tlieodoreto  dicendum,  hunc  cum  aliis  yjluribus  in 
errorem  prolajjsum  fiiisse,  quia  forte  existimaret  i^roces- 
sioneni  a  Fiho  importai'e  duo  principia,  vol  exclusionem 
Patris,  vel  Sp.  Sancti  creationem,  quam  Ariani  et  Semiariani 
Pneumatomaclu  ])ropugnabant :  quod  omnino  falsum  est. 
h)  Damascenns  vero  refei't  quod  suo  tempore  nondiceretur 
Spiritus  ex  Filio,  et  hoc,  aiunt,  quia  usu  tunc  obtinente  pra^- 
positio  ex  denotare  videbatur  habitudinem  ad  priinumet  fon- 
tale  principium;  verum,  ut  constat  ex  integro  contextu, 
GrjBCUS  doctor  phiribus  assentitur  qune  processionem  a  Filio 
juxta  cathohcum  sensurn  involvunt. 

Obj.  4. — Nihil  procedit  ab  eo  in  quo  quiescit.  Atqui  Sp. 
Sanctus  dicitur  quiescere  in  Fiho.   Ergo. 

'Resp.  D.  M :  Nihilprocedit  ti'auseunter...C;  immaneiiter, 
N. — G.m. — J^eg.  conseq. 

Spiritus  Sanctus,  absque  processionis  immanentis  prpeju- 
dicio,  imo  propter  ipsam,  dici  potest  quiescere  in  Fiho,  vel 
communiter  ut  ipse  Fihus  quiescens  in  sinu  Patris,  vel  specia- 
hter  ut  Amor  quiescens  in  amato. — Accedit,  ilKid  intelhgi 
posse  de  Christo  quantum  ad  humanam  naturam,  juxta  verba 
(Joan.  I,  33) :  Super  quem  videris  Spiritum,  desceiidentem, 
et  manentem  super  eum,  hic  est  qui  haptizat. 

Obj.  5. — P^ihus  in  divinis  procedit  ut  Verbum.  Atqui 
spiritus  non  procedit  a  verbo,  sed  magis  e  converso.  Ergo. 
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Hesp.  D.  J/;...ut  verbum  mentis,  C;  ad  similitudinem 
verbi  vocalis,  N. — Cjl.m  :  spiritus  non  procedit  a  verbo 
vocis,  C ;  nec  a  verbo  interiori  raentis,  K. — N^eg.  conseq. 

Obj.  6. — Sp.  Sanctus  perfecte  procedit  a  Patre.  Atqui 
perfecte  procodens  ab  uno,  superfluum  est  ut  procedat  ab 
altero.  Ergo. 

Eksp.  D.  ..)/ .-...quatenus  Patris  virtus  communicatur  Fil'o, 
C;  facta  abstractione  exclusiva  Filii,  N. — D.m  :,..ut  proce- 
dat  ab  altero  per  modum  principiidiversi  agente,  C ;  abaltero 
coagente  tanipuim  ab  uno  eodemque  principio  ex  utro([ue 
conflato,  N. — Neg.  conf>eq. 

Ohj.  7. — Neoessarium  est  sic  processiones  admittere  ut 
tres  personje  realiter  distinguantur,  Atqui,  juxta  Anselmum 
(1.  tle  process.  Sp.  S.),  ex  diverso  modo  processionis  a  Patre 
Filius  et  Sp.  Sanctus  inter  se  distinguuntur.  Ergo  neganda 
est  processio  a  Filio. 

Kesi'.  C.  M. — D.  7)1  :...q\n  modus  ])rocedendi  a  Tatre  ideo 
realiter  diversiticatur  in  Sp.  Sancto,  quiahic  simuLsecundum 
indolem  siiie  originis  procedit  a  Filio,  C ;  secus,  N. — Xeg. 
conseq.  ^ 


AUTICULUS  ir. 

Utrum  Amor  sif  proprium  nomen  Spiritm  Sancti. 

(Q.  XXXVII,  a.  1-2) 

.  Ea  ratione  qua  Verbi  nomeu  sccundo  loco  Filio  Jidjun- 
gitur,  Sjtiritui  Sancto  tribui  solet  nomen  Anioris  :  de  i|U(> 
nunc  praicipiKc  inteutiouc  (luterendum  est,  qualiUsr  nomen 
istud  in  diviuis  ponatur ;  rovsequenter  vero  ])roblema  (juod- 
dara  de  habitudiue  divini  Amoris  ad  ratrem  et  Filium 
enucleabimus. 

Conclnsio  1*. — Amohis  nomen,  pehsonaliteh  sumptitm, 
PROPHiE  convenit  Spihitui  Sancto. 


Atqui 
:rgo. 


1 — Cf.  d£  Pot.  Q.  X,  a.  4,  ubi  obj.  miiltiplicantur  usque  ad  1\. 
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Id  1"  ut  indubitatnra  tradit  S.  Augustinus  (XV  de 
Trin.  c.  17);  ubi  expendens  verba  Scripturaj  (1  Joan.  IV,  8) 
Beus  dilectio  est,  solita  eruditione  et  perspicacitate  e  con- 
textu  deducit  proprie  significari  Spiritum  Sanctum  :  quod 
confirmat  ex  Ap.  (Rom,  V,  5), — Non  minus  aperte  loquitur 
S.  Gregorivs  (Hom.  Pent.  oO),  inquiens  :  "  Ipse  Sp.  Sanctus 
(!st  araor." 

2"  Eem  in  manifesto  ponit  ratio. — Amor  in  divinis  dupli- 
citer  sumi  potest,  essentialiter  et  personaliter :  essentialiter 
quidem,  in  quantum  importatur  habitudo  amantis  ad  rem 
amatam,  personaliter  vero,  ([uateuus  significatur  impressio 
qufedam  rei  amatre  in  affectu  amantis  procedens  ;  eo  corres- 
pondenti  modo  quo  cognitio  alia  dicitur  essentialis  secundum 
habitudiuem  intelligentis  ad  rem  intellectam,  aha  personalia 
secnndum  couceptionem  rei  intellectre.  Atqui  dnm,  ex  parte 
intellectus,  pnesto  sunt  diversa  vocabula  pro  variis  sensibus 
exprimendis,  scil.  intelligere  quod  sumitur  essentialiter, 
Verhum  qnod  snmitnr  personaliter,  et  dicere  qnod  sumitnr 
jiotionaliter,  significans  habitudinem  principii  ad  Verbum 
ipsum  ;  ex  parte  vohintatis,  cujns  processio  minus  comperta 
est,  experimur  inopiam  vocabulorum,  ita  ut  esedem  voces 
amor  et  diligere  snmantur  essentiahter  ad  exprimendam 
solam  liabitudinem  amantis  ad  rem  amatam,  vel  personahter 
ac  notionaliter  ad  significaudum  id  quod  procedit  per  modum 
amoris  et  ipsnni  spirandi  actnm.  Ergo,  secundum  acceptionem 
personalem,  "  Amor  "  proprium  est   nomen  Spiritus  Sancti. 

Coroll. — 1"  Quamvis  secnndnm  originem  Sp.  Sanctus,  a 
Patre  et  Fiho  procedens,  sit  tertia  in  Trinitate  persona ; 
tamen,  secundnm  habitudinem  qua  Pater  et  Fihus  se  mutno 
dihgunt,  velut  niedius  nexus  inter  utrumque  se  habet  et 
exercet  vim  unitivam  nomine  conceptnque  amoris  contentam 
(a.  1  resp.  ad  3).-  -2"  Sicut  Fiho,  hcet  inteUigat,  non  tamen 
competit  producere  Verbnm,  quia  intelhgere  convenit  ei  ut 
Verbo  procedenti ;  ita,  hcet  Sp.  Sanctns  amet,  essentialiter 
accipiendo,  non  tamen  ei  convenit  spirare  amorem,  quod  est 
dihgere  notionaliter  sumptum,  quia  dihgit  essentiahter  ut 
Amor  procedens,  non  ut  a  qno  procedit  amor  (ib.  resp.  ad  4). 

Condiisio  2*. — Vere  proprieque  asseritur,  notionali- 
TEU  loquendo,  quod  Pater  et  Filius  diligunt  Spiritu 
Sancto  et  se  et  omnem  creaturam. 
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1'  Prtrs  est  de  prop.  illa:  Pater  et  Filius  diUgunt  se 
Spiriiu  Sancto. 

1"  Hanc  loquendi  formulam  adhibuit  S.  Augustinus 
(VI  de  Trin.  c.  5),  ubi  docet  Spiritum  Sanctum  esse  quo 
^enitus  a  generante  diligitur  genitoremque  suum  diligit. 
S.  Bernardiis  quoque,  explicans  illud  (Cantic.  I,  1)  Oscule- 
tur  me  osculo  oris  sui,  ait  (Serm.  8)  :  "  Si  recte  Pater  oscu- 
lans,  Filius  osculatus  accipitur,  non  erit  abs  re  osculum  Sp. 
Sanctum  intelligi."  Undo  per  hanc  nietaphoram,  quod  Pater 
osculatur  Filium  osculo  quod  estSj).  Sauctus,  pulchre  conchi- 
sio  nostra  coufirmatur. 

2"  Licet,  acce])to  diliyere  essentialiter,  I^ater  et  Filius  non 
se  diligant  Spiritu  Sancto,  sed  esseutia  sua  seu  amore  essen- 
tiah ;  tanien,  notionaliter  loque^  ^",  optime  propositio  illa 
subsistit.  Sic  enini  diligere  nihil  est  aliud  quam  sjarare  amo- 
rem,  sicut  dicere  est  producere  verbum,  et  tlorere  emittere 
flores.  Atqui  verissime  prredicatur  iirbor  florens  floribus  aut 
Pater  se  dicens  Verbo  vel  Filio.  Ergo  simili  ratione  Pater 
et  Filius  dici  possunt  se  Sp.  Sancto  vel  Amore  procedente 
diligere. 

2"  Pa.rs  tangit  ea  de  quorum  amore  spiratur  Sp.  Sanctus, 
vel  qu£e  spiratione  illa  diliguutur. 

1"  Ita(|ue,  quemadmodum  Pater  Verbo  genito  se  dicit  et 
omnem  creaturam  (cf.  supra  Q.  II,  a.  1),  ita  Pater  et  Filius 
Sp.  Sancto  se  cunctaque  creata  diligunt.  Dihgere  enim, 
notionaliter  sumptum,  non  solum  importat  productionem 
divinie  personae,  sed  etiam  personam  productam  per  modum 
amoris  cum  habitudine  ad  rem  dilectam.  Ergo  tot  Sp.  Sancto 
dihguntur  quot  Deus  amat.  Cum  igitur  principale  objectum 
divini  amoris  sit  ipsa  divina  bonitas,  et  secundarium  omnis 
creatura,  necesse  est  ut  in  Sp.  Sancto  seu  Amore  procedente 
importetur  quasi  secundarlo,  concomitanter  et  libere,  respec- 
tus  ad  nos  futuramque  quamhbet  creaturam  (a.  2,resp.  ad  3). 

2"  Ex  dictis  quoque  colligere  possumus  Sp.  Sanctum  in  divi- 
nis  procedere  ))er  hoc  quod  Pater  et  Filius  se  diligunt  et  amore 
concupiscentiw  quo  amans  sui  ipsius  suique  bonidilector  est, 
et  amore  amicitioi  qui  ad  personas  mutuo  dilectas  pertinet, 
juxta  verba  S.  Thomfe  (art.  1  resp.  ad  3)  quod  "  Pater  amat 
unica  dilectione  se  et  Filium,  et  e  converso."  Ita  enim  Pater 
seipsura  naturaliter  dihgit  ut  totum  bonum  suum  velit  com- 
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inunicare  Filio  in  quo  idcirco  suavissinie  sibi  coniplacet  et 
loetatur,  et  a  quo  sequalera  redamationem  obtinet ;  unde  com- 
muni  halitu  substantialis  Amor  spiratur.  Mirandum  ca.iie 
sublimeque  ac  omni  numero  perfectum  nobiliorum  amicitia- 
rum  exemplar  atque  fuudamentum  ! — >Si.  Augustiniis  (VI 
de  Trin.  c.  5)  non  ])rohibet  quin  Sp.  Sanctus,  qui  est  com- 
munio  Patris  et  Filii,  utrinsque  avniciVm  dicatur :  (juamvis 
])raift'rat  diviiiiorem  vocem  charitatis. 


AIITICULUS  III. 

iltrum  (lonum  sit  nomen  Spiritus  ISancti  lyroprium. 

(Q.  XXXVin,a.  1-2) 


i:^i' 


\r^^' 
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Ex  iis  qua;  s])ecialiter  de  Sj).  Sancto  Angelicus  Doctor 
exponenda  assumpserat,  tertium  hoc  supeiest,  proj)ria  ratione 
consequens. 

Et  1"  doniim,  generatim  acceptum,  est  res  gratiose  donata 
vel  d'  labilis  alicui  ab  eo  cujus  est :  unde  sumi  potest  tri])li- 
citer,  scil.  fonnaliter,  aclive  et  ])assive. — a)  Fiirmaliter 
quidem  seu  in  se  et  objective  sum]»tuni,  donum  non  dicitur 
necessario  ex  eo  quod  actu  detur,  sed  in  quantum  habet 
aptitudinam  ut  possit  daii  :  quo  postremo  sensu  gratuit» 
donabilitatis  niodo  intelligitur. — h)  Activc,  donum  acci])itur 
per  habitudinem  ad  euni  cujus  est  et  a  quo  datur.  Alicujus 
autem  esse  ])otest  tripliciter  (a.  1  ad  1)  :  jyrimo  })er  modum 
identitatis  ;  vt  iu  hac  acce]")tione  omnes  tres  divinai  y)ersona3 
sunt  donum,  quod  idcirco  essentialiter  sumitur,  in  quantum 
ipse  Deus  unus  et  trinns  seipsum  dat  ad  fruendum  creaturse 
rationali ;  seennclo,  j^er  subjectionem,  ut  ])ossessio  vel  servus, 
et  sic  donum  secundum  essentiam  distinguitur  a  dante,  et 
est  aliquid  creatum  ;  tertio  per  originem  tantum,  absque 
distinctione  essenti;e,  et  sic  vel  notioualiter  vel  ])ersonaliter 
sumitur,  prout  communi  quadam  ratione  Filio  et  Spiritui 
Sancto  vel  soli  Sp.  Sancto  ^QCAxwdmw  propriam  accejitionem 
tribuatur. — c)  Demum  passive  donum  dicitur  ex  })arte  ejus 
cui  datur  in  liberum    usum    vel   fruitionen) ;  et  quia  sola 
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creat.um  rationalis,  diviuo  freta  auxilio,  ad  id  conteudtTe 
T)otest  ut  ex  libero  gratia;  usu  Deum  vere  cognoscat  recteque 
diligat,  scu  ut  divina  persona  fruatur  ejusque  iitatur  bene- 
ficiis,  ideo  donuiu  divinre  person.-e  ad  solam  creaturam 
rationalem  habitudinem  dicit. 

2"  jVIemorandi  sunt  Durandui^  etAnreol.us  qui,  in  plerisque 
J).  Thomie  sensui  refragantes,  censnerunt  donum  (joinmune 
esse  tribus  personis,  nec  soli  Spiritui  nisi  apjiropriate  com])e- 
tere. — Contra  quos  ait  Petavius  militaic  consensionem  fere 
universam  Dodoriihi,  qutc  satis  Ecclcsise  mcntem  cxprimere 
videtur. 

€0IIClllSi0.  —  DONUM,  SKCUNDU.M  (•l'Ol)  PKKSONAMTEK 
SUMITUK  IN  DIVINIS,  EST    rKOIMilUM    NOMIIN  SPIKITIS    SaNCTI. 

1"  Petrus  Ap.  jiromittit  iis  quos  pceniteat  ct  (pii  baptiziui- 
tur  (Act.  JI,  o8)  :  Acci [>iei'i>i  (lonam.  SpirituK  Snncfi. 
Constat  autem  ex  hoc  ipso  aliis^juc  Scrijitura-  locis  plurimis 
ipsum  Sp.  Sanctum  dari.  Donmn  it;itnr  Sp.  Sancti  siniiiti- 
cat  donum,  (juod  est  Sji.  Sanctus. —  Iiursus,  cum  Simon 
inagus,  oblata  jiecuniu,  ab  A])ostolis  sibi  iiotestatciu  dari 
])etiissct,  'ut  cnicu napie  i ntponeret  muiiiis  nccipcret  Sp. 
Sanctum,  res])ondit  Petrus  (Act.  VIII,  2(1)  :  Pecunia  tua 
tecnm  sit  in,  perditionem  ;  (juoniaiu,  do/inni  Ihi  existi- 
masti  pecunia  posHideri. — Uudc  ct  Kcclesia  in  houorem  S]>. 
Sancti  (;anit  :  Qaidiceris  Paraclifns,  alti.ssinii  Donum  Dei. 

2"  Intcr  Pai^/w,  ])i'ictcr  DasHium,  (In-iisosfonuini  ct  Ci/riU 
lum  Alex.,  clurissimc  lotpiitur  S.  Augiisfinus,  ])r;cscrtim 
(de  Trin.  IV,  c.  20)  :  •'  Sicut,  in^iuit,  S]»iritui  Saucto  donum 
i)ei  cssc,  est  a  Patre  ])roce(ler(! ;  ita  mitti,  est  cognosci  (^uia 
ab  illo  ])roce(lat".   Li'.  quo^iue  1.  XV,  c,  18. 

3"  aj  Si)iritiis  Sanctus  jiioct^lit  ut  ainor.  Atqui  aiuor, 
utpote  ratio  fornialitcr  (,'oustitutiva  cujusvis  grutuita,'  douu- 
tionis,  se  habct  velut  j^rimum  donum,  ]ier  quod  cictera  (jUiC- 
que  donautur.  ErgoDoni  uomcn  jotq^rio  significiitu  S])iritiii 
Sancto  convenit.  Minor  cliiiet  (>x  ijisis  Angclici  \crbis 
(art.  2)  :  "  Douum  ])roj^ric  cst  datio  incddibilis,  sccundum 
Philoso])hum,  i.  e.  (]Uod  non  diitur  iuteutioiie  rcti'ibiitioiiis,  et 
sic  im])ortat  gratuitam  donationem.  Putio  aut(un  grutuitte 
donationis  est  amor ;  idco  cuim  damiis  giiitis  idicui  itli(juid, 
quia  volumus  ei  bouum.  Unde  manifcstum  est  quod  iimor 
habet  rutionem   primi  doni,  pci'  quod    omniu  doiui  gvatuitu 
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doiiantur  ". — Ex  qiio  patet  donuin  in  divinis  efHorescere  ex 
duplici  eleniento,  scil.  ex  elemento  notionali  per  quod  donan- 
ti.s  est  secundum  realem  relationem  originis,  et  ex  elemento 
efif<entiali  in  altero  concluso,  quatenus  relatione  rationis  in 
amore  fundata  respicit  creatnram  cui  donatur(cf.  Cajet.in  h.l.). 

h)  Conf :  quia  illi  divinre  persona;  secundum  modum  smv. 
])rocessionis  competit  proprie  esse  donum,  a  qua  omnium  dono- 
rum  distributio  per  conformitatem  (juamdam  ad  ejus  proj^rie- 
tutem  re])etitur.  Atqui  cuncta  dona  tum  naturalia  tuni  su])er- 
naturalia,  licet  communia  Trinitatis  o])era  ob  unitatem  essen- 
tiai,  tamen  in  Scri])turis  esse  dicuntur  a  Patre  et  Filio  per 
Sp.  Sanctum,  (juasi  per  vim  divinie  bonitatis  effusivam,  juxta 
illud  (1  Cor.  XII,  11):  Ha;c  omnia  operatur  nnm  atqve 
idem.  Spiritus,  dividens  singidis  prout  vult  ^  Krgo  s})eciali 
ratione  nomen  Doni,  imnio  \mn\\  doni,Spiritui  Sancto  tribuen- 
dnm  est. 

e)  Denique  ad  cavendam  ])ra;cipuam  objectionem,  "dit^.en- 
dum  (resp.  ad.  1)  quod  sicut  Filius,  quia  ])rocedit  ])er  modum 
verbi  quod  de  ratione  sua  liabet  ([uod  sit  similitudo  sui 
]»rincipii,  dicitur  proprie  imago,  licet  etiam  Sp.  Sanctus  sit 
sinnlis  Patri ;  ita  etiam  Sp.  Sanctus,  quia  a  Patre  procedit 
vt  aw.or,  dicitur  ])roj)rie  donum,  licet  etiam  Filius  detur. 
Hoc  enim  ipsum  quod  filius  datur  est  ex  Patris  amore, 
secundum  illud  (Joan.  III,  16)  :  Sic  Deus  dilexit  miuidum, 
ut  Filium  suum  unigenitum  daret." 

I—CJ.C.G.  IV,  20-22. 


DISPUTATIO  DECIMA 

DE  PERSONIS  DIVINIS  COMrAUATIVE 

Post  ea  quae  de  personis  divinis  absolvte  tmn  in  cuniinuni, 
tuni  in  speciali,  tractata  sunt,  consideranduni  restat  de  per- 
sonis  comj^arative. 

Hiec  auteni  personarum  comparatio,  pro  brevitate  cui 
studemus,  commode  institui  poterit  vel  ad  essentiam,  vel  ad 
relationes  et  actus  notionales,  vel  demum  ad  invicem  :  idcirco 
tres  habebuntur  qu«stiones. 


QU^STIO  PRIMA 

DE   PERSONIS   AD    ESSENTIAM    RELATIS 

Prima  omnium  comparationum  videtur  esse  inter  personas 
*et  essentiam,  quia  hajcduo  potissime  ad  mysterium  Trinitatis 
pertinent  ac  majorem  pra^.  caeteris  intellectui  nostro  objiciunt 
•difficultatem. — Qu£e  autem  Auctor  sub  hoc  capite  longiori 
sermone  disputat,  nos  in  duos  articulos  summatim  reducemus, 
eo  proposito  ut  personas  ad  esscn^im  et  essentialia  prius 
comparemus  in  communi,  posterius  vero  in  speciali,  nem^e 
secundum  quod  singuhs  personis  singula  essentiah"a  appro- 
prientur. 


ARTICULUS  I. 

■De  habitudine  personarum  in  communi  ad  essentiam  et 

essentialia. 

(Q.  XXXIX,  a.  l-6> 

Duohic  ex  superius  conclusis  prccsupponimus  : — 1"  perso- 
nam  in  divinis  identificari  cum  essentia,  ita  ut  in  Deo,  ob 
summam  ejus  simplicitatem,  unica  sit  non  solumraodo  res, 
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sed  et  ratio  formalis,  nec  pure  absoluta,  nec  pure  res])ectiva, 
at  eniinentissime  continens  absolutum  et  res])ectivum  eadem 
reali  ])erfeetione  ac  si  actu  distinguerentur  :  unde  por'ur 
virtnalis  distinctio  inter  essentiara  et  personam,  cum  reali 
distinctione  personarum  ab  invicem  (cf.  Cajet.  in  h.  1.). — 
2"  Ex  dogmate  confmhstantialitatis  deducimus,  optime  affir- 
mari  sive  unam  essentiam  trium  personarum  sive  ti'es  personas 
unius  essentite,  quip])e  liis  loquendi  rationibus  ex];rimitur, 
multij)licatis  ]iersonis,  non  multii^licari  essentiam  quaiu  veluti 
earum  formam  concijjimus  ae  significamus ;  non  dicimus 
tanien  tres  ]iersonas  esse  ex  una  esseutia,  ([uia  pme]»ositio  ex 
vel  de  non  designat  habitudinem  causje  formalis,  sed  magis 
causie  etlicientis  vel  materialis. 

Cum  auteni,  numente  una  personarum  essentia,  varietas 
oriatur  tum  in  csHentiaribiin  nominihvs  (piibus  diversie 
rationes  a])])rehenden(li  Deum  significantur,  tum  in  signiti- 
candi  modo,  ■snbstayifi.ve  et  adjedive,  concvcfe  et  ahKtracte, 
iis  de  causis  nnilta;  a  theologis  aguntur  quicstioues  ([uus  uos, 
breviter  ex  doctrina  Angelici  .  olvendas,  se([uentibus  ])roj)(jsi- 
tionibus  velut  totidem  regulis  concludemus. 

€0IICiHHi0  V\ — NOMINA  KSSENTIArJA  bUHSTANTiVK  SIGNl- 
FJCANTIA  PHvKDlCx^NTUli  1)K  TUIIUJS  PKIISONIS  SINdULAlilTEU 
TANTl-.M  ;    AD.IECTIVA  VKUO,  PUMfALITKH. 

Id  1"  constat,  saltem  ([uoad  jirirnam  i)aitem,  (>x  Sijiab, 
Atlaiii:  "  Sicut  singillatim  unam([iiaiU([U(^  j^ersonam  Deum 
i\c,  Domiuum  confitcri  cliristiana,  veritate  (jomj^ellimur,  ita 
tre<i  Deos  aut  domiiidslliicrc  (Mtholica  religione  j^rohibemiir." 

2'*  Ratio  est,  (luia,  juxta  prinripin ni  a  S.  Doctore  assi- 
gnatuin,  "  singnlaritas  vcl  jiluralitas  noiuinis  snbstantivi 
atteiKlitiir  secundum  forniaiu  signiiicatam  \wv  noMUui ;  in 
adjectivis  vcro  atteuditur  sccuiuluni  supj)Osita."  At([iii  in 
divinis  esscntia  intelligitiir  j)cr  modum  fornue,  t|iue  ([uidem 
simj)lex  est  et  maxiiue  una,  ciiin  trinitatc  suj^j^ositoriim. 
Ergo.  M'ij.  jiatct  ex  co  (juod  noniina  substantixa  signiticaut 
ali([uid  j)cr  modum  substantia',  qiue  sicuti  ])er  se  habet^  esse, 
ita.  ct  unitattun  vel  niultitudincm  ;  a(ljc(;tiva  vcro  sigiiificant 
])er  modiim  iiccidentis  ((uod  inluen^t  subjeclo  et  ex  eo  unita- 
tem  vcl  multitudincni  suscijiit.  Igitur,  ([uamvis  Socratem, 
IMatoncn  et  Ciceronem  dicamus  Ires  iiomincs,  (juia  in  triltus 
sup])ositis  Inuuanie  natuiiu  sunt  tres  iuunanitates  ;  tamou 
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Patrein,  ct  Filium  et  Sp.  Sanctuin  no)i  dlciinus  tres  Deos, 
sed  unum  Dcum,  quia  in  tribus  personis  est  uiui  divina 
csstntia,  beiie  autem  tres  hahentcs  Deitatem  prredicamus. — 
Monitvyn  lectorem  volumus  de  diversaj  suppositioiie  quorura- 
dam  nominum,  qiuB  substantia^  vel  accidcntis  modum  tencre 
possunt.  Undc  in  textu  concluditur  :  "  Dicimus  tres  exis- 
tentes,  vel  tres  sapientes,  aut  tres  set^^rnos,  et  increatos,  et 
immensos,  si  adjective  sumantur.  Si  vero  suhsfantiue  suraan- 
tur,  dicimus  unum  increatum,  immcnsum,  et  leternum,  ut 
Athan.  dicit  in  Symb.  fidei  ". 

€0IIClll8i0  2'. — NOMINA  ESSENT1ALI.\  CONCUETA  KX  MODO 
SIGNIFICANDI  HABKNT  UT  PROrUIE  POSSINT  SUPPONKHE  l'RO 
PERSONA. 

Sane  1"  secunduin  fidem  B.  Maria  vocari  debet  genitrix 
Dei  (seu  Verbi),  atque  in  Syrab.  dicimus  :  Deurti  de  Deo, 
Deum  veruiii  de  Deo  vero. 

2"  Licet  in  Deo  idein  sit  Deitas  et  Deitatem  habens, 
tamen,  juxta  nHud  S.  Doctoris  prhicipium,  "  in  ])roprieta- 
tibus  locutionuni  non  tantum  attendenda  est  res  si^nificata, 
sed  etiam  inodus  significundi  ".  At(iui  nomen  Deas  cietera- 
que  noinina  essentialia  coiicreta  signiticant  divinam  essentiam 
ut  in  habente  ipsain,  sicut  hoc  nomeii,  lioriio,  significat  huraa- 
nitatem  in  suj)posito.  Ergo  nomem  Deus  aliaque  noinina 
essentialia  concreta  ex  raodo  significaiuli  liabent  ut  proprie 
possint,  saltem  ex  adjuncto  notionali,  supixmere  ]>ro  ])ersona. 
Dico:  saltem  ex  adjuncto  uoiionali ;  cum  eiiim  Deas  prius 
intelligatur  significare  subsistentiam  absolutinn  in  divina 
natura  quam  subsistentiara  relativam  (!t  personalem,  per  ae 
supponit  ])ro  natura  coinmuni,  sed  ex  adjuncto  d(!tcrminatur 
ejus  su]ipositio  ad  personam.  "  Quaudoque  ergo,  coucludit 
Auctor,  hoc  nomen  Deus  siip])onit  ])ro  esseutia  ut  ciini  dici- 
tur :  Deus  creat ;  (luia  huc  pruMlicatura  comj)ctit  subjecto 
ratione  forime  significatic,  (jUiB  est  deitas.  Quando^iue  vero 
.so]iponit  ])ro  ])ersona,  vel  una  tantuin,  ut  cum  dicitur :  Deus 
generat;  vel  duabus,  ut  cura  dicitur:  Deussj)irat;  vel  tribus, 
ut  cuni  (hcitur:  Megi  saiculorurii  imniortaii,  invisihili,  soli 
Deo  honor  et  gloria  (1  Tim.  I,  17).  " 

CoilClllHio  3'. — NOMINA  ESSENTIALIA  AHSTRACTA  NECiUKUNT 
SUPPONERK  PRO  PERSONA,  IDEOQUE  NON  DKBENT  NOTIONALIA 
ESSENTIA-:  ATTRIBUI. 
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V  Hac  de  re  celebris  exstitit  stec.  XI H  opinio  abhatis 
Joachim.  qui,  considerans  simplicituteni  divinam  ac  realem 
identitatem  inter  Deuni  suamque  essentiam,  asseruit  quod 
sicut  dicitnr :  "  Deus  genuit  Deun),"  ita  potest  dici :  "  Deitas 
genuit  Deitateni,"  vel  "  essentia  est  de  essentia. "  Idcirco 
acriter  in  (^nc.  Later.  IV  sub  Inn.  III  objurgaLus  est,  et  ejus 
sententia  fuit  proscripta  hisce  verbis  (ca]).  2  Damnamus) : 
"  Illa  res  (essentia  divina)  non  est  generaus,  neque  genita, 
nec  procedens.  Sed  est  Pater  <  ui  generat  et  Fdius  qui  gigni- 
tur  "  etc. — Quo  in  decreto  duo  reprobata  fuisse  videntur  : 
unum  (livccte  et  principalitei',  (piod  est  enor  Trithei.smi  in 
quem  Joachim  dechnaverat ;  ;diud  indirect.e  et  secundario, 
scil.  periculosus  loquendi  modus  ad  illiim  errorem  condu- 
cens.  Dum  enim  ex  una  ])arte  (ut  Petavius  ostendit  1.  VI, 
c.  11-12)  cavenda  est  locutio  iHa  Culvini,  Filium  esse  anto- 
theuiii,  quasi  non  accipiat  a  Patre  naturam,  ex  ahera  vitan- 
dum  ([Uo([Ue  videtur  aHud  loquendi  genus,  scil.  (ju(jd 
"  essentia  genuit  essentiam  "  ;  at^jue,  sic  sentio,  nimis  vehe- 
menter  Petavlas  et  Th.  <te  Re(jno)i  locutionem  istani 
defeiidunt. 

Etenim  2"  in  tnntum  nomina  essentialia  concreta  sujipo- 
nere  jiossunt  pro  persona,  in  ([uantum  ex  niodo  .significandi 
habent  ut  ([ueant  importare  sujiposituin  ;  siquidcm  naturam 
.signiticant  ut  in  habente  ipsam.  At([ui  \w\mn  essentki  (idem 
dicatur  dc  (leteris  abstractis)  non  habr^^  ex  modo  sure  signi- 
ficationis  ut  vicem  ])ersona'  o])tineat,  immo  id  exchulit.  (lua- 
tenus  sigh.iicat  essentiam  ut  formani  abstructam.  Krgo 
abstracta  essentialia  ])ro  ])ersonis  non  su])jiouunt. —  Conf : 
([uia  si  notionaha  ac  ])ro})ria,  ([uil)us  jjersona;  ab  invicem  (hs- 
tinguuntur,  possent  essentia'  attribui,  jam  (hstinctio,  ([uahs 
viget  in  su])|)ositis,  in  ij^sa  (^ssentia  (Hvinu  dari  signiHcarelur  : 
([mid  ddgm-'  consubstantiuhtutis  hdjefactaret. 

8"  Igitur,  si  ([Uie  a])ud  (S'*S.  Boctoirs  locutiones  hujusmodi 
inveniantur,  non  sunt  e.xtendeiuhe,  sed  pie  infellipenihv, 
([uatenus  nominaai^stracta  exponantur  jierconcreta  vel  etiam 
])ersonalia,  ut  cum  (hcitur  :  hjssentiade  es>entia,  vel  sa|)ientia 
de  sa])ientia,  sensus  sit :  Fihus,  ([ui  est  essentiu  et  .suj)it!ntia, 
procedit  n.  Patre,  qui  est  essentia  et  sapientia. —  In  his  tumen 
nominibus  abstractis  est  (luidam  ordo  attendendus  ;  ([uia  ea 
qutt  ])ertinent  «</  actum   magis  ])ropin(|Ue  se  habent  ad  ])er- 
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soiia:^  :  actiis  eiiitn  siiiit  suppositorurn.  Uinlo  niinus  iinpro- 
])ria  est  ista  :  Natura  ile  natura,  vcl  .sapientia  de  sa])ientia, 
(luani  :  Ksseiitia  de  essentia  (a.  5  ad  l). — UfEtoiiiin  in  eis 
Vatruni  sententiis  qua.'  talia  ferunt.  contextns  ipso  suadet  ut 
abstiacta  pro  concretis  intelliuantur. 

CoilClllsio  4".— LlCKT  NOMIN.V  FEUSON.M.l.V  VKI,  NOTIO- 
NALIA.  ADJECTIVA,  AIT  VEliBA,  Al' P  rARTIClPIA,  NON  1'0SSINT  DE 
ESSENTIA     IN    AHSTUACTO    rit/KDlCAUI,     RENK    TAMEN     POSSCNT 

SUBSTANTIVA  PEU  SE  IDENTICE.  Ha-c  rc^ula,  quie  ])r;ecedenteni 
deterinii  at,  vera  esse  diunoscitiir  ox  C'o«r'.  J,<it.  IVfcnp.  cit.). 
ubi  dicilur  d(!  essentia  diA'ina  ()Uod  "  veraciter  est  l'ater  et 
Filius  et  ^f).  Sanctus,  tres  siiuul  ])ersona*  ac  sigillaum  (luaa- 
libet  earuin." 

Proh. — NaiiKjue  lutc  est  diitcrentia  iiiter  noMiina  substan- 
tiva  et  adjectiva,  v.  g.  res  generans  et  generans,  (]Uod  })iiora 
ferunt  secuni  sui>|)osituin,  posteriora  vero  non,  sed  rein  seu  tbr- 
rnain  signiticant  ])er  nujduin  accidentiKj  substantivo  ap]iositi 
(art.  5  ad  5) :  undo  in  [)ro])ositit)no  cn  jus  sul)jecturn  sit  noinein 
essentiali!  abstractuni,  i)r;edicatnin,  si  })onatin'  notionale  sidi- 
stantivuin,  videbitur  non  iniinediate  subjectuin  illud  atliccre, 
sed  importare  su])})ositum  quod  re  est  ipsum  essentiale  ;  si 
vero  ])onatur  notionale  adjectivum,  immediate  referendum 
erit  ad  esj^entiam  abstracto  signilicatam.  At(|ui  (iiue  sunt 
personis  ])ropria  eis  (luidein  non  ('.onveniun.  uisi  (luatenus 
ratione  ab  essentia  distincta  sunt,  adeo(|ue  essentiie  adjeclivo 
tribui  sine  repiignantia  iion  possunt  ;  verum  aHunde  essen- 
tiam  et  ])ersoiias  in  Deo  re  ideni  esse  certissime  constat. 
Qnocirca  ])oterunt  personalia,  sul)stantivo  adducta,  vcre  ])ro- 
prie^iue  s(m  per  se,  licet  non  formali  sed  vlentlco  seiisii,  de 
of-sentia  et  do  essentialibus  }ir;edicari.  Hinc  noii  eonceditur 
iiro})ositi()  :  Essentia  est  generaiis,  sed  bene  alia  :  Kssontia 
est  Deus  generans,  vel  est  l'ater,  et  Filius,  et  Sp.  Sanctus. 
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AKTICULUS  I[. 


De  (■sseniialiuiii  appropriatione  seu  sinyulw  joersonis 

accommodatione. 

(art.  7-8) 

Aliiul  e.st  jjroprium,  aliud  appropriatum.  1'roprium 
illud  dieitTir  quod  ita  tribuitur  uni  j^er.soiiai  ut  uoii  possit 
alteri  tribui ;  appropriatum  vero,  id  quod  conimnne  est  toti 
Trinitati,  at  cauf-ri  niajoris  nianifestationis  uni  dunitaxat 
personie  adapt;i  t  ur. 

Cum  appr  iatio  dupliciter  considerari  possit,  scil.  gene- 
ratim  et  de  j  e,  vel  speciatim  et  de  facto,  duas  conclusiones 
instituemus. 

Conclusio  1\ — Ad   .manifestationkm  fidei  de  SS.  Tri- 

NIT.\TR    CONVKNIKNS    FUIT   ESSENTIALLV    ATTKIBUTA     PF.KSONIS 
APPliOPHIAUI. 

1"  Id  suadetur  cx  ipso  Scripturarvm  usu,  v.  ».  (1  Cor.  I, 
2S-24)  :  Nos  autem  ]jraidicamus...Christum  Dei  virtutem 
et  JJei  sapientiam  ;  necnon  ex  frequenti  Patrum  consuetu- 
dine. 

2"  Quamvis  trinitas  pereonarum  demonstrative  probari  non 
]»ossit,  convenit  tamen  ut  per  aliqua  manifestiora  declaretur. 
At(jui  (!ssentialia  attributa  sunt  nobis  magis  manifesta  secun- 
iluni  ralionem  (|uam  ))ropria  personarum  :  sicpndem  ex  crea- 
turis,  unde  cognitio  nostra  proficiscitur,  possumus  in  certam 
essenti;ilium  altributorum  notitiam  devenire,  non  autem  in 
certam  cognitionem  pcrsonalium  proprietatum.  Ergo  sicuti 
similitudine  vestigii  vel  imagiiiis  in  creaturis  inventa  recte 
utimnr  ad  manifestationem  divinarum  personarum,  ita  et 
essentialibus  attributis  secundum  appropriationis  legem. — 
Dupliciter  autem  potest  fieri  approj^riatio  vel  manifestatio : 
uno  modo  per  viam  similitudin's  et  analogite,  sicut  ea  qua; 
pertineiit  ad  intellectum  ap[)ropriantur  Filio,  utpote  pruce- 
denti  intellectualiter  ut  Verbum  ;  alio  niodo  ])er  modum  dis- 
similitiidinis  et  remotionis,  sicut  potentia  appropriatur 
1'atri,  ne  in  Deo  suspicemur  (luidj)iam  senilis  infirmitatia 
«jua  a])ud  nos  ])atres  laboraie  solent. 

Coiiclnsio  2*. — OPTIME  FAOTUM  EST  UT  QUATUOk  MODIS 
p:ssentialia  MANIFESTANDISDIVINARUM  PERSONARUM  PROPRIE- 
TATIHUS  k  SACHIS  DOOTORIUUS  ACCOMMODARENTUU. 
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Cum  intellectiis  noster  ex  creaturis  ia  Dei  cognitionem 
maniiducatur,  oportfct  ut  Deuin  consideret  secundum  modum 
quem  ex  creaturis  assumit.  Atqui  in  creatura  quatuor  per 
«irdinem  nobis  consideranda  occurrunt :  scil.  res  ipsa  ut  ens, 
et  in  quantum  est  una^  et  secundum  quod  inest  ei  virtus 
ad  operandum  vel  aliud  eflRcieudum,  et  habitudo  ipsius  ad 
ea  quaj  effecerit.  Ergo  quatuor  etiam  circa  Deum  nostrae 
considerationi  olTeruntur. 

Porro  1"  si  consideretur  Deus  absolute  secundum  esse 
suum,  sic  accipitur  appropriatio  Hilarii  (2  deTrin.),  qua  scil. 
iMernitas  Patri,  species  Filio,  usus  Sp.  Sancto  tribuitur. — 
a)  ^Hternitas  enini,  in  quantum  significat  esse  non  princi- 
piatum,  similitudinem  exhibet  cutn  proprio  Patris,  qui  est 
principium  non  de  principio. — h )  Species  ^wiQXix  nunc  sumitur 
pro  jmlchritudine,  ad  quam  tria  requiruntur  :  integritas  sive 
perfectio,  cum  deficientia  eo  ipso  turpia  sint ;  debita  propor- 
tio  sive  consonantia ;  denique  claritas.  Atqui  Filius  in  divinis, 
quatenus  perfecte  habet  naturam  Patris,  sibi  iutegritatisratio- 
nem  vindicat  ;  ut  expressa  Patris  imago,  consonantiam  exac- 
tissimam  pra^sefert ;  ut  Verbum,  lux  est  et  splendor  intellec- 
tus.  Ergo. — c)  Usus,  largo  sensu,  comprehendit  sub  se  etiam 
frui^  quatenus  uti  dicimur  eo  quod  in  facultatem  nostrae 
voluntatis  assuminus,  fruimur  vero  iis  quorum  usus  delec- 
tationem  affert  (Aug.  de  Trin.  X,  11).  Atqui  usus  ille,  quo 
Pater  et  Filius  se  invicem  fruuntur,  convenit  cum  proprio  Sp. 
Sancti,  in  quantum  est  Amor  ;  usus  vero,  quo  nos  fraimur 
Deo,  similitudinem  habetcum  proprio  Sp.  Sancti,  iii  quantum 
est  Donum.  Ergo. 

2"  Si  Deus  ut  it^iwsinspiciatur,  sic  congruitpositio  Augus- 
tini  (I  de  Doct.  ch.  c.  5),  qua  Patri  appropriat  unitatem, 
Filio  wqualitatem,  Spiritui  Sancto  concordiam  si ve  con- 
nexionem  :  quse  quidem  tria,  licet  differenter,  unitatem 
important. — a)  Nam  unitas  dicitur  absolute,  non  pnesup- 
ponens  aliquid  aliud,  ideoque  appropriatur  Patri  qui  non 
prresupponit  aliquam  j)ersonam. — b)  ^Equalitas  vero  importat 
unitatem  in  respectu  ad  alterum,  quippe  a^quiil?  est  quod 
unam  cum  alio  quant  item  habet ;  idcirco  tribuitur  Filio  a 
Patre  j^rocedente  in  plenissima  i^erfectionis  unitate. — c)  Con- 
nexio  auten»  dicit  unitatem  ali^iuorum  duorura,  et  i[uidem,  in 
substantiis  intelligentibus,  secundum  mutuani  ;i,ffoctioniim 
33 
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coincidentiam  :  unde  appropiiatur  Sp.  Sancto,  prout  hic  est  a 
duobus  se  rautuo  diligentibus,  quos  amor  per  raodum  igneae 
cateuai  seu  flaramei  hymenasi  inseparabiliter  conjungi^. 

3"  Si  velis  sufficientem  in  Deo  virtutem  ad effi.Gie}idum  ad- 
spicere,  tertia  habebitur  approjjriatio  cseteris  manifestior,  scil. 
potentice,  sapientice  et  bonitatis;  quic  quidera  ostenditur 
duplici  via,  sirailitudinis  nempe  et  dissimilitudinis.— -^i!,^  Po- 
tentia  enim  habet  rationem  principii  agentis,  quaj  interdura 
patri  ten-eno  ob  senectutem  deficit.  Atqui  propriura  est 
Patris  ccvlestis  principiuni  esse  totius  divinitatis,  quin  ei  ullft 
deficientia  coutiugat.  Ergo  utraque  de  causu  poteiitia  Patri 
itj)propriatnr.  —  b)  Sapientia  quoque  duplici  titulo  congruit 
Filio,  in  quantum  est  Verbura  seu  adnequatusdivime  sapien- 
tise  conceptus,  dum  coramuniter  multiplex  sapienti;e  defectus 
terrenos  filios  affligit :  idem  dic  de  VGritate. — c)  Bonita!< 
autera,  cum  sit  ratio  et  objectum  anwri.s,  simililudinera 
habet  cura  Spiritu  divino,  qui  est  amor ;  sed  pro  suavitate 
quam  redolet  repugnantiam  setjumferre  videtur  a(i  spiritum 
terrenum,  secundum  quod  hic  violeutam  quamdatn  impul- 
sionem  importat:  duplex  igitur  subit  motivum  bonitatem 
Spiritui  Sancto  appropriandi. 

Huc  referri  debent  plerique  tituli  quibus  Sp.  Sanctus 
ratione  effectuum  divinje  bonitatis  decoratur  :  sive  respectu 
totius  creaturie,  puta  quod  dicatur  Dominus,  vivijicator ; 
sive  respectu  creaturte  rationalis,  cum  coUata  nobis  gratiaj 
charismata  sub  diversa  specie  rharitatis,  inhabitationis  Dei, 
spiritualis  unctionis,  adoptionis  divintB,  ca^lestis  consola- 
tionis,  1  verreque  libertatis,  etc,  Spiritui  Sancto  in  Scripturis 
specialiter  attnbuantur  (cf.  C.  G.  IV,  20-22). 


1— Pulclire  S.  Thomas  (C.  G.  I V,  22)  :  "  Est  autem  ot  amioitiu^  pro- 
prium  quod  aliquis  in  prwsentia  aniici  delectotur,  et  in  ejus  verV)i8 
et  factis  gaudeat,  et  in  eo  consolationem  contra  omnes  anxietates 
inveniat;  unde  in  tristitiis  maxime  ad  amicos  consolationis  causu 
conlugimus.  Quia  igitur  8p.  Sanctus  Dei  nos  amicos  constituit  et 
eum  in  nobis  habitare  facit  et  nos  in  ipso,  ut  ostensum  fst,  conso- 
quens  est  ut  per  Spiritum  Sanctum  gaudium  de  Deo  et  consola- 
tionem  haheamus  contra  omnes  mundi  adversitates  et  impugna- 
tiones  ;  uude  dicitur:  Keiide  mihi  l<rtilinm  salutaris  titi,  et  Kpiritu 
principali  conjirnni  me  (Ps.  L,  13),  et :  Jiixtitia  et  ]>ax,  et  i/a,udiu7nin 
i^piritu  Sancto  (Kom.  XIV,  17);  et  dicitur :  Ecrlesia. .  .  .  conaola- 
tione  .laiicti  Spiritus  replebatnr  (Act.  IX,  31).  Et  ideo  Dominus  Sp. 
Sanctum  paracletum,  id  est  consolatorem,  nominat." 
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Notare  circa  virtutem  juverit,  quod  .gi  dicatiiv  id  quod  a 
potentia  rei  procedit,  prout  interdum  virtuosum  opus  appel- 
latur  virtus  agentis,  sic  approprianda  est  Filio  et  Spiritui 
Sancto,  utpote  a  Patre  procedentibus.  Verum  ut  signifioat 
simpliciter  potentiam,  Patri  reservanda  est. 

4"  Tandem  ai  consideretur  Deus  in  hahitudine  ad  fmos 
effectus,  snmitur  quarta  appropriatio  quam  Augustinus 
(VI  de  Trin.  c.  ]  0)  ex  Apostolo  colligit,  videlicet  ex  quo,  i^er 
quem  et  in  quo. — a^  Nam  prsepositio  ex  habit"'lineni  dicit 
non  solum  caiisie  materialis,  verum  etiam  quan>.o(iue  causaft 
efficientis,  quaj  quidem  Deo  competit  ratione  potentiii^  activie ; 
undeappropriaturPatri,  sicut  et  potentia. — b)  Pnepositio  per 
interdum  designat  causam  mediam,  puta  instrumentum,  et 
pra?cipue  id  quod  est  ab  alio  ut  principium  de  principio  :  quo 
sensu  non  appropriatum  sed  proprium  quiddam  Filio  est,  juxta 
illud  (Joan.  I,  3) :  Omnia per  ipsum  facta  sunt.  Quandoque 
vero  exprimit  habitudinem  lorniie  perquam  agens  operatur, 
ut  artifex  per  arten).  Porro  ars  et  sapientia  Filio  tribuuntur. 
Quocirca,  cum  dicitur  per  qaem  aut  per  Ipsum.  FiliuA 
•agnoscendus  est. — c)  Alia  demum  prjepositio  tn  denotat 
habitudinem  continentis  ;  Deus  vero  res  continet  non  soluni 
secundum  earum  similitudines,  quje  scientice  continentia 
appropiatur  Filio,  sed  etiam  quatenus  sua  bonitate  eas  con- 
servat  etgubernat  ad  congruum  finem  adducens  ;  quare  illud 
in  quo,  sicut  et  bonitas,  Spiritui  Sancto  accommodatur. 
(Vid.  plura  ap.  Auctorem)  ^ 

1 — Cf.  quoque  Franzelin,  th.  13. 
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QU^STIO  SECUNDA 


DE  COMPARATIONE    PERSONARUM  AD  RELATIONES   SEU  PROPRIE- 
TATES   ET    AD   ACTUS   NOTIONALES 

Explorata  personarum  divinarum  habitudine  ad  essentiam  et 
essentialia  attributa  ac  nomina,  duo  amplius  consideranda 
supersunt  qute  personas  illas  aut  constituunt  aut  utcumque 
afficiunt,  scil,  relationes  sive  proprietates,  atque  actus  notio- 
rtales  :  de  quibus  certe  plurajam  tractationis  decursu  iimotue- 
runt,  at  specialem  quoque  inquisitioneni  scientioe  methodus 
ac  progressio  modo  exspostulat. — Totam  rem  compendiose, 
pro  more,  intra  duorum  articulorum  limitesdeterminabimus. 


AETICULUS  T. 

De  comparatione  personarum  ad  relationes  sive 

froprietates. 

(Q.  XL) 

1"  Ut  ipsemet  innuit  titulus,  disceptatio  prsecipue  inten- 
ditur  circa  relationes  personales  seu  personarum  distinctivas 
■atque  constitutivas,  qufe  ideo  totidem  sunt  proprietates, 
nempe  circa  paternitatem,  filiationem  ac  processionem  ;  de 
ijpiratione  enim  communi  Patri  et  Filio,  ad  quam  personae 
primo  non  comparantur,  occasionalis  tantum  mentio  habe- 
bitur. 

2"  Frmsupponi^nus  relationes  illas  seu  proprietates  non 
solum  esse  personas  (contra  Gilb,  Porretanum),  sed  etiara 
(contra  Pra^positivum)  esse  in  ijersonis,  30  modo  quo  abs- 
tractum  ponitur  in  concreto.  Sicuti  enir  .  essentiam  in  Deo 
esse  dicimus  quie  tamen  est  Deus,  ita  proprietates,  v.  g, 
paternitas,  quai  iu  abstracto  significantur  velut  personarum 
formie,  iu  personis  esse  intelligimus,  dum  tamen  iisdem  re 
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identificantur :  quippe  ad  personas  se  habent,  solo  rationis  dis- 
crimine,  tanquam  id  quo  res  est  ad  id  quod  est  (cf.  Auctor.a.  1). 

At  3"  potissiraa  controversia,  inter  summos  Doctores  agi- 
tata,  versatur  de  primo  ac  formali,  'personarum  distindivo, 
an  scil.  relationes  per  se  prirao  immediateque  distinguant 
personas. — Ubi  prrenotat  SatoUi  ad  hoc  ut  aliquid  sit  imme- 
diate  distiii  ^wum  tria  requiri;  nempe  ut  positive  dicatur, 
cum  «jranis  negatio  affirmationein  anteriorem  exigat ;  praeterea 
ut  sit  ultimo  constituens  eadem  ratione  «|ua  distinctivum ; 
demum  ut,  in  genere  causte  formalis,  cieteris  omnibus  pne- 
supponatur. 

Itaque  a)  Proipositivus  et  Greg.  Arim.,  ^  negato  quod 
in  Deo  possint  proprietates  abstracte  concipi,  senseruut 
personas  divinas  secundum  se  totas  distingui  ab  invicem  ; 
b)  Joannes  de  RijJa  vero  aliique  veteres  ut  distinctivum 
assignarunt  aliijuid  absolutum  ;  r)  Vasquez  et  Alarcon  de 
Patre  rati  sunt,  eum  constitui  per  innascibilitatem  ;  d)  S.  Bo- 
naventuroi  positio  id  importat,  personas  distingui  per  origine.s 
activas  aut  passivas  ;  e)  verior  tandem  senteutia  i).  Tkoma' 
offertur,  qua  forraale  illud  distinctivum  reponitur  in  relatio- 
nibus  personalibus. — Cum  autem  priores  sententiiB  omni 
sintprobabilitate  destitutii'  -,  controversiai  cardo  vertitur  circti 
oppositas  Seraphici  ac  Angelici  opiniones. 

Quaravis  enim  4"  origo  et  relatio  re  non  ditferant,  differunt 
tameu  secundum  modum  significandi  ;  nam  origo  signifi- 
catur  per  modum  actus,  ut  geueratio  ;  relatio  vero  per  moilum 
formae,  ut  paternitas. 

Condusio. — MeLIUS  DICITUB  PEKSOxNAS  seu  hypostases 
DIVINAS  DISTINGUI  RELATIONIKUS  QUAM  OHIGINE. 

Sane  1"  praeter  solemne  Boetii  effatura  (1.  de  Trin.),  ca^teris 
Doctoribus  acceptum,  nenipe  quod  sola  relatiu  multiplicat 
Trinitatem,  prsesto  sunt  verba  Conc.  Lat.  (c.  Finnitcr), 
videl :  "  Trinitatem  esse  discretam  per  proprietates  perso- 
nales  ;  "  necnon  verba  Conc.  Flor.  (Soss.  18)  :  "  Relatio  dk\)\x6. 
omnes,  tam  Griecoa  quam  Latinos  Doctores,  ]>ersonas  multi- 
plicat",  Qute  quidem  sat  diiecte  feriunt  non  solum  priores 
opiniones,  sed  et  S.  Bonaventuroe  assertuni. 


! 


1— Cf.  Suarez,  1.  VII. 

2_Cf.  Billuart,  Disp.  IV,  a.  2. 
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2"  Ratione  proceditur. — Recensita  Seraphici  Doctoris 
opinio  habet  quod,  quia  relatio  consequitur  actum,  personae 
in  divinis  distinguuntur  per  originem,  puta  Pater  distinguitur 
a  Filio,  quia  ille  generat,  hic  vero  genitus  est;  relationes 
autem  sive  proprietates  cousequenter  manifestant  personarum 
distiuctiones,    Atqui  id  duplici  ex  capite  falsum  videtur. 

a)  Primo,  ad  hoc  quod  aliqua  duo  distincta  intelligantur, 
uecesse  e  t  eorum  distinctionem  accipi  per  aliquid  utrique 
intrlnsecuDi,  et  proprium,  sicut  in  rebus  creatis  vel  per 
uiateriam  vel  per  forrnam.  Atqui  in  divinis  personis  id  non 
ost  essentia  nec  quidpiam  absohitum,  ut  patet ;  sed  neque 
origo,  at  sola  relatio.  Ergo,  Mi7i.  evincitur  ex  eo  quod  origo 
alicujus  rei  nou  significatiir  ut  aliquid  intrinsecum,  sed  ut 
via  qujedam  a  re  vel  ad  rem,  v.  g.  generatio  signiticatur  ut 
progrediens  a  generante  et  progressio  ad  rem  genitam.  Ergo 
fieri  nequit  quod  res  genita  et  generans  sola  generatione 
dislinguaiitur,  sed  oportet  intelhgere  tam  in  geuerante  quam 
in  genito  ])ropria  prineipia  distinctiva.  Jamvero  in  persona 
divitia  non  est  aliud  iutelligere  nisi  essentiam  et  relationem 
sive  proprietatem.  Unde,  cum  per.sona}  in  essentia  conve- 
niant,  superest  ut  relationibus  ah  invicem  distinguantur. 

h)  Secundo,  distinctio  in  divinis  personis  non  est  sio  intel- 
ligenda,  quasi  aliquid  commune,  scil.  essentia,  dividatur,  sed 
(luatenus  ipsa  distinguentia  rcs  distinctas  cons^iiuan^.  Atqui 
proprietatHS  relativfe  coustituunt  diviuas  personas,  nonautem 
origo.  Ergo.  J\fin.  o.stenditur  :  quia  relationes  vel  j^roprietates 
.-0  habent  ad  personas  ut  ab.stractum  ad  coucretum  ;  quie  duo 
cum  in  divinis  re  non  difterant,  necesse  est  dicere  quod  rela- 
tiones  propritB  sunt  ipsie  personiB  subsistentes  iu  divina 
uatura,  sicut  paternitas  est  Pater,  et  fihatio  Fihus.  Verum 
contra  rationem  originis  est  quod  constituat  personam  :  siqui- 
dem  origo  active  accepta  significatur  ut  progrediens  a  persona 
subsisteute  per  modum  transeuntis,  ideoque  prsesupponit 
eam  permanenter  consttutam  ;  passive  sumpta  vero,  ut  nati- 
vitas,  intenigitur  (^uasi  via  ad  personam  subsistentem,  et 
nondun.  ut  eam  constituens. 

Licet  igitur  libenter  concedamus  personas  muUiphcari  per 
originem  vel  processioaem  tanquam  per  conditionem  et 
viam  necessariam,  simul  tenendum  est  unamquamque  in 
suo  esse  personah'  intrinsece  constitui  per  relatiouem  velut 
per /ormam  propriam  et  permanentem. 


!*    ■uA. 
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3"  Ad  explicaiidam  haiic  divinu.um  personarum  conati- 
f,utionem,  pretium  operis  puto  referre  ex  Cajetano  {Conii.  in 
art.  4)  quse  subtiliter  non  minus  quara  vere  edocet,  quaeque 
jam  ilias  (Disp.  VIII,  Q.  I,  a.  2)  breviter  tetigimus. — Sicut 
npud  logicos  relatio  dupliciter  significatur,  ut  concepta  et  ut 
exercita,  dum  tamen  eadem  una  est  ;  ita  paternitas,  ut  exer- 
cita,  consequitur  actum  gencritionis,  et  ipsamet,  sub  ineunte 
ratione  ]  aternitatis  concepta,  generationem  prrecedit  et  con- 
stituit  hypostasim,  quia  sic  nempe  exercet  actum  hypostatica; 
formee.  Utrumque  intra  latitudinem  relativam  comprehen- 
ditur,  non  tamen  simul  secundum  rationis  ordinem.  Sed 
paternitas,  ut  priccedit  generationem,  constituit  et  distinguit 
personam  1'atris  in  esse  hypostatico  relativo  realiter  et 
fornialiter,  at  non  relative  exercito  :  unde  vocatur  paternitas, 
non  iit  relatio,  .scd  ut  constitutiva.  In  quantum  vero  conse- 
quitur  generationem,  constitnit  et  distinguit  eamdein  per- 
sonam,  non  in  esse  hy])OStaticO;  sed  in  esse  relative  exercito  : 
quare  vocatur  |)aternitas,  ut  rehitio  est.  Nec  sunt  duo  esse 
relativa  in  Patre,  sed  unum  tantum  datum  a  paternitate  for- 
maliter,  ante  gencrationem  ut  hypostaticum,  et  post  ut  exer- 
citum.  Simihter  unica  est  distinctio  relativa  Patris  a  FiUo, 
sed  data  prius  ut  hypostatica,  et  post  utexercita  ;  quia  relatio 
una  eademque  ex  se  habet  formaliter  inesse  et  adesse,  unum 
prouti  forma3  rationem  praesefert,  aliud  prout  relationis  actum 
exercet  ^ 

Coroll. — 1"  Ex  praemissa  doctrinaeruitur  quod,  ahf^tractis 
per  intellecturti  a  personis  relationibus  pevsonalibus  seu 
quibus,  veluti  formis,  constitui  personas  iuterngitur,  nec  per- 
sona^  ista^  nec  consequenter  divinne  hypostases  remanere  pos- 
sunt ;  etsi  tamen  Deus,  ut  communiter  et  absolute  subsistens, 
intellectu  supersit  (art.  o)  ^. — 2"  Aha  sequuntur  de  respectiva 
prioritate  proprietutuni  et  a<.tuum  notionalium.  Scihcet 
«^origoptimfcsignificata^utpote  so  liabens  per  modiim  viiie  ad 
personam  proprietate  conslitutam,  simpHciter  pra^cedit  secun- 
dum  intellectum  proprietates  seu  relationes  personarum  proce- 
dentium  etiam  personales.  b)  Similiter  oriyo  active  significata 
priorestquamrelationonpers«.nalispersonieorigiiuintis,(iuippc 

1 — Cf.  Satolli  in  h.  loc  ; — Kleutgen,  Q.  V,  c.  I,  a.  4, 
2— .Cf.  Satolli  in  h.  art. 
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quaB  jam  constituta  personali  relatione  intelligitur  ;  unde  nuUa 
est  necessitas  prfeintelligendi  spirationem,  ut  relatio,  spira- 
tioni  activpe,  ut  actio.  Verum  c)  quamvis  proprietas  perso- 
nalis,  ut  relatio  fundata  in  actione,  intellectu  praesupponat 
actum  notionalem  ;  tamen,  d)  secundum  quod  est  constitu- 
tiva  personfle,  sic  oportet  ut  actui  notionali  prseintelligatur, 
sicut  persona  agens  pneintelligitur  actioni  ^ 


'>j; '■.,*■-  ji^ 


ARTICULUS  II. 
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De  personis  in  comparatione  ad  actus  notionales. 

(Q.  XLI) 

1"  Vix  opuF)  est  prffimonere  per  actus  notionales  intelligi 
in  divinis  actiis  desiguantes  ordinem  originis  pers'  aai'um, 
prout  sunt  v.  g.  ex  parte  principii  generare,  spirare,  dare, 
communicare,  ■«^el  ex  parte  terraini  nasci,  procedere,  acci- 
pere. — Ordo  enim  originis  duplex  Deo  tribui  potest :  unus 
quidem  secundum  quod  creatura  ab  eo  progreditur,  quod 
commune  est  tribus  personis,  et  ideo  actus  hunc  processum 
designans  vocatur  essentialis  ;  alius  vero  secundum  proces- 
sionem  personte  a  persona,  qui  ordo  exprimitur  per  actuni 
notionalem. 

2"  Jam  a  pvimis  qusestionibus  collegimus  vere  et  realiter 
in  Deo  ponendos  esse  actus  notionales ;  at  modo,  post 
superius  acta  de  divinis  personis,  investiganda  remanet  pro- 
pria  habitudo  harum  personarmn,  ad  actus  illos  secundum 
quos  processiones  personales  accipiuntur. — Qua  in  re  quin- 
que,  ad  mentt^^m  S.  Doctoris  et  cl.  Satolli,  determinare 
expediet :  scil.  quid  in  se  sint  illi  actus,  quomodo  se  habeant 
ad  agens  quod,  ad  terminum  a  qvo,  ad  principium  qvo  et  ad 
terminum  ad  quem.  Quocirca  totidem  conclusiones  conse- 
cuturaj  sunt. 


w'-\ 


1 — Quoad  objectiones,  prajtei"  Auct.  in  h.  loc,  cf.  de  Fol.  Q.  Vlir, 
a.  3,  et  Billuart,  Diss.  IV,  a.  2. 
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Concliisio  1'. — ACTUS  notionales,  divinis  peusonistri- 

BUENDI,  SUNT  QUIDEM  l?SJE,  KELATIONES  PEKSONALES  SECUN- 
DUM  KEM,  AT  PKOPRIA  RATIONE  AB  EIS   DISTINGUUNTUR   (art.  1 

ad  2). —  Hsec  est  mcdia  S.  ThomrB  positio  teraperans  ab 
extreniis,  iieinpe  sive  a  sententia  quorumdaiu  faventium 
distinctioni  ferme  Qeali,  sive  asententiaaliorum  assignantium 
distinctionem  mere  nominalem. 

1*  Purs,  sci].  actus  notionales  aliud  re  non  esse  a  rela- 
tionibus  personalibus,  probatur.  —  a)  Nam  omnia  genern, 
exceptis  relativis,  quum  de  Deo  dicuntur,  mutantur  i» 
divinam  substantiam.  Jamvero,  ex  una  parte,  substaiitia, 
supponit  vel  pro  essentia  vel  ])ro  hypostasi ;  ex  altera  autem 
parte,  duplex  est  Dei  actio,  essentialis  et  personalis.  Ergo, 
cum  compertum  sit  actionem  Doi  essentialem  identificari  cum 
essentia,  actiones  quoque  pepsonales  taliter  ad  Deum  ])erti- 
nent  ut  ideutificentnr  cum  ipsis  relationibus  personalibus, 
non  in  quantum  relationes  sunt,  sedprout  constituunt  divinag 
hypobtases. — h)  Et  rG\  era,  ubi  non  interestmotus,  actio  nihil 
aliud  importat  quam  ordinera  originis  unius  ab  ahero.  Atqui 
in  divinis  non  est  motus  neque  ut  agentis,  neque  ut  patieutis. 
Ergo  personalis  actio  producentis  personnm  nihil  aliud  est 
secundum  rem  quam  habitudo  ])rinciijii  ad  pei'sonara  ])roce- 
dentem  seu  quani  personalis  relatio :  qute  quidem  ideutita.s 
mcdiate  fundatur  in  simplicitate  essentiae  divinre,  intmrdiate 
vero  in  eminentia  divinte  relationi»  qufc  ex  se  habet  ut  simul 
sit  forma  hypostatica,  operationein  notionalem  viitualiter 
continens,  atque  exercite  relativa  unius  personai  ad  aliam. 

2*  Pars  jam  liquet ;  relatio  enim,  conceptu  suo  formah, 
consequitur  actum  notionalem,  qui  et  ipse  coustiqiii  intelli- 
gitur  personam  subsistentia  relativa  constitutam  t-x  qua  ])ro- 
cedit  vel  per  modum  procedentis  significatur  ^  Primum  nani- 
que  concipimus  Deuin  Patrem  non  definite  ut  Patrem,  sed 
ut  personam  priniam  exercendte  paternitatis  ciijiacem,  deiude 
ut  generantem,  denique  sub  ratione  exercita  jjaternitatis. 

Concliiisio    2*. — AcTUS  notionales,  quihus  Vi-hbum  kt 

Sp.  S.  PROCEDUNT,  ETSI  VOLUNTAHIl  DICI  POSSINT  OH.IKCTIVB 
ET  CONCOMITANTER,  NON  TAMEN  VOLUNTARII  SUNT  CAUSALITER 

SEU  peu  modum  principii  (art.   2). — Ad  cujus   ]irop.  intelli- 


1— Cf.  Satolli,  in  h.  loc. 
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gentiatn  prceohservandum  est  actum  aliquem  posse  dici 
voluntariura  dupliciter  :  nerape  vel  causaliter,  in  quantum 
voluntas,  qua  libera,  principium  est  agendi ;  vel  objective 
tantum  et  concomitanter,  (inatenus  sibi  complacet  de  actu 
cffiteroquin  necessario. 

1'  Pars  evidenter  patet :  siquidera  quetnadmodura  Deus 
vnlt  naturali  coniplacentiu  se  esse  Deum,  ita  et  se  geuerare 
Filiura  aut  spirave  Sp.  Sanctum. — Hanc  vero  concomitantiam 
divinie  voluntatis,  sibi  in  divinarum  personarum  emissione 
complacentis,  jure  merito  Satolli  post  Cajetanwni  contraple- 
rosque  alios  admittit  non  modo  consequentem,  sed  et  antece- 
dcntem  ordine  ; jgico,  in  quantum  pertinet  ad  communia 
essentialia.  (Vid.  hos  uuctores) 

2*  Pars  asseritiir  contra  Arlanos  ponentes  Patrem  volun- 
tate  genuisse  Filium  ut  inde  deducerent  hunc  esse  creaturam, 
riecnon  contra  inq^rudentes  Scoti  et  Henrici  Gand.  aftirma- 
Linues  de  Sp.  Sancto,  (juasi   spiratione   necessaria  simul  et  • 
libera  j)rocessisset. 

Prob. — Voluntiis,  ut  voluntas  cst  seu  libeia,  et  natura 
secundum  hoc  differunt  iti  causando,  (]uod  natura.  agens 
secuiiduni  torniiun  qua  est,  sit  determiiiiita  ad  uniini,  non 
vcro  voluutas,  ([U.e  se^iuitur  muhiis  divei?iis(]ue  formas  seu 
nitioiu-.s  iiitelligibiles.  Igitur  eoruni  vohmtiis  est  principium 
qiue  fiossunt  sic  vel  ahter  esse  ;  ea  vero  qiue  non  possunt 
nisi  sic  esse  a  natura  j^roeedunt.  At(|ui  (iuod  contingens  est 
loiige  distutii  ])erfi'ction(!  (hviiue  iiiiturie  (UvinaruiiKiue  ]iroces- 
sioiunn.  Krgo. —  U)iuyn  uherius  advertiim,  scil.  S]).  ISanctum 
jjrocedeie  quidem  ])er  modiun  voluntatis,  et  in  lioc  distingui 
a  FiHo  cujus  est  enascl  jicr  niodum  intellectus  ;  at  vero 
nihilominus  ])roceiiere  naturahter  et  non  libere,  nenqie  pro- 
(^e(i(>re  a  voluiitate  ut  est  7Ki//t/raquiedani  seu  nalune  modum 
iini)h('iuis. 

CoilClllHio  o*.  — (iKNKHATIO  KT  srUIATR)  SlGXiriCAND.I-', 
SUNT  UT  l'i;Ol)UCTIONKS  NON  I)E  NIIIILO,  SKD  DK  SUltSTANTIA 
OUirrlNANTIS  VEL  OUIGINANTIUM,  SECUNDU.M  UATIONEM  PUIN- 
Ciril    FOUMALIS,    NON    VEUO    MATKHLVLIS    (ait.    H). 

l"  Piirs  hujiis  concl.  mihtat  M\\cvm'^  Arianain  i}X  Mace- 
djniianos,  (|U()ruin  iiii])iiv  sententia  fiiit  Fihum  ct  Sj).  Sanc- 
tiim,  creatiiiurum  ad  iiistar,  d(>  nihilo  ortos  esse  ;  dum  e  con- 
trario  in  Symb.  j)rofitemur  :   Dcnnt  dr  Dfo. 
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Et  sane,  si  Filius  et  Sp.  Sanctus  in  divinis  procederent 
•quasi  de  nihilo  existentes,  se  haberent  velut  facti,  nec  idcirco 
Patri  consubstantiales  essent  :  quod  dogmatis  catholici  veri- 
tateni  funditus  evertit.  Ergo  generatio  et  spiratio  dicenda^ 
sunt  productiones  de  substantia  originantis  vel  originantium, 
non  per  transfusionem  unius  tantum  partis  substantite  prin- 
cipii  producentis,  sed  secundura  tofii;.s  natuno  conimunica- 
tionem. 

2'  Pars  dirigitur  coutra  quosdam  ilieologos,  quibuscum  et 
ipse  S.  Thoraas  aliquando  concessit  particulam  de  |;osse  in 
aivinis  accipi  secundum  habitudiuem  ])rincipii  niaterialis, 
quura  tamen  in  SuTtima  (hic  ad  1.  et  2)  illud  simpliciter 
neget. 

Sic  itaque  argumentabimur. — Vr.Tpositio  r/f  iu  ho.;  diiltirt 
ab  altera  ex,  quod  ista,  prseter  ordinem  causalitatis,  designare 
etiam  potest  solum  ordinem  temporis,  v.  g.  cx  mane  fit 
meridies  ;  illa  vero  semper  deuotat  consubstantialitatem  sive 
secuudum  ordinem  principii  activi,  v.  g.  filius  est  de  patre, 
sive  secundum  ordinem  principii  materialis,  v.  g.  cultellus 
est  de  forro,  sive  secundum  ordinem  principii  formalis,  v.  g. 
Angelus  est  de  natura  intellectuali.  Atqui  in  divinis 
quando  dieimus  :  "  Fihus  est  genitus  vie  essentia  Patris  ", 
nequit  hfec  locutio  accipi  serundum  habitudinem  j)riii(!i[)ii 
materialis  :  quod  euim  producitur  de  materia  fit  per  tniTismu- 
tationeni  ilHus  de  quo  producitur  in  alicjuam  formam  ;  divina 
autem  cssentia  non  est  transniutnbilis,  ne([ue  alterius  lurruii; 
8usc(!j)tiva.  Ergo  reh'quum  est  ut  significetur  habitu(U)  j)rin- 
cij»ii  fornuihs,  sicuti  in  jjrojio.sitiou^! :  "  Filius  est  de  1'atre  ", 
signifieatur  ordo  princij)ii  jigcnti'^. 

CoilClllHio  4*. — NeCKSSK  KST  rONKUK  IN  DIVINIS,  RKS- 
PECTU  ACTUUM  NOTIONALIUM,  TOTENTIAM  REAI.KM  ;  ^VA'.  (^UI- 
DEM  FOTENTIA  TAM  IN  PaTUK  (,tUAM  IN  SPiltATORK  SICNIKICAT 
IN  RECTO  NATUUAM,  IN  OltLKiCd  RKLATIONKM  (art  4-5). 

1*  Pars  iidstruetur  contrii  vettres  nonnidlos,  j^onent^iH 
sohim  jiotcntiam  logicatn  seu  ohjecfivatn. — Et  1"  .snffragan- 
tur  Patres  cum  Latini  tum  (irteci,  inter  (juos  AflKUiasius 
(in  Dial.  1  de  S.  Trin.  5)  exj)onens  vcrba  l's.  CIX  :  ex  atero 
anfe  JAicifernm  geni(i  te,  lui  :  "  Uterum  atuiiens,  gfuerandi 
vim  intelhgo." 
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2"  Potentia  nihil  aliud  significat  quara  principium  alicujus 
actus.  Atqui  secundum  fidera  conliteri  deberaus  Patrem 
realiter  esse  principium  generationis,  Patrem  vero  et  Filium 
principiuni  spirationis.  Ergo. — Eevera  potentia  generandi 
significat  id  quo  generans  generat.  Atqui  omr?  generans 
aliquo  generat.  Ergo  in  omni  generante  opovtet  ponere 
realem  proprieque  dictam  potentiara  generaudi,  et  similiter 
in  spirante  potentiam  spirandi,  etsi  hfec  potentia  virtualiter 
tantura  ab  actu  secundo  distinguatur :  sat  enim  est  ad  ratio- 
nem  veraj  potentire  ut  inferatur  terminus  realiter  a  principio 
producente  distinctus  ^ 

2'  Pars,  scil.  de  proprio  illius  potentite  significatu,  pluri- 
mis  ansam  dedit  opinionibus,  quariim  extreniai  vel  cum 
Greg.  Arimineiisi  in  essentia  tantum  vel  cum  Durando 
lantum  Jn  relatione  principium  formale  actuura  notionalium 
reponunt ;  nos  autera  cura  D.  Thoma  pra?jact  ira  in  concl. 
sententiam  amplectiraur,  sequenti  processu  raanifestandam. 

Prob.  1"  contra  Durandum  dupliciter  ;  eta)positive  qui- 
dem. — Illud  proprie  et  principahter  dicitur  potentia  in  quo- 
cumque  agente  quo,  velut  fornia,  agens  princiijale  agit,  ita 
ut  eidem  forrate.  res  producta  assiniiletur.  Atqui  in  divinis 
Fihus  et  Sp.  Sanctiis  principio  producenti  siniilantur  in 
uatura  divina.  Ergo  ha^c  ip.sa  natura,  pmncipaliter  et  in 
recto,  debet  dici  poteniia  generativa  ac  spirativa;  adeo  ut, 
propter  summam  })erfectioiieni  divinic  generationis  ac  pro- 
cessionis,  identica  sitnonsolura  specie  sed  et  ninnero  in  com- 
municante  et  coninuinicalo  (a.  5  resp.  ad  1). 

bj  Negative. — Videlicct  noganius  jtotentiam  ill;nu  reponi 
forraaliter  posse  in  .sola  riiliitione  vel  in  essentia  secundum 
quod  idcm  cst  relationi.  Licet  enim  paternitas  ut  forma 
Patiis  significetiir,  est  tamen  jtrojirietas  ])ersonalis  se  liabens 
ad  Patris  personam,  sieut  fornia  individuahs  ad  'diquod  indi- 
viduuni  (a-eatuni.  Atqui  forma  individualis  in  robus  creatis 
constituit  personam  generanteni,  non  auteni  est  potentia  qua 
geuerans  generat ;  secus  Socr.ites  gigneret  Socrateni.  Ergo 
paternitas  (idem  dic  de  s])iratione),  dum  constituit  ])ersonam 
Patris,  eo  ip.so  secundum  se  esse  non  potest  jiotentia  geue- 
randi,  sed  Ikoc  collocanda  est  in  natura  (livina. 


W: 
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Proh.  2"  coiitra  Greg.  Arirn.,  quodi?i  obliquo  et  connotative 
generandi  spirandique  potentia  ut  conditionem  necessariara 
significat  relationem  seu  proprietatem  qua  persona  agens  con- 
stituitur. — Etenim  ea  quse  significant  sulam  essentiam  iu 
divinis  communia  sunttribus  personis.  Atqui  potentia  gene- 
randi  non  est  communis  tribus  perionis,  sed  propria  Patris  : 
idem  dicito  de  potentia  spirandi.  Ergo  pr.nedicta  potentia 
significat  essentiam  ut  est  in  Patre,  vel  in  Patre  et  1'ilio. 

Ex  his  colligimus :  a)  principium  formale  quo  primum  et 
remotum  actuum  notionalium  esse  essentiam  divinam,  prae- 
intellectam  intellectui  et  voluutati  ;  h)  principium  formale 
quo  proximum  et  hamediatum  esse  ip.sum  intellectum  et 
voluntatem,  cointellectis,  non  ut  comprincipiis,  sed  ut  condi- 
tionibus  et  modis,  relationibus  personalibus  ;  c)  principium 
vero  quod  esse  personam  agentem  '. 

€onclii8io    5'. — Tenkndum  est  actum  noitonalem  ad 

ES^ENTJAM  TANQUAM  AU  TERMINUM  FOKMALEM,  AD  PERSONAM 
VERO  TANQUAM  AD  TERMINUM  TOTALEM  TERMINARI;  NEC  PLURES 
QUAM    TRES    PEHSONAS    ACCIPI    POSSE. 

1*  Pars  breviter  ostenditur  :  nam  terminus  fornialis  ali- 
cujus  productionis  est  id  quo  irnmediate  terminatur  produc- 
tio,  quo  propre  res  producta  habet  esse,  et  quo  primo  ])rodu- 
centi  assimilatur.  Atqui  tres  istie  conditiones  ad  essentiam, 
non  ad  proprietatem  in  divinis  pertinent.  Ergo  essentia  ter- 
minus  est  formalis,  dum  persona  se  habet  ut  terminus  totalis. 

2'  Pars  ab  Auctore  quadrupliciter  probatur  : 

1"  Ex  relationibus  persoualibus,  quibus  solum  personaB 
distinguuntur.  Cum  enim  persome  diviiuv  sint  ipsic  rela- 
tiones  subsistentes,  non  possent  esse  plures  personje  quam 
tres  in  divinis,  nisi  multiplicatis  rehitionibus  paternitatis, 
filiationis  et  spirationis.  Atqui  h«  fornue  relativte,  sicut 
quaiHbet  fornue  unius  speciei,  nequeunt  multipHcari  nisi 
secundum  materiam,  qute  in  divinis  non  est.   Ergo. 

2"  Ex  modo  processionum  :  Deus  unico  actu  omnia  intel- 
ligit  et  omnia  vult.  Atqui  tot  numero  esse  ])ossunt  proprie- 
tates  et  personie  divinai  (luot  sunt  actus  divina)  mentis  et 
voluntatis.     Ergo,  praiter  Patrem,   non  ]>otest  esse   nisi   una 


l—Cf.  Satolli,  in  li.  1  ;— lUlluart,  DLsh.  II,  a.  2. 
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persona   procedeiis  per  modum  Verbi  et  una  per  modumi 
Amoris. 

3"  Ex  modo  procedendi :  iiatura  determinatur  ad  unum 
secunduni  se  in  unaquaque  forma.  Atqui  divinae  personae 
procedunt  naturaliter.  Ergo  quisque  actus  notionalia  ad 
unam  personam  terminatur. 

4"  Ex  perfectione  divinarum  personarum  :  omnis  eniro 
divina  res  habet  quidquid  inveniri  potest  infra  latitudinem 
illius  rationis  formalis  qua  constituitur.  Ergo  sicut  unus  est 
perfectus  PaLer,  ita  unus  perfectus  Filius,  et  unus  Sp.  Sanctus^ 
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QU^STIO   TERTIA 

DE  COMPAUATIONE  PKUSONAKUM  AD    NVICKM 

Postreiiiuni  heic  totius  iustitutionis  (ie  Trinitate  caj)tit 
studio  objicitur,  in  quo  duoprospicienda  sunt  :  xmiim  secun- 
dum  quod  divinae  personre  in  eadeni  natura  subsistunt,  scil. 
de  earura  similitvditte  et  aquulitate  ;  aliud  quatenns  una 
persona  ab  altera  oritur,  scil.  de  earuni  //im/o/ie.  —  Hjec 
autem  missio  secunduni  terininuin  ad  queni  duplex  esse 
potest,  aut  invitiibilis,  aut  visibilis.  Quapropter  tota  res 
tribus  articulis  absolvetur. 


ARTICULUS  I. 


De  tbqualitate  (Uvinarum  pevsonarajn. 

(Q.  XLII) 

Nonnulla  piwnotanda  sunt.  —  Et  1"  a)  wqualitas  ac 
similitudo  sunt  relationes  fundatfE  in  unitate,  hfec  quidem 
secundum  aliquam  formam,  ilhi  secundum  (luantitatem. 
Quia  vero  in  divinis  esse  non  potest  quantitas  dimensiva  seu 
molis,  sed  sola  quantitas  virtualis  secundum  perfectionem 
formfB  vel  natuue,  idcirco  oequalitas,  prout  quantitatem 
virtualem  desi<);nat,  includit  in  se  similitudinein,  et  aliquid 
addit,  nempe  eumdein  yraduin  formfc  in  (jua  duo  simiha 
comnumicant.  Unde  impra-sentiarurn  potius  de  ieqiiatitafe 
(iuain  de  similitudine  divinarum  personarum  a<^(  ndum  est. — 
h)  Cum  autem  divina  essentia,  fundans  rehitionem  ai(|uali- 
tatis  et  similitudinis  inter  divinas  personas,  una  numero  sit, 
deficiente  reali  fundamentoruni  distinctionc,  rehitjio  iUa 
foriualiter  rationis  tantuni  esse  iiotest,  nec  diceuda  est  realis 
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nisi  secundum  quid  seu  quatenu3  cum  uriitate  essentiaj 
iniportat  distinctionem  personarum,  scil.  extremoium  ad  se 
relatorum  (art.  1  ad  4). 

2"  Quantitas  virtualis,  super  quam  fundatur  relatio  jequa- 
litiitis,  dupliciter  considerari  potest,  communiter  et  specia- 
litfiv  ;  specialiter  vero  vel  in  radiee,  qua?  est  perfectio 
forina)  seu  magnitudo  spiritualis,  vel  in  prima  formie  actua- 
tione  quie  est  esse,  vel  in  secunda  quae  est  operatio.  Unde 
ana  eademque  thesis  cuncta  illa  diverso  processu  compre- 
hendet. 

3"  Licet  jam  inde  ab  exordio  demonstraverimus  contra 
hsereticos  diviiias  personpc,  esse  consubstantiales,  doctrin,?e 
tainen  evolutio  postulat  ut  contra  eosdem  et  Arianos  quos- 
cuuKjue  germanas  hujus  dogmatis   consequentias  ducamus. 

CJonClllsio. — DlVIX^  PERSONyE  SIBI  SUNT  CO^QUALES  : 
SCIL.  ]\1.\GNITUDINE  CONSIMILES  (uude  circumiiisessio),  DURA- 
TIONE  CO.CTERN^E,  VIUTUTE  COOMNIPOTENTES;    prout  iu   Symb. 

Athav.  legimus  ac  Ecclesia  in  prjefatione  canit :  "  In  majes- 
tate  adoretur  tequahtas." 

Prob.  communitr.r  (art.  1). 

1"  Ex  verbis  S.  Fulgentii  (de  Fid.  ad  Pet.  c.  1)  qui,  sequali- 
tatem  in  Patre,  FUio  et  Sp.  S.  considerans,  ait:  "  Nulhis 
horum  extra  quemhbet  ipsorum  est;  quia  nemo  ahum  aut 
praecedit  aeternitate,  aut  excedit  magnitudine,  aut  superat 
potostate." 

2"  Ratione. — Infequahum  non  potest  esse  una  numero 
quantitas.  Atqui  in  divinisquantitas  virtuahs,  quae  est  ipsa 
divina  essentia  undequaque  simplex,  communis  est  tribus 
personis.  Krgo. 

Prob.  specialiter  et  per  partes. 

1'  Pars  versatur  circa  cvqualitafem  magnitudinis,  vehit 
CiEterarum  fundamentum  (art.  4-5). 

1"  Keferantur  verba  (Phihpp.  It,  6)  :  Qiii,  cum  in  forma 
Dei  esset,  non  rapinam  arbitratus  est  esse  se  Oiqualem  Deo. 
Qua^  quidem  foinue  seu  magnitudinis  oequahtiis,  sic  tributa 
Filio,  pari  ratione  agnoscenda  est  in  Sp.  Sancto.  — Hinc 
Damascenus  (lil  Oith.  Fid.  G) :  "  Divinitatis  naturam  totam 
in  quavis  ])er,>^oniinim  suarum  perfecte  esse,  totam  in  PiXtre, 
UtUiin  \n  l''iho,  totam  iu  Sp,  Sancto  confitemur." 
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2"  a)  Magiiitudo  Dei  non  cst  aliud  quam  periectio  ejus 
iiatune.  Atqui  Filius  D(u,  expers  defectuum  qui  in  quavis 
fijeueratione  creata  reperiuutur,  tam  perfecte  nascitur  ut  nihil 
vetare  possit  quominus  pertingat  ad  habeudam  totam  naturse 
perfectionem  quie  in  Patre  est;  idipsum  quoque  sentiendum 
est  de  Spiiitu  Sancto  procedente  per  modum  purissimi  et 
subsistentis  Amoris.  Ergo. — b)  Potissima  dubitatio  in  hac 
re  oritur  ex  relationibus  quarum  singube  singulis  personis 
propriam  diguitatem  ac  perfectionem  afferre  videntur.  At, 
his  occurreus,  optime  Kleutgen  ^  post  *.S  Thomam  scribit : 
"  Quffistio  de  iiequalitatd  referenda  tota  est  ad  ea  quibus  res 
maguae,  bonte,  dignie  sunt,  uon  autem  ad  rerum  distinctionem 
et  originem.  Distinctio  rerum  nou  facit  ut  res  sint  majores 
vel  minores,  sed  ut  sint  plures,  nec  origo  unius  ab  altera  per 
se  ipsa  maguitudiuis  fert  discrimen...  Atqui  divinie  personae, 
ut  maguoe,  bona?,  digua^  sint,  ab  essentia  habent,  r  relationibus 
autem  ut  distinctje  aliteque  ex  aliis  ortie  siut."  Sicut  igitur 
eadem  essentia,  qu.e  in  Patre  est  paternitas,  in  Filio  est 
filiatio,  ita  eadem  dignitas,  quae  in  Putre  paternitas  est,  est 
in  Filio  tiliatio ;  utrinque,  inquam,  eadem  perfectio  viget,  at 
in  uno  secundum  relationem  dantis,  iu  altero  secundum 
relationem  accipientis  (art.  4,  resp.  ad  2)  -.  Vide  quge  hac 
de  re  jam  supra  praelibaviraus,  scil.  Disp.  VII,  Q.  II,  a.  1  ; 
Disp.   VIII,  Q.  I,  a.  1  ;  Q.  II,  a.  2. 

Ex  hac  personarumdivinarumaequalitatesecundum  nume- 
ricam  naturiie  identitatem  consequitur  altera  relatio  rationis 
quam  ex  graeca  voce  vocarunt  latini  circuminsessionem, 
quaeque  definiri  potest :  mutua  et  totalis  divinarum  perao- 
narum  inexistentia,  duobus  constans,  scil.  unitate  naturae 
et  suppositorum  distinctione  ;  ita  ut  proprietas  illa  jure 
habeatur  velut  praeclarissima  totius  mysterii  Triuitatis  ad- 
umbratio,  Arianismo  jeque  ac  Sabellianismo  opposita.  — 
Fundatur  1"  in  ^^^.  Litteris,  v.  g.  (Joan  XIV,  10):  Non 
creditis,  quia  ego  in  Patre  et  Pater  in  me  est!  necnon  in 
Patribus  quorum  plures  mimm  illani  iuexistentiam  extol- 
lunt. — 2"  Sic  ab  Auctore  declaratur.  In  divinis  personis 
tria  est  considerare  :  essentiam,  relationem  et  originem.  i\  tqui 


1— L.  ir,  Q.  V,  ciip.  n,  a.  1. 
2-.Cf.  de  rot.  Q.  II,  a.  5. 
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secundum  quodlibet  istorum  accipitur  circumiDsessio,  Ergo. 
Min.  ostend.  a^Secundum  essentiam:  elenim  tam  Pater  quam 
Filius  est  sua  essentia.  Atqui  essentiam  suam  Pater,  sine  ulla 
mutatione,communicat  Filio,ita  quod  verissimeessentia  Patris 
in  Filio  esse  dicatur;  et  Filius  est  illa  essentia  quam  habeta 
Patre.  Ergo  necesse  est  ut  Filius  sit  in  Patre,  et  Pater  in 
Filio :  idem  dic  de  Sp.  Stancto.  h)  Secundum  relationea  : 
unum  euim  relativum  est  in  alio  secundum  intellectum, 
ita  ut  mutuo  detiniantur,  Atqui  divinu'  personae  sunt  ips» 
relationes  mutuo  se  respicientes.  Ergo.  c)  Scundum  ori- 
yinem :  hcec  quippe  est  habitudo  verbi  ad  diceatem  quod 
verbuin  procedens  in  dicente  manet,  id  autem  quod  verbo 
dicitur  in  ipso  continetur  ;  nec  aliud  judicandum  est  de  eo 
quod  ab  amante  profluit  ut  amor.  Ergo  ^ 

2'^  Pars  concl,  adstruit  ajqualitaieni  durationis  seu  cote- 
ternitatem,  juxta  illud  Symboli  :  Totoe  tres  personoi  coceter- 
nce  sibi  sunt  (art.  2-3), 

Proh.  —  a)  Aliquid,  ex  priucipio  existens,  posi-erius  esse 
illo  dupliciter  contingere  potest,  ex  parte  agentis  et  ex  parte 
actionis  :  ex  parte  agentis  quidem  ;  sive  in  agentibus 
volantariis,  ob  electiouem  temporis  quo  effectus  producatur, 
sive  in  agentibus  naturalibus,  propfcer  nativam  productivae 
virtutis  imperfectiouem  ;  ex  parte  actionis  vero,  eo  quod 
actio  natur^  sua  est  successiva.  Atqui  iu  divinis  non  libere, 
sed  naturaliter  personse  procedunt  ex  principio  seternaliter 
perfecto,  absque  uUo  successionis  motu.  Ergo. — b)  Aliquale 
hujus  coaeternitatis  vestigium  habes  in  sole,  a  quo  procedit 
splendor,  nihilominus  soli  coajvus  :  hinc  iu  Syn.  Epkesina 
dicitur :  "  Coiixistere  semper  cofeternum  Patri  Fihum,  .splen- 
dor  tibi  denuntiet." 

Inde  duo  deduces :  V  in  divinis  non  esse  objective  seu  ex 
rei  merito  prius  ac  posterius,  ut  habet  Symb.  Athanasianum  ; 
verum  2"  poni  posse,  absque  reali  prioritate,  ordinew.  naturoe 
seu  naturalis  originis,  ordinem  scil.  "  non  quo  alter  prior  sit 
altero,  sed  quo  alter  est  ex  altero, "  (Aug.  cont.  Maxim.  1.  II, 
c.  14,  n.  8)  2. 


1 — Cf.  Franzelin,  th,  14;  ubi  Suarezium  de  milft  (ircumiueB- 
eionis  intelligentia  carpit. 
:::— Cf,  Satolli  in  h.  loc. 
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3'  Pars  denique  infert  cequalitatem  virtutis  seu  coomni- 
potedtiam  divinarum  personarum,  priesertim  contra  Maxi^ 
minum^  haereticum  arianum  ab  Augustino  strenue  confuta- 
tum,  qui  pnBdicaverat  Filio  potentiorem  esse  Patrem,  eo 
quod  hic  tantum  generare  potest. 

1"  Legimus  (Joan.  V,  19)  :  Qucecumque  ille  (Pater)  fece- 
rit,  hoec  et  Filius  similiter  Jfacit.  Igitur  per  verba  imme- 
diate  prsecedentia :  Non  potest  ^lius  a  se  facere  quidquam, 
nisi  quod  viderit  Patrem  facientem^  rainime  Filio  subtra- 
hitur  aliqua  potestas  quam  habeat  Paier,  sed  ostenditur 
Filium  a  Patre  sortiri  potestatem  cum  natura,  eo  modo  quo 
refertur  scientiam  accepisse  (Joan.  V,  20,  ;^0).  —  Spiritui 
Sancto  quoque  tribuitur  creandi  potestas  (l*s.  CIII,  30), 
quse  certe  infinita  est. 

2"  a)  Potentia  agendi  naturae  perfectionem  consequitur, 
prout  experientia  de  creaturis  testatur.  Atqui  jam  constitit 
divinis  personis  inesse  exactissimam  natura^  ac  magnitudinis 
aequalitatem.  Ergo. — h)  Nec  obstat  generativam  [)otentiiim 
soli  Patri  competere.  Potentia  enim  generandi,  sicut  et 
potentia  spirandi,  dupliciter  considerari  potest :  essentUitifer 
seu  in  quantum  est  perfecta  natura,  et  sic  pertinet  ad  oinni- 
potentiam  tribus  persoiiis  communem;  notionaliter  vero, 
scil.  cum  relatione  quam  origo  importat,  et  sic  formaliter 
discriminanda  est  ab  attributo  omnipotentiie.  Quapropter 
eadem  est  potentia  qua  Pater  generat  et  qua  Filius  gene- 
ratur,  diversa  tamen  habitudine  :  quandoquidem  Pater  eara 
habet  ut  dans,  et  hoc  significatur  dicendo  quod  potest  gene- 
rare  ;  Filius  autem  ut  accipiens,  et  id  exprimitur  dicendo 
quod  potest  generari. 


; 


ARTICULUS  II. 


,  De  missione  invisibili  divinarum  personarum. 

(Q.  XLIII,  a.  1-6,  8) 

Definienda  1"  est  generaUor  missionis  conceptio. — Missio 
in  sua  ratione  duo  includit:  primo  quidem  processionem 
missi  a  mitiente  vel  secundum   imperium,  vel  secundum 
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Gonsilium,  vel  secunduM  solam  originem  ;  deiude  vero  habi- 
fvdinem  ad  termmum  ad  quem,  ut  scil.  apud  eum  ad 
quem  mittitur  missus  6^33  incipiat,  vel  simpliciter,  vq\  novo 
modo  quo  prius  non  erat.  Qu.ve  mispio  divina,  quam  fre- 
<iuenti  usu  Sc.ipturaj  affirmant,  definiri  poterit :  processio 
per  originem  a  persona  divina  alterius  personai  missce 
secund.um  iioviim  essendi  modum  in  creaturis  (art.  1). 

2"  Jam  plura  de  missiunis  divinte  dotibtis  colligere  fas  erit. — 
a)  Iniprimis  j^f^f^sive  speotata,  missio  tam  Filio  quam  Spiritui 
Suncto  convenire  potest,  'nullatenus  tamen  Fatri,,  utpote  a 
nuUo  in-occidenti  ;  quamvis  inceptio  f  ssendi  novo  modo  iu 
cr.;atura  ciilibet  jicrsonoe  competere  queat,  utique  pev  solius 
creatune  mutationem  (art.  4). — b)  Active  autera  accepta 
missione,  etsi  magis  proprie  illa  persona  mittat  a  qua  persona 
missa  procedit,  nihil  ])rohibet  quin  mittens  dicatur  quiehbet 
j)ersona  et  tota  Trinitas,  prout  intelligatur  esse  principium 
effectus,  &ecunduin  queni  attenditur  missio  (art.  8).  — 
c)  Objictive  vero,  teneiidum  est  missionem  simpliciter  esse 
temportdem,  quatenus  in  illius  vocis  significatu  imjjortatur 
oiim  aiterna  processione  a  principio  temporalis  lerminus  pro- 
cessioiiis  (^.rt.  2). 

3"  jJiftdiiu,-  nrjjsio  in  internam  S3U  inv/sibileni,  et 
externam  seu  visibilem,  prout  divina  pdrsona,  quae  dicitur 
missa,  novo  modo  esse  apud  nos  incipit  vel  invisibiliter, 
interiori  nempe  gratiip,  influ""u,  vel  visibiliter  seu  secundura 
aliquem  exteriorera  effectun.,  invisibilis  missionis  designa- 
tivum. — Nunc  dc  invisibili,  sequeuti  autera  art.  de  visibili 
missinne  loquerajr. 

4^  Quia  raissio  illa  invisibilis  tripliciter  considerari  potest : 
9cil.  GecnnJara  id(/uoefficitur,  per  habitudinera  ad  ^icrsonam 
missam,  necuon  ^cspectu  eorura  ad  quos  fit  missio,  ideo  tres 
aderunt  stabiliendje  conclusiones. 

€0UClll»i0  1". — MlSSIO  TNVISIBILIS  DIVIN^  PERSON^  ACGI- 
PIENDA  EST  SIMPLICITER  SECUNDUM  SOJ  AM  GUATIAM  SANCTIFI- 
€ANTEM;    QUACUM  T.AMEN  IPSAMET    PERSONA   DIVINA   SPECIALI 

AMicrriji:  titulo  surstantialiter  datur  (art.  3). 

1"  Pars,  mox  probanda,  subaudit  inter  alia  distinctionem 
gratiie  in  gratum  facic7item  seu  sanctificatricem  ipsius 
rccipientis  et  gratis  datam,  seu  in  bonura  alterius  ordinatam  : 
<ie  qua  distinctione  vid.  Tract.  de  Gratia.  . 
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1"  Memorentiir  verba  Ap.  (Gal.  IV,  0)  :  Quoniam  aufem 
estis  filil,  misit  Deus  Spiritum  Filii  sui  in  corda  vestra 
clar.iantem  :  Abha,  Pater  ;  ubi  liquidum  est  missionera  Sp. 
Saiicti  per  gratiam  adoptionis  filiorum  seu  gratum  facientem 
comraendari. — Clarius  (Rora.  V,  5) :  Chariias  Dei  diffusa 
est  in  cordibus  nostris per  Sp.  Sanctum  qai  datus  ed  nobis. 
Quare  S.  Avgustinus  (XV  de  Trin.  18)  inquit :  "  Dilectin, 
qupB  ex  Deo  est  et  Deus  est,  propi.'ie  Sp.  Sauptus  est,  per 
quera  dilTunditur  in  cordibus  nostris  caritas  Dei  per  quam 
nos  tota  inhabitat  Trinitas." 

Et  sane  2"  divinse  personie  convenit  mitti,  secundum  quod 
novo  raodo  in  aliquo  existit ;  dari  autem,  .«ecundum  quod  ab 
aliquo  habetur.  Atqui  neutrum  est  sine  gratia  sanctifioante. 
Ergo.  J\Iin.  prob.  a)  Pra-ter  communem  raodum  (juo  Deua 
ubiqueestratJone  effectuum  quos  producit.scil.  per  essentiam, 
potentiam  et  praesentiara,  adraittendus  est  modus  specialis, 
proprius  naturse  rationalis,  quo  persona  divina,  quse  in  Scrip- 
turis  dicitur  rnissa  et  data,  eidem  creatu^.'se  iiitellectuali  con- 
jungatur,  scil.  quatenus  cognitum  est  in  cognoscente  et  araa- 
tum  in  amante  ;  ethocnon  solura  naturaliter,  prontipsi  infi- 
deles  Deuni  in  creaturis  noscere  etamare  possunt,  sed  altiori 
ratione  quaraens  Deuiu  ipsum  directe  assequatiir.  Atqui  id 
fieri  non  potest  nisi  }jer  gratiam  sanctificantem  qua  horao  sic 
Deuin  fide  et  charitate  pr.-esentera  habet,  ut  ipsurn  sub 
ratione  Veri  Boni(]ue  infiniti  iraraediate  attingat.  Ergo. — 
b)  Accedit  quod  gratia  gratuni  faciens  necessaria  est  ut  dis- 
ponatur  aniina  ad  personam  divinara  nobili  araicitia-  fnedere 
substantialiter  possidendara  eaque  libere  fruendum.  Atqui 
jamjain  corapertnm  fiet,  missionein  invisiDilera  divimo  per- 
sonse  hanc  praeseferre,  aniicitia'  titulo  et  prieter  jtnesentiam 
immensitatis,  substantialem  Dei  inhabitationein  iii  aniina, 
Ergo  raissio  illa  siiufiliciter  accipienda  est  secunduin  donura 
gratiee  sanctificantis  seu  gratum  facientis  ;  quanciuain  .•iecun- 
■  um  quid  seu  initialiter,  per  quasdam  gratias  disjjositivas, 
viici  possit  Sp.  Sanctus  ad  ipsos  peccatores  mitti. 

2'  Pars  concl.  evinr  itur  ^  . — 1"  Ex  Scriptura  ;  tura  ex 
loco  superius  oitato  (Roni.  V,  5)  quo  clare  distinguitur  inter 
charitatem,  d\fi\\sa,m   et  Spiritum  datura ;  tuin  ex  (1    Cor, 


]_Vid.  supra,  P.  I,  Disp.  11,  Q.  III, a.  5. 


^41 


•SBR' 


534 


DISPUTATIO   X. 


III,  16-17 ;  VI,  19)  ac  (2  Cor.  VI,  16)  ubi  Deus  exhibetur 
inhabitana  in  nobis  qiiasi  in  templo  sibi  consecrato ;  tum 
quoque  ex  (Joan.  XIV,  23) :  Si  quis  diligit  me...Pater 
meus  diliget  eum,  ad  cum  veniemus,  et  mansionem  apud 
eum  faciemus,  ubi  distincte  significatur  et  missio  divina  et 
divina  inhabitatio. — His  aliisque  accedunt  permultae  Pati^um 
sententise  (Franzelin,  de  Deo  trino,  th.  43),  necnon  apertis- 
sima  consensio  S.  Thomce,  prout  apparet  ex  prres.  art.  aliis- 
que  locis,  puta  ex  his  verbis  (C.  G.  IV,  20) :  "  Oportet  quod 
ipse  etiam  Sp.  Sanctus  in  nobis  sit,  quamdiu  charitas  in  nobis 
est...Quum  igitur  per  Sp,  Sanctum  Dei  amatores  efficiaraur, 
omne  autem  amatum  in  amante  est,  in  quantum  hujusmodi, 
necesse  est  quod  per  Sp.  Sanctum  Pater  etiam  et  Filius  in 
nobis  habitent." 

2"  Ratione. — a)  Missio  enim  invisibilis  divinge  personse 
fit  ad  hominem  tanquam  ad  amicum,  filium  Dei  adoptlvura, 
divinaque  naturte  consortem.  Atqui  amicitioi  necessitudo, 
ipso  suo  titulo,  postulat  ut  amici  sibi  convivunt  seseque  invi- 
cem  immediata  prjesentia  recreent.  Ergo.  Decl.  min.  ex  lucu- 
lenta  Angelici  doctrina.  Namque  ait(I-II'»,  Q.  XXVIII,  a.  1 
ad  2)  :  "  Unio  tripliciter  se  habetad  amorem  :  quaedamenim 
unio  est  causa  amoris,  et  hjec  quidem  est...unio  similitu- 
dinis.  Quoedam  vero  unio  est  essentiahter  ipse  amor,  et 
haec  (^st  unio  secundum  coaptationem  affectus.,.Qu8edam 
vero  unio  est  efectus  amoris,  et  hrec  est  unio  realis,  quam 
amans  quinerit  de  re  amata."  Quapropter,  etiamsi  Deus  per 
essentiam  nondum  esset  in  anima  prasens,  ibi  prtesens  sub- 
atantialiter  constitueretur  ex  dono  gratise  secundum  ipsam 
aviicitice  exigentiam,  qua  et  Sponsi,  et  Patris,  et  Eegis,  et 
Domini,  et  Tutoris  officia  erga  animam  justam  adimplet. 

h)  Prasterea,  ut  vita  quam  nunc  ducimus  optima  sit 
dispositio  ad  vitam  aeternam,  illa  hujus  esse  debet  veluti 
inchoatio.  Sed  vita  seterna  in  hoc  consistit  ut  mens.  ipsi 
divinse  substantise  ineffabili  modo  conjuncta,  Dei  perfecta 
cognitione  et  amore  fruatur.  Datur  itaque  in  hac  vita  gratia 
creata,  ut  ea  utentes  vitam  aeternam  mereamur ;  at  p''  etiam 
divinae  donant  personae,  ut,  quoad  fieri  potest,  iis  vehit  bono 
hsihito  fruentes  coelestem  vitam  praelibando  inchoemus.  Unde 
legituT  (2  Cor.  I,  22) :  Qui  et  signavit  nos,  et  dedit  pignua 
Spiritus  in  cordibus  nostris. 
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Duo  8^ibjiciemu8.  —  l"  Inhabitatio  diviaaB  persoiiae  in 
anirna  non  est  8piritu8  Sancti  propria,  cum  fundetur  in 
gratia  quam  tota  Triuitas  efficit  uno  ainoris  actu  justos  dili- 
gens  ;  verum  non  sine  causa,  prout  est  sanctiticationis  et 
caritatis  opus,  Spiritui  Sancto  appropriatur  qui  procedit  in 
divinis  ut  amor. 

Qu<Terenti  2"  num  prius  detur  gratia  creata  quam  Sp, 
Sanctus,  respondendum  est  cum  S.  Thoma  (1  Sent.  D.  14, 
Q.  II,  a.  1)  :  "  Ordo  aliquorum  secundum  naturam  potest 
dupliciter  considerari.  Aut  ex  parte  recipientis  vel  mateAw, 
et  sic  dispositio  est  prior  quam  id  ad  quod  disponit ;  et  sic 
per  prius  recipimus  dona  Sp,  Sancti  quam  ipsum  Spiritum, 
quia  per  ipsa  dona  recepta  Spiritui  Sancto  assimilamur.  Aut 
ex  parte  agentis  et  /inis,  et  sic  quod  propinquius  erit  fini  et 
agenti  dicitur  esse  prius  ;  et  ita  per  prius  recipimus  Sp, 
Sanctum  quam  dona  ejus...Et  hoc  est  simpliciter  esse  prius." 

Condnsio  2\ — TuM  FiLio  tum  Spiritui  Sancto,  dis- 
TINCTA  ratione,  convenit  invisibiliter  mitti  (art.  5). 

1*  Pars,  scil.  quod  missio  illa  utrique  utcumque  conve- 
niat,  1*^  in  Scripturis  continetur :  siquidem  (Sap.  IX,  1 0) 
legimus:  Mitte  illam  (sapientiam  seu  Verbum)  de  coelis 
sanctis  tuis,  et  a  sede  magnitudinis  tuce.  Superfluum  est 
autem  repetere  qu.Te  supra  de  missione  Sp.  Sancti  ex  sacro 
fonte  adduximus. — 2"  Mitti  personam  divinam  ad  aliquem 
per  invisibilem  gratiam  duo  significat :  nempe  originem  illiua 
personse  ab  alia,  et  novum  ejus  inhabitandi  modum  per 
gratiam  illam.  Atqui  ex  una  parte  Filius  est  a  Patre,  Sp. 
Sanctus  vero  a  Patre  et  Filio,  dum  ex  altera  tota  Trinitas 
per  gratiam  mentem  inhabitat.  Ergo. 

2*  Pars  sibi  vult  missionem  invisibilem  Filii  a  missione 
Sp.  Saucti  distingui  non  solum  ex  'parte  principii,  quautum 
ad  originem,  sed  etiam  ex  parte  termini  per  quamdam  eftec- 
tuum  appropriationem. 

Cum  enim  anima  per  gratiam  Deo  conformetur,  necesse 
est  ut  in  missione  invisibili  divinae  personfe  attendatur  ani- 
mae  assimilatio  ad  personam  raissam  per  aliquod  gratiae 
donum.  Atqui,  licet  omnia  dona,  ut  dona  sunt,  attribuantur 
Spiritui  Sancto,  in  quantum  habet  rationem  primi  doni ; 
tamen  tria  congruit  distinguere,  scil,  ipsam  gratise  radicem, 
atque,  in  consequentibus  perfectionibus,  vel  quod  pertinet 
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ad  intellectum,  vel  quod  pcrficit  voluntatem  ;  ita  ut  Patri 
quidem  inhabitanti  ipsa  radix  gratijB,  Filio  autem  seu  Verbo 
amorem  spiranti  illustratio  mentis  quas  mox  in  effectum  pro- 
Tuicpat,  tandem  Spiritui  Sancto  inflammatio  araoris  specia- 
liter  conveniat.  Ergo,  dum  Pater  ingenitus  proprie  mitti  non 
possit,  missio  invisibilis  Filii  attendenda  est  secundum 
veram  vivamque  sapientiam,  missio  autera  Sp.  Sancti 
secundum  inodum  charitatis ;  quin  tamen  una  ab  altera 
separari  «lueat. 

Coiidnslo  3'. — Ad  eos  omnes  et  solos  qui  vel  de  novo 

PARTICIPANT  GRATIAM  IIABITUALEM,  VEL  QUODDAM  EJUS  INSIGNE 
AUGMENTUM    SUSCIPIUNT,  FIT    MISSIO    INVISIHILIS   DlVINiE  PER- 

SON.E  (art.  6). 

Proh.—  Missio  hiec  ordinatui-ad  sanctificandam  creaturara, 
quatenus  importat  prtecise  i;on  solam  inhabitationem  gratiae, 
aed  quamdam  gratiic  hujus  inriovdtionem.  Atqui  innovatio 
ista,  salutis  ferax,  contingit  in  iis  omnibus  et  solis  qui  vel  de 
novo  gratiam  habitiialem  ])articipant  vel  gratife  augmentum, 
pr.Tsertirn  insigne,  suscijnunt.  Ergo  (piandocumquc  peccator 
justitiam  induit,  vel  justus  in  altiorera  sanctitatem  proficit, 
raaxirae  perfectioreni  vit»  .statuin  araplectendo  aut  aliquod 
arduura  opus  aggrediendo,  raissio  invisibilis  tum  Fihi  tura 
Sp.  Sancti  fieri  censcnda  est. 

Coroll. — 1"  Sequitur  (contra  Petaviuin)  raissioneni  invisi- 
bilera  factara  esse  ad  pafres  V.  Testamenti,  quippe  qui  gra- 
tiai  sanctificantis  fueruntpartici])es  ;  etsi  nonduin  Sp.  Sanctus 
ea,  quiie  nunc  est,  universalitate  inagnoqu.o  signoruni  exter- 
noruin  apparatu  charisnuita  sua  etfudisset, 

2"  Colligituv  eanulera  inissioneni  ad  Christuni  factara  fuisse 
conceptionis  initio,  non  autera  ])ostea,  cura  a  principio  plenus 
exstiterit  omni  sapientia  et  gratia. 

3"  Ad  Angelos  et  beatos,  facta  niissione  invisibili  in  ipso 
princi])io  beatitudinis,  ])ostraoduin  us(iue  ad  dieni  judicii  con- 
titigit  pnedicta  niiss.io  secundtini  extensionetn  gratiie  ad 
plura  ])er  novas  revehitiones,  nou  autem  secundura  ullum 
iuteusionis  graduiu. 
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AETICULUS  III. 
De  missione  visihili  divina. 

(Q.  XLIII,  art.  7) 

Superest  consideranda  altera  missionuni  divinarura  species, 
scil.  quse  externis  ac  visibilibus  formis  perficitur. 

Prceobservandum  est  1"  misfiionem  visihilem  in  eo  con- 
sistere  ut  persona  divina,  a  principio  })rocedens,  designetur 
seu  velut  signis  proesens  nionstretur  per  quasdam  creaturas 
ad  hocspecialiter  factas  atque  assumptas.  Sicutenim  diversis 
nominibus  appellantur  divinfe  personir,  ita  etiam,  quamvis 
inter  eas  nulla  sit  separatio  aut  diversitas,  diversis  rebus 
significari  potuerunt. 

Unde  2"  patet  visihilem  inter  ac  invisihilem  missiunem 
illud  discrimiins  intercedere,  quod,  dum  invisibilis  pittesfc 
esse  sine  visibili,  hoec  tamen  natura  sua  ordinatur  in  aham 
significandam,  et  ulterius  in  totius  Ecclesijc  l)ouum,  iii  (luan- 
tum  per  hujusmodi  visibilia  signa  fides  confirmatur  atque 
propagatur. 

3"  Solent  auctores  dividere  missionem  visibikjm  iu  s'//»- 
stantialem  ac  rejrraisentativam,  ])rout  una  convenit  Filio 
per  assumptionem  humanie  naturiu  in  jiersomu  unitatem, 
altera  vero  Spiritui  Sancto  in  variis  symbolis  re])riesentato. — 
Prior  missio  proprio  loco  in  Tract.  de  Incarnatione  consi(ie- 
ratur  :  quare  de  ea  in  genere  tantum,  at  sjteciiilius  (ie  niis- 
sione  Sp.  Sancti  mox  serraocinabimur. 

ConclllSio. — CONVKNIENS  FUIT,  PKTETEU  FlFJUM,  ETIAM 
Sp.  SaNCTUM  VISimLITEU  MITTI  ;  QV.¥.  MISSK»,  A  MISSIONK 
FlLlI  DIVERSA,  SPECIALITKU  FIEHI  DEHUIT  AD  CllUISTUM,  AD 
ApoSTOLOS  ALIOSQUE    PUIMITIVOS   Sanctos. 

1*  Pars. — Id  congruum  universiditer  ost  (|Uo  Deus  ])rovi- 
det  omnibus  sccundum  uniuscujusque  modum.  At^iui  con- 
naturale  est  homini  ut])er  visibilia  ad  invisibilia  coguosccndii 
ac  }mrtici]iiindii  manudiiciitur.  Eigo  sicut  Deus  sei})sum 
et  oeternas  ]iersonarum  ])ro('('ssionos  per  creaturiis  visibiles 
secundum  alitjua  intbcia  honiinil)us  (lundammodo  (himons- 
travit,  ita  conveniens  fuit  ut  etiiim  invisibilcs  divinariim 
pcrsonarum  missiones  quibusdam  visibibbus  cieaturis  luani- 
festarentur. 
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2*  Pars, — Alia  varaen  esse  intelligitur  raissio  Filii,  alia 
Sp.  Sancti.  Nam  Spiritui  Sancto,  in  quantum  procedit  ut 
amor,  competit  esse  sanctificationis  donum  ;  Filio  autera,  in 
quantum  Sp.  Sancti  prineipium  existit,  corapetit  esse  sanc- 
tificationis  hujus  auctorem.  Idcirco  Filius  visibiliter  mis- 
sus  est  tanquam  sanctificationis  auctor,  sed  Sp.  Sanctus 
tanquam  sanctificationis  indicium. 

Ex  quo  profluunt  qutituor  differentioe  :  1'  est  quod  missio 
visibilis  Filii  perfici  debuit  secundum  naturam  rationalem 
cujus  est  proprie  agere,  cui  competit  sPictificari,  et  per  quam 
Redemplor  redimendis  hominibus  assimilatus  est;  indicium 
autera  sanctificationis,  quale  in  raissione  Sp.  Sancti  invenitur, 
potuit  esse  quaecuraque  alia  visibilis  creatura  tali  reprtesen- 
tationi  idonea. — 2*  est  quod  non  oportuit  creuturara  visibilem 
ad  hoc  formatam  assumi  a  Sp.  Sancto  in  unitatem  persono}, 
sicut  iu  Filio  contigit,  cura  raissio  illa,  non  ad  aliquid  agen- 
duni,  sed  ad  indicandum  tantura  destinaretur.  —8*  conse- 
quitur,  scil.  non  oportuisse  quod  missio  visibilis  Sp.  Sancti, 
ad  instar  missionis  Filii,  diutius  mancret,  at  quod  duraret 
quaradiu  Spiritus  officium  suum  perageret. — 4'  demum  etiara 
de  tenipore  colligitur ;  quia  jrrius  debuit  pevfici  raissio  visi- 
bilis  Filii  quani  Sp.  Sancti,  cuni  Sp.  Sanctus  a  Filio  sit 
eunique  nianitestet  qui  redundantes  gratiarura  divitias  nobis 
attulit.  Unde  non  admittitur,  proprie  lo(][uendo,  visibiliter 
niissura  fuisse  Sp.  Sanctuni  ad  patres  V.  Testaraenti ;  divinre 
eiiini  illoruni  teraporuni  apparitiones  seu  tlteophania'  ordi- 
nabantur,  non  jani  ad  designanduni  inhabitationem  divina) 
personie  per  giatiara,  sed   ad  aliquid   aliud  raanifestandura. 

3'  Pars. — Ad  illos  specialiter  fieri  debuit  raissio  visibilis 
Sp.  Sancti  in  quibus  plenitudo  qujedara  gratiai  aliis  conirau- 
candjE  eniineret.  At^iui  hujusraodi  pneter  Christum,  fidei  nos- 
tra3  auctorera,  fuerunt  Apostoli  aliique  apostolici  viri.    Ergo. 

a)  Quapropter  iraprimis  externa  illa  niissio  optinie  facta 
est  ad  Christum  ipsura  :  tura  in  baptisrao  sub  specie  columboe 
cujus  f(i'cundita3  in  Eo  ostenderet  exundantera  spiritualis 
regenerationis  fontera,  undo  vox  Patris  intonuit  (Matth. 
III,  17)  :  Hic  est  FUivs  meus  dilectus,  ut  adsirailitudinera 
Unigcniti  alii  regeudrentur;  tura  in  transfiguratione  sub  specie 
nuhis  lucidat,  ad  Ojtendendarn  exuberantiain  doctriiiiB  quara 
ab  illo  c(elpsti  Magistro  discere  debemus,  juxta  illud  (ibid. 
W\\,b):  Ipsum  audite. 
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h)  Ad  Apostolos  autem  congruebat  ut  fiereteadem  missio  : 
primum  sub  specie  Jlatua  ex  ore  Domini  ad  significandam 
potestatem  ministerii  in  dispensatione  sacramentorum,  ut  iis 
expressum  est  (Joan.  XX,  22-23) :  Accipite  Sp.  Sanctum ; 
quorum  remiseritis,  etc  ;  dein,  in  die  Pentecostes,  sub  lin- 
guis  igneis,  ut  demonstraretur  munus  docendi :  quare  mox 
coeperunt  loqui  variis  linguis  magnalia  Dei. 

c)  Insuper,  facta  est  quoque  visibilis  niissio  ad  fideles 
primitivo}  Ecclesicv,  quateuus  erant  velut  spirituale  semen 
ex  quo  fides  in  omnibus  gentibus  puUularet :  qua  cessante 
primarum  confirmationum  fidei  necessitate,  tam  frequens 
Sp.  Sancti  apparitio  evanuit. 


jii 
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Finem  jam  prselectionibus  istis  imposituri,  quas  de  altis- 
simis  Dei  mysteriis  ausi  sumus  balbutiendo  proponere,fatemur 
nos  ad  scrib:ndum  invitatos  fuisse  vi  ipsa  divini  eloquii  (Sap. 
VI,  13)  :  Clara  est,  et  quce  nunquam  marcescit  sapientia, 
et  facile  videtur  ah  his  qui  diligunt  eam,  et  invenitur  ah 
his  qui  qmvrunt  illam. 

Verum  quia  sentimus  quam  multiplici  vitiorum  labe  exple- 
tum  opus  vilescat,  exclamare  compellimur ;  Ecce  Deus  ma- 
gnus,  vincens  scientiam  nostram  (Job.  XXXVI,  26),  et 
repetimus  verba  D.  Augustini  (sub  fine  Tract.  de  Trinitate)  : 
"  Domine  Deus  une,  Deus  Trinitas,  quaecumque  dixi  in  his 
libris  de  tuo,  agnoscant  et  tui ;  si  ([ua  de  meo,  et  tu  ignosce, 
et  tui." 


Gloria  Patri  et  Filio 

ET 

Spiritui  Sancto. 
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